170

Ptaki Slaska (2013) 20: 170-180

ISSN: 0860-3022

received: 10.11.2013
accepted: 16.12.2013

Granice Slaskiego Regionu Ornitologicznego
Boundaries of the ornithological region of Silesia

Praca nr 7 Slaskiego Towarzystwa Ornitologicznego

Andrzej Wuczyriski

Instytut Ochrony Przyrody PAN, Dolnoslgska Stacja Terenowa

ul. Podwale 75, 50-449 Wroctaw
e-mail: a.wuczynski@pwr.wroc.pl
Pawet Kotodziejczyk

Slaskie Towarzystwo Ornitologiczne
ul. Sienkiewicza 21, 50-335 Wroctaw
e-mail: puszczyk74@gmail.com

Wstep

Utworzenie w czerwcu 2012 Slaskiego
Towarzystwa Ornitologicznego (STO)
oraz plany jego przyszlej dziatalnosci wy-
wotaly konieczno$¢ zweryfikowania gra-
nic, w jakich dotychczas organizowana
byla aktywnos¢ obserwatoréw ptakow
w potudniowo-zachodniej Polsce. Ob-
szar $laskiego regionu ornitologicznego
(SRO) zostal wyznaczony wraz z zainicjo-
waniem ornitologii regionalnej w Polsce
w koncu lat 70. XX w i przedstawiony w
monografii faunistycznej ,,Ptaki Slaska”
(Dyrcz i in.1991). Nawigzywat on do hi-
storycznych granic Slaska jako dzielnicy
Polski, a réwnocze$nie do granic przyje-
tych w przedwojennym dziele Paxa (1925).
W wytyczonych wéwczas ogélnych zary-
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sach obszar SRO przetrwal nastepne dzie-
sieciolecia i funkcjonuje do dzi§. Mimo
to, wskutek ostabienia skoordynowanych
badan regionalnych oraz opublikowania
kolejnych regionalnych monografii, atla-
séw i artykulow, szczegdlowy przebieg
granic stal si¢ nieco nieczytelny. Kom-
plikacje pojawily sie wraz z ogloszeniem
przez STO pierwszych akcji inwentary-
zacyjnych, dotyczacych calego regionu:
liczenia mew i rybitw, gawrona, ptakow
piaskowni, rzadkich ptakéw legowych na
Slasku (Zarzycki i in. 2012). Nalezalo za-
decydowac¢ czy dany obiekt lub graniczny
fragment terenu objac inwentaryzacja czy
poming¢, co przy niejasnym przebiegu
granic bylo problematyczne i mogto pro-



wadzi¢ do bledéw przy koncowej ocenie
liczebnosci ptakow. Szczegdlnie waznym
impulsem do uregulowania kwestii granic
SRO byta decyzja o opracowaniu nowej
Kartoteki Awifauny Slaska (KAS, urucho-
miona 1.09.2013), dostepnej on-line i ma-
jacej stanowi¢ podstawowe narzedzie gro-
madzenia danych regionalnych. Zgodnie
z przyjetymi zalozeniami, mapa stuzaca
do nanoszenia obserwacji i prezentowania
danych miata by¢ jednym z kluczowych
elementow Kartoteki, musiala tez posia-
da¢ precyzyjne granice regionu.

Potrzeba sprecyzowania i uregulo-
wania nieco zaniedbanej kwestii gra-
nic SRO ma takze nieco ogélniejsze cele.
Stanowi element dziatan zmierzajacych
do wiekszej integracji regionalnego sro-
dowiska obserwatoréw ptakow, a takze
sprawniejszej wspotpracy miedzyregio-
nalnej. Nierzadkie sg sytuacje, gdy or-
nitolodzy zamieszkujacy pogranicza re-
gionow, zwlaszcza najmlodsi, nie wiedza
z ktérym osrodkiem moga si¢ utozsamiaé
i gdzie przekazywac swoje obserwacje.
Wreszcie, wskazanie wspdlnej granicy
obejmujacej Slask Dolny i Gérny, ktére
od poczatku wchodza w skiad jednego re-
gionu ornitologicznego, powinno utrwa-
li¢ tradycje wspotpracy ornitologéw z obu
tych krain i usprawni¢ koordynowanie
wspdlnych akgji.

Niniejsze doniesienie podsumowuje
zaskakujaco zmudne wewnatrz- i mie-
dzyregionalne uzgodnienia na temat
przebiegu granic SRO. Jego celem jest
trwale uporzadkowanie ram geogra-
ficznych dla przysztej dziatalnoéci STO.
Przedstawione szczegolowe rozpisanie
przebiegu granic wraz z ilustracja gra-
ficzng powinno stanowi¢ ulatwienie

przy podejmowaniu regionalnych ba-
dan faunistycznych, przy uzgodnie-
niach z regionami sgsiednimi, a takze
przy planowaniu i podsumowywaniu
akcji ogolnokrajowych. Nalezy podkre-
§li¢, ze niniejsze doniesienie koncentruje
sie na charakterystyce granic SRO, a nie
samego regionu. Prezentujemy jedynie
podstawowe dane statystyczne o regio-
nie, jednak dokladniejszy opis jego spe-
cyfiki wymaga osobnego, obszerniejszego
omowienia.

Granice regionéw ornitologicznych
w Polsce

Nie istnieje dokladna data kiedy po-
wotano do zycia i uksztaltowano regiony
awifaunistyczne w Polsce. Nastepowalo to
stopniowo na przetomie lat 70. i 80. XX w.
pod wplywem rozwoju amatorskiego ru-
chu ornitologicznego, czg¢$ciowo zainicjo-
wanego wydaniem w 1972 roku ksigzki
»Ptaki Polski” (Tomiatoj¢ 1972). Mapa
z formalnym podzialem regionalnym zo-
stala prawdopodobnie po raz pierwszy
zaprezentowana drukiem w opracowaniu
»~ABC obserwatora ptakdéw” (Czapulak
i in. 1988), cho¢ proby postugiwania sie
takim podzialem na potrzeby podsu-
mowan ornitologicznych pojawialy sie
juz wczesniej (Dobrowolski i in. 1984).
W pdzniejszym czasie podzial na regiony
awifaunistyczne byt wykorzystywany
przy lokalnych lub ogélnokrajowych
opracowaniach dotyczacych np. zimo-
wych liczen ptakéw wodnych (Dombrow-
ski i in. 1993), gesi (Staszewski i Cze-
raszkiewicz 2001, Wuczynski i in. 2012),
a zwlaszcza przy publikowaniu obszer-
nych monografii regionalnych (Jerma-
czekiin. 1995, Walasz i Mielczarek 1992,
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Bednorz i in. 2000, Chmielewski i in.
2005, Wojciak i in. 2005). Zapropono-
wane na wstepie granice regionéw cze-
$ciowo odzwierciedlaly obszary krain
historycznych, fizjograficznych lub tez
obszary aktywnosci poszczegélnych cen-
tral regionalnych. Zapewne dzieki temu
przetrwaly w swych ogélnych zarysach
przez nastepne dziesieciolecia.

Obecnie kwestia granic bywa réznie
rozwigzywana w poszczegolnych regio-
nach ornitologicznych i nalezy tu uwypu-
kli¢ trzy aspekty. Pod wzgledem przebiegu
granic dominuje oparcie ich o podziat ad-
ministracyjny i topograficzny (np. region
lubelski, mazowiecko-$wietokrzyski),
rzadziej o podzial fizjograficzny (region
malopolski) lub tez wykorzystanie geo-
graficznej siatki UTM (region pomorski
i wielkopolski). Kazde z tych rozwigzan
ma swoje zalety, ich zastosowanie w da-
nym regionie wynika z utrwalonych tra-
dycji, a prawdopodobnie nierzadko ze
spojrzenia i przyzwyczajen lideréw regio-
nalnych. SRO jest pod wzgledem prze-
biegu granic przypadkiem szczegdlnym,
bowiem laczy kilka mozliwosci — dotych-
czasowa granica opierala si¢ cze$ciowo
na Odrze, cz¢sciowo na jednostkach fi-
zjograficznych, na granicy z Wielkopol-
ska wykorzystywala siatke UTM, za$ na
potludniowym wschodzie warstwice 300
m npm.

Pod wzgledem $cistosci granic, nie-
ktére regiony posiadaja granice wyzna-
czone precyzyjnie (cho¢ niekoniecznie
trwatle), inne — z wiekszym przyblize-
niem. Tak przynajmniej wynika z bie-
zacego przegladu informacji zamiesz-
czanych w regionalnych periodykach
lub na stronach internetowych towa-
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rzystw regionalnych. Pewna dowolno$é¢
w tym zakresie ma bezposredni zwigzek
ze stopniem aktywnosci ornitologicznej
regiondw i przyjetymi priorytetami dzia-
tan. W szczegolnosci, regularne organi-
zowanie calo$ciowych akcji inwentary-
zacyjnych, a zwlaszcza przygotowania do
wydania monografii, kazdorazowo przy-
czyniajg sie do uscislania granic. Z ko-
lei skoncentrowanie sie na dziatalnosci
ochroniarskiej, a ostatnio takze eksperc-
kiej (i komercyjnej) powoduje ich rozluz-
nienie.

Trzeci aspekt - trwalo$¢ granic - ma
takze zwigzek z aktywnoscig ornitolo-
giczna, zwlaszcza w skali wewnatrzregio-
nalnej. W poszczegélnych czesciach kaz-
dego regionu, zwlaszcza z dala od central,
obecnos¢ obserwatoréw ptakdéw na prze-
strzeni lat zmienia si¢. Pojawianie si¢ na
pograniczach regionéw aktywnych grup
lokalnych moze powodowa¢ koniecznos¢
przesuniecia granic w zaleznosci od tego,
z ktora centralg regionalng dana grupa
sie utozsamia i przekazuje dane. Szcze-
gblnie raptownym czynnikiem modyfi-
kacji granic jest podziat lub taczenie si¢
regionow. Niedawne (5.02.2011) zlaczenie
trzech dawnych regionéw nadbattyckich
w jeden wielki Pomorski Region Ornito-
logiczny pociagneto za sobg oczywista li-
kwidacje niepotrzebnych juz granic mig-
dzyregionalnych.

Przebieg uzgodnien dotyczacych
granic slaskiego regionu
ornitologicznego

Prace nad uaktualnieniem granic SRO
trwaly, z przerwami, kilkanascie miesigcy
i obejmowaly: a) poréwnanie dotychcza-
sowych granic SRO z aktualnymi grani-



cami regiondw sasiednich, b) sprawdzenie
miejsc zamieszkania oraz rejonow rzeczy-
wistej aktywnosci ornitologicznej oséb
formalnie (cztonkostwo) lub nieformalnie
wspotpracujacych z STO i z oérodkiem
wroctawskim, ¢) rozpoznanie opinii or-
nitologow ze Slgska i terenow przylegtych
na ten temat biezacych potrzeb, mozliwo-
$ci i oczekiwan co do obszaru dzialan,
w praktyce — obszaru z ktérego obserwa-
cje bedg gromadzone w KAS.

W efekcie, granice SRO staly sie przed-
miotem dziesigtek rozméw odbytych bez-
posrednio, droga korespondencyjng czy
poprzez fora internetowe. Dalo to szeroki
obraz zagadnienia, ujawnito kontrower-
sje i roznice pogladow, ostatecznie jednak
pozwolito na wytycznie proponowanych
granic regionu. Kluczowa faza uzgod-
nien miata miejsce w czerwcu 2013. Za-
rzad STO sformutowat propozycje listu
kierowanego do central sasiednich regio-
néw ornitologicznych prezentujacego gra-
nice SRO oraz motywy podjetych decyzji.
Wobec ujawnionych wczesniej kontro-
wersji, w liscie tym podkreslono, ze pod-
jecie tematu granic stuzy¢ ma usprawnie-
niu amatorskiego ruchu ornitologicznego,
ulatwieniu dzialan regionowi §laskiemu,
a takze lepszej wspotpracy migdzyregio-
nalnej. Nie jest zas, jak sugerowaly nie-
ktore wypowiedzi, budowaniem zasiekow,
brakiem zainteresowania terenami sgsied-
nimi czy ich anektowaniem. Wskazano, ze
rysujac swe granice STO staralo sie godzi¢
slaska tradycje ornitologiczna z wlasnymi
mozliwo$ciami organizacyjnymi oraz ob-
szarami zainteresowan sgsiadow.

List wraz z mapa przebiegu granic zo-
stal skonsultowany z Rada Naukowa STO,
a nastepnie 10.06.2013 skierowany do li-

deréw regionu lubuskiego, wielkopol-
skiego, f6dzkiego, matopolskiego, a takze
do Gérnoslaskiego Kota Ornitologicz-
nego i Klubu Ornitologéw w Bielsku-Bia-
tej, z prosba o komentarze. Brak odzewu
na list ze strony regionéw sasiednich zo-
stal potraktowany jako znak akceptacji
zaproponowanych granic SRO. W p6z-
niejszym okresie dodatkowo uzgodniono
z regionem wielkopolskim wigczenie do
SRO gm. Szlichtyngowa i Wschowa, kt6-
rych jedynie niewielki fragment znalazt
sie w uaktualnionych granicach regionu
wielkopolskiego i gminy te pozostawaty
»Zlemig niczyja”.

Przyjete zatozenia aktualizacji
granic

Ostateczny przebieg granic SRO (Rys. 1)
wynikat z kilku przyjetych na wstepie,
nadrzednych zalozen:

1. Utrzymany zostaje ogdlny zarys
slaskiego regionu ornitologicznego
przyjety w monografii ,,Ptaki Slg-
ska” (Dyrcz i in. 1991) (Rys. 2) - ze
wzgledu na jego dostosowanie do hi-
storycznych granic Slaska oraz moz-
liwos¢  dokonywania poréwnan
z wczesniejszymi podsumowaniami
ornitologicznymi (Dyrcz i Stawarczyk
1984).

2. Granice SRO s3 wytyczane zasadni-
czo po granicach administracyjnych
wojewodztw, powiatow i gmin wedlug
podziatu administracyjnego obowig-
zujacego od 1.01.1999 (Ustawa 1998),
a takze po rzekach — Odrze, Wisle
i Sole. Rozwazanych bylo kilka zgto-
szonych propozycji poprowadzenia
granic — siatkag UTM, obrebami wsi,

Sprawozdania
Reports

173



174

1. Zabrze
2. Bytom
3. Piekary Slaskie
4. Ruda Slaska

5. Swietochtowice

6. Chorzéw

7. Siemianowice Slaskie
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10. Mystowice

11. Sosonowiec

12 Dgbrowa Gdrnicza
13. Jaworzno

14. Zory

15. Jastrzebie- Zdrdj
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Rycina 1. Granice $laskiego regionu ornitologicznego na tle podziatu administracyjnego (z na-
zwami powiatéw) i wybranych srodowisk (laséw, wdd) potudniowo-zachodniej Polski

Figure 1.Boundaries of the ornithological region of Silesia against the administrative division of
south-western Poland and against some topographical features (forests, waters). The names
of counties are given

warstwicami, jednostkami fizjogra-
ficznymi. Brano tez pod uwage szcze-
gdlnie mocno podnoszony argument
trwalosci granic. Ostatecznie uznali-
$my, ze granice administracyjne sa naj-
lepszym, kompromisowym rozwigza-
niem, ze wzgledu na nastepujace cechy:
a) prostote i czytelny, ogélnodostepny
przebieg ulatwiajacy organizowanie
akcji inwentaryzacyjnych, b) dostep-
no$¢ do uzytecznych GUS-owskich
podsumowan statystycznych, dotycza-
cych poszczegdlnych jednostek admi-
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nistracyjnych, takich jak powierzch-
nia, ludno$¢, udziat $rodowisk, ¢)
trwalos¢ - mimo kilku reform admini-
stracyjnych przebieg granic utrzymuje
si¢ nie zmieniony od dziesiecioleci, na-
wet jesli granice stuzyty wyznaczaniu
jednostek, ktorych ranga i przynalez-
nos¢ ulegaty zmianom.

3. Obszar aktywnosci STO nie moze

przekracza¢ jego mozliwosci orga-
nizacyjnych. W praktyce chodzilo
o sprawdzenie gdzie mieszkaja i pro-
wadzg obserwacje aktywni obserwa-



torzy deklarujacy ,,przynalezno$¢” do
regionu $lgskiego. Jesli na danym te-
renie przewazaja obserwatorzy utoz-
samiajacy si¢ z regionem sgsiednim,
teren ten nie byl wlaczany do regionu
slaskiego. Przykladem sg okolice Przy-
godzic i Odolanowa, ktore pozostaly
poza regionem, mimo ze stanowig
cze$¢ Doliny Baryczy i byly uwzgled-
nione w granicach z monografii ,,Ptaki
Slaska”. Natomiast w sktad regionu
weszla wschodnia czegs¢ konurbacji
goérnoslaskiej (Zaglebie Dabrowskie)
objeta od dawna intensywnymi obser-
wacjami kolegow z GKO.

4. Zaakceptowano zalozenie, ze nie da
si¢ unikna¢ pokrywania si¢ niektérych
terenéw lezacych w zakresie zainte-
resowan zaréwno regionu $laskiego,
jak i sasiadow, np. niewielkie obszary
w okolicach Wschowy, Rawicza, Gory
Slaskiej wspoltdzielone z regionem
wielkopolskim czy tez duze obszary
na wschodzie wojewodztwa slaskiego,
wspoldzielone z regionem malopol-
skim. (Rys. 3). Z koniecznosci zaak-
ceptowano takze fakt utworzenia si¢
niewielkich obszaréw ,ziemi niczyjej”
na pograniczach regionéw. Dotyczy to
gminy Kargowa (woj. lubuskie), ktd-
rej poludniowy fragment znajdowat
sie dawniej w regionie §laskim, a obec-
nie wydaje sie, Ze wraz z reszta gminy
powinien by¢ ujety w regionie lubu-
skim. Za granica regionu $laskiego
i poza regionem malopolskim pozostat
fragment o powierzchni ok. 15 km?
w gm. Kozieglowy. Z kolei na pogra-
niczu z Wielkopolska, mimo bliskiego
dopasowania granicy wojewddzkiej
i siatki kwadratéw UTM, pozostalo

kilka niewielkich ,,niczyich” skrawki
terenu np. w okolicach Stawy, Boja-
nowa, Szkaradowa, Rychtala, o facz-
nej powierzchni 117 km?. Poszczegolne
fragmenty nie sa duze i nie obejmuja
obiektéw o rozpoznanym, istotnym
znaczeniu ornitologicznym, nie po-
winny wiec mie¢ znaczacego wplywu
na wyniki ewentualnych podsumowan
ponadregionalnych. Mimo to nalezy
dazy¢ do tego, aby akcje ponadregio-
nalne uwzglednialy obecnos$¢ frag-
mentow pozostajacych poza regionem
slaskim i wielkopolskim i potrzebe
specjalnych kontroli terenowych.

Przebieg granic i obszar slaskiego
regionu ornitologicznego

Przyjmujac za poczatek pdinocno-za-
chodni kraniec SRO, jego granice wy-
Znaczaj:

w wojewodztwie lubuskim:

- rzeka Odra - od ujscia Nysy Luzyckiej
do styku z gming Trzebiechéw,

- poinocne granice gmin Trzebiechdéw,
Bojadla i Kolsko,

- péinocna granica powiatu wschow-
skiego.

w wojewodztwie dolnoslaskim:

- péInocna granica wojewodztwa na styku
z wojewodztwem wielkopolskim.

w wojewodztwie opolskim:

- péInocna granica wojewodztwa na styku
z wojewodztwem wielkopolskim i f6dzkim,
- wschodnia granica wojewddztwa na
styku z powiatem klobuckim w woje-
wodztwie $laskim.

w wojewodztwie §laskim:

- poInocna i wschodnia granica powiatu
lublinieckiego - na styku z powiatem kto-
buckim, czg¢stochowskim i myszkowskim,
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- péinocna granica powiatu tarnogor-
skiego (krotki odcinek na styku z powia-
tem myszkowskim),

- poinocna i wschodnia granica powiatu
bedzinskiego - na styku z powiatem
myszkowskim i zawiercianskim,

- péinocna granica miasta (powiatu) Da-
browa Goérnicza - na styku z powiatem
zawiercianskim,

- wschodnia granica wojewodzka wzdiuz
powiatu Dabrowa Gérnicza, gminy Staw-

kéw, powiatu Jaworzno i powiatu bierun-
sko-ledzinskiego do ujscia Przemszy,

- potudniowe granice gmin Wilamowice,
Bestwina, Czechowice-Dziedzice i Jasie-
nica w powiecie bielskim,

- potudniowe granice gmin Skoczéw, De-
bowiec i Cieszyn w powiecie cieszynskim.
w wojewodztwie malopolskim:

- rzeka Wisla - od ujscia Przemszy do uj-
$cia Soly,

Tabela 1. Charakterystyka slaskiego regionu ornitologicznego w uktadzie administracyjnym (GUS

2012). W nawiasach podano liczbe powiatéw i gmin, ktdre nie weszty w sktad regionu w catosci.
Table 1. Characteristics of the ornithological region of Silesia in the administrative system (GUS

2012). The number of counties and communes which are included in the region partially are

shown in parentheses.

Wojewédztwo Zasieg
Province Range
lubuskie na potudnie i wschéd od rzeki
Odry
dolnoslaskie  catos¢
opolskie catosc
slaskie czesc centralna, tj. zwytaczeniem

Beskidéw oraz pow. ktobuckiego,
czgstochowskiego, myszkowskie-
go i zawierciariskiego na pétnocy.
W czesci potudniowej do SRO
naleza pétnocne czesci pow. cie-
szyniskiego (gm. Cieszyn, Chybie,
Debowiec, Hazlach, Zebrzydowi-
ce, Skoczdw, Strumieri) oraz pow.
ziemskiego bielskiego (gminy
Bestwina, Czechowice-Dziedzice,
Jasienica, Wilamowice).

matopolskie  zachodnia czes¢ pow.

oswiecimskiego — na zachdd
od rzeki Soty

Razem Total
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Liczba powiatéw  Liczbagmin  Powierzchnia
Number Number (km2)
of counties of communes  Area (km?)
5+(2) 40 +(4) 5772
30 169 19947
12 71 9412
27+ (2) 73 7661
0! 1+(3) 81
74 + (5 354 +(7) 42873



- rzeka Sota - od jej ujscia do odcinka
wspolnego z granica gminy Wilamowice
wiacznie.

Od potudnia i zachodu obszar SRO wy-
znacza granica panstwa.

W przyjetych granicach obszar SRO
pokrywa potudniowo-zachodnig czes¢
Polski o maksymalnej rozciggtosci ok.

400 km wzdluz dtuzszej i ok. 180 km
wzdluz krétszej osi. Region polozony jest
na terenie pieciu wojewddztw, obejmujac
361 gmin oraz 79 powiatéw. Laczna po-
wierzchnia wynosi 42873 km?2 i stanowi
13,7% powierzchni Polski (Tab. 1).

kilometry

Rycina 2. Aktualne i dawne (linia przerywana, wg. Dyrcz i in. 1991) granice slaskiego regionu or-

nitologicznego

Figure 2. Current and former (dashed line, Dyrcz i in. 1991) boundaries of the ornithological re-

gion of Silesia
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Rycina 2. Aktualne granice slgskiego regionu ornitologicznego (czerwona linia) na tle granic re-

giondw sasiednich: lubuskiego (wg. Jermaczek i in. 1995), wielkopolskiego (www.wko.eko.org.

pl), tédzkiego (region nie posiada granic precyzyjnych, lecz sg zbiezne z granicami wojewddz-

kimi przedstawionymi na mapie, www.ptaki.org.pl) i matopolskiego (www.mto-kr.pl , Walasz

i Mielczarek 1992)

Figure 2. . Current boundaries of the ornithological region of Silesia (red line) against the boun-
daries of the neighbouring regions: Ziemia Lubuska (Jermaczek i in. 1995), Wielkopolska (www.
wko.eko.org.pl), £tédz Region (www.ptaki.org.pl) and Matopolska (www.mto-kr.pl, Walasz

i Mielczarek 1992)

Zakoriczenie

Precyzyjne okreslenie zasiegow regio-
néw ornitologicznych wydaje sie istot-
nym elementem sprawnej organizacji
dziatan regionalnych oraz wspétpracy
ponadregionalnej. Jest wiec zaskakujace,
ze w skali Polski brakuje aktualnej, ca-
tosciowej informacji o zasiggu regionéw,
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nie tylko w formie publikacji, ale nawet
w sieci internetowej. Czy oznacza to brak
potrzeby takiego podsumowania i osta-
bienie znaczenia ornitologii regionalnej?
Wydaje si¢, ze pomimo uruchomienia
imponujacych ogélnokrajowych progra-
mow badawczych (np. Monitoring Pta-
kéw Polski) i narzedzi do archiwizacji da-



nych (AwiBaza, Polring, Polska Kartoteka
Przyrodnicza), sila napedowa tych dzia-
tan nadal pozostaje awifaunistyka regio-
nalna. Swiadczg o tym prezne dziatania
lokalnych towarzystw ornitologicznych,
ich wspolpraca z osrodkami akademic-
kimi, istnienie dobrej jakosci lokalnych
czasopism i kartotek, wielkie zaintere-
sowanie corocznymi zjazdami ornitolo-
géw. O zywym zainteresowaniu kwestig
zasiegu regionow swiadczy takze szeroki
oddzwigk na jaki napotkalismy podejmu-
jac prace nad granicami SRO. Zatem brak
aktualnej, ogélnopolskiej mapy regionow
ornitologicznych wydaje si¢ jedynie swego
rodzaju niedopatrzeniem, ktére powinno
by¢ niebawem zniwelowane. Ogélnopol-
skiemu uregulowaniu zasiegéw i precy-
zyjnych granic regionalnych powinno to-
warzyszy¢ dostarczenie podstawowych
danych statystycznych o kazdym regio-
nie. W idealnym przypadku granice re-
gionow, na wzor granic administracyj-
nych, powinny by¢ kompatybilne (Scisle
przylegajace do siebie), tak jak to zostalo
zaprezentowane w pierwszej wersji regio-
noéw ornitologicznych w Polsce (Czapulak
i in. 1988). Niewatpliwie usprawnitoby
to gromadzenie i analizowanie danych w
skali szerszej niz dany region. Nie wydaje
sie jednak aby rozwigzanie takie miato
szanse realizacji w najblizszych latach.

Podziekowania

Serdecznie dzigkujemy wszystkim oso-
bom, ktore wlaczyly sie w dyskusje nad
precyzowaniem granic $laskiego regionu
ornitologicznego. Szczegdlnie wdzigczni
jeste$my czltonkom zarzadow i przedsta-
wicielom regionéw sasiednich, czlonkom
STO, jego Rady Naukowej i Zarzadu. Bar-

toszowi Smykowi, Tadeuszowi Stawar-
czykowi i Kamilowi Ziebie dzigkujemy za
cenne uwagi do roboczej wersji artykutu,
a Bartoszowi Smykowi, za sporzadzenie
zaprezentowanych map.

Summary

After the Ornithological Society of Silesia
has been set up (2012) and an electronic
version of the Silesian Avifaunistic Data-
base has been initiated (1.09.2013), the bo-
undaries of the ornithological region of
Silesia (ORS) must have been brought up
to date. In this note we specify and justify
the route of these boundaries and provide
some basic statistical data on the ORS. In
general, the historical outline of the ORS
is maintained. The updated boundaries are
delineated along the Polish borders, the
administrative units (provinces, counties,
communes), and along rivers. In the esta-
blished boundaries ORS is situated within
five provinces, 79 counties and 361 com-
munes. The total area amounts to 42873
km? and constitutes 13.7% of Poland.
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