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— KONCEPCJA 1 JEJ WDRAZANIE
W CZESKO-POLSKIM, GRANICZNYM ODCINKU ODRY
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Abstrakt: Stabilizacja brzegdw rzek zabudowa regulacyjna jest kosztowna i wywotluje
niekorzystne skutki hydrologiczne i ekologiczne. W odcinkach dolin o stabym zagospodarowaniu
terenow nadrzecznych celowe jest zatem dopuszczenie do swobodnej migracji koryta w obszarze
zalewowym. W artykule oméwiono koncepcje i pierwsze dziatania zmierzajace do utworzenia
korytarza swobodnej migracji Odry w jej meandrowym odcinku na czesko-polskiej granicy.

Stowa kluczowe: korytarz swobodnej migracji rzeki, graniczne meandry Odry, erozja brzegow

1. Wprowadzenie

Stabilizacja biegu rzek zabudowa regulacyjna, oprocz korzysci w postaci przeciw-
erozyjnego zabezpieczenia obszarow nadrzecznych o duzej wartosci, wywotuje takze
niekorzystne skutki hydrologiczne, ekologiczne i gospodarcze. Akumulacja osadow
pozakorytowych na wypuklych brzegach rzek, ktorej nie towarzyszy erozja brzegow
wklgstych, powoduje zmniejszenie mozliwosci retencjonowania wod wezbraniowych
na dnie dolin, skutkujace wzrostem zagrozenia powodziowego (tzn. wigkszymi przepty-
wami kulminacyjnymi fal powodziowych) w nizszych odcinkach rzek. Wyzej wznie-
sione obszary bezposrednio sasiadujace z korytem sa zajmowane przez lasy legowe,
brak natomiast petnej sukcesji nadrzecznych zbiorowisk roslinnych, jaka powstaje przy
aktywnie migrujacych ciekach i obejmuje pionierska roslinno$¢ porastajaca wyzsze
partie tach, zarosla wierzbowe i wreszcie zréznicowane pod wzgledem wieku i sktadu
gatunkowego lasy tegowe. Stabilizacja biegu rzek wiaze si¢ rowniez z koniecznoscia
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ponoszenia kosztow wykonania i utrzymania umocnien brzegéw, szczegoélnie duzych
w ich kretych lub meandrowych odcinkach, gdzie zabudowa techniczna brzegow jest
fatwo niszczona [Piégay i in., 1997].

Zabudowa regulacyjna rzek bez watpienia musi by¢ utrzymywana w odcinkach
dolin o intensywnym zagospodarowaniu terenéw nadrzecznych, trudno jednak uza-
sadni¢ ekonomiczna konieczno$¢ jej istnienia w odcinkach o stabym zagospodaro-
waniu. W kilku krajach Europy wysokie materialne i przyrodnicze koszty formo-
wania i utrzymania koryt regulacyjnych byly podstawa wskazania na konieczno$é¢
przywrocenia naturalnego funkcjonowania rzek w odcinkach dolin o stabym zago-
spodarowaniu.

2. Koncepcja korytarza swobodnej migracji cieku

Koncepcje dopuszczenia do swobodnej migracji cieku po dnie doliny moz-
na spotka¢ w literaturze przedmiotu pod réznymi nazwami: ,.espace de liberté”,
,Streamway”, ,,erodible river corridor” [np. Piégay i in., 1996, 2005]. Rowniez w Pol-
sce przedstawiono koncepcjg ,.korytarza swobodnej migracji rzeki” [Bojarski i in.,
2005; Wyzga i in., 2005], wskazujac, ze w odcinkach dolin o stabym zagospodaro-
waniu nalezy dopusci¢ do swobodnego rozwoju koryta cieku w obrgbie korytarza,
ktorego zasigg jest ograniczony przebiegiem krawedzi zagospodarowanych teras
nadzalewowych oraz usytuowaniem obiektow zabudowy lub infrastruktury podlega-
jacych ochronie przeciwerozyjnej. Zarazem dotychczas istniejaca przeciwerozyjna
zabudowa brzegéw koryta zostataby zastapiona przeciwerozyjna zabudowa granic
korytarza (ryc. 8.1). Dopuszczenie do swobodnego rozwoju koryta w obrgbie tak wy-
znaczonego korytarza pozwala unikna¢ kosztow przeciwerozyjnej ochrony terenow
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Ryc. 8.1. Korytarz swobodnej migracji cieku w obszarze terasy zalewowej z zabudowa przeciwerozyjna na granicy
z wyzszymi terasami [wedtug: Bojarski i in., 2005].
Fig. 8.1. Erodible river corridor encompassing the floodplain area of a river, with anti-erosion revetments located at the
floodplain/terrace boundaries [after Bojarski et al., 2005].
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nadrzecznych w sytuacji, gdy koszty te przewyzszaja, niekiedy znacznie, materialna
warto$¢ terenu [Piégay i in., 1997; Bojarski i in., 2005].

Efektem swobodnego ksztaltowania koryta i jego migracji w obrebie korytarza
bedzie:

— zwigkszenie retencji wod wezbraniowych wskutek formowania nisko potozonych te-
rendéw zalewowych w trakcie migracji cieku,

— wzrost morfologicznego i hydraulicznego zréznicowania cieku, prowadzacy do
zwigkszenia roznorodnos$ci siedlisk organizméw wodnych,

— odtwarzanie wczesnych stadiow sukcesyjnych ros§linnosci nadrzecznej, ktore nie po-
wstaja w przypadku stabilizacji biegu cieku, oraz

— zmniejszenie zdolnosci transportowej cieku wskutek wzrostu oporéw przeptywu wy-
nikajacych z ksztaltu koryta, jaki towarzyszy uformowaniu si¢ koryta o naturalnym
zréznicowaniu morfologicznym.

Jednym z celdow przeciwerozyjnej ochrony brzegdéw koryt, wskazywanym przez hy-
drotechnikow, jest ograniczenie dostawy rumowiska do nizszych odcinkow ciekow. Na-
lezy jednak podkresli¢, ze dopuszczenie do swobodnej migracji cieku, ktory pozostawat
w stanie rownowagi dynamicznej (nie byt wceigty) nie bgdzie powodowaé zwigkszone;j
dostawy rumowiska dennego do nizszego odcinka, gdyz w takim przypadku wyso-
kosciowy zasieg depozycji materialu dennego na tachach formowanych po wypuklej
stronie zakoli bedzie odpowiadal wysokos$ci tego materiatu w erodowanych brzegach
wklgstych.

Swobodna migracja koryta w obrebie korytarza wyznaczonego na dnie doliny moze
by¢ waznym mechanizmem przywracania zaburzonej réwnowagi ciekow wcigtych,
o nadmiernie zwigkszonej zdolnosci transportowej i niedostatecznym zasilaniu rumo-
wiskiem, jakie przewazaja wspotcze$nie w karpackiej czgsci dorzecza gornej Wisly
[Bojarski i in., 2005; Wyzga i in., 2005]. Przywracaniu stanu réwnowagi dynamicz-
nej bedzie tu sprzyja¢ zwigkszenie dostawy rumowiska z erodowanych brzegoéw oraz
zmniejszenie zdolnosci transportowej ciekow wskutek wzrostu ich krgtosci i1 szeroko-
Sci. Nalezy zaznaczy¢, iz zwigkszenie dostawy materialu dennego do rozpatrywane-
go odcinka cieku nie bgdzie tu rezultatem samego uruchomienia erozji brzegow, lecz
tego, ze w migrujacym bocznie korycie wcigtego cieku wysokosciowy zasigg rumowi-
ska dennego sktadanego na tachach przy brzegu akumulacyjnym bgdzie mniejszy niz
w skarpach podcinanych brzegow.

Wykonanie przeciwerozyjnej zabudowy granic korytarza swobodnej migracji cieku
powinno by¢ uzaleznione od charakteru zagospodarowania obszaru poza tymi granica-
mi oraz od prawdopodobienstwa dotarcia do nich cieku, ktére w pewnym przyblizeniu
mozna traktowaé jako funkcje odlegtosci koryta od granic korytarza [Bojarski i in.,
2005]. Przyktadowo, przebiegajaca blisko koryta skarpa terasy nadzalewowej z zabu-
dowa mieszkalna bedzie szybko wymagac przeciwerozyjnego zabezpieczenia, nie ma
natomiast potrzeby zabezpieczania terasy nadzalewowej pokrytej uzytkami zielonymi,
ktora usytuowana jest w odlegtosci kilku szerokosci koryta od obecnego potozenia
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cieku. Zalecenia dotyczace sytuacji, w ktorych konieczne jest wykonanie przeciwero-
zyjnych zabezpieczen granic korytarza oraz sposobu jego wykonania zostaly przedsta-
wione przez Bojarskiego i wspdlautorow [2005].

3. Korytarz swobodnej migracji rzeki w czesko-polskim, granicznym odcinku
Odry

W latach 2001-2006, z inicjatywy mig¢dzynarodowej organizacji ekologicznej WWF,
zaproponowano i opracowano koncepcj¢ utworzenia korytarza swobodnej migracji rze-
ki w 7-kilometrowym odcinku Odry na granicy czesko-polskiej. Odra w niemal calym
biegu w obrgbie Polski ma uregulowane, wyprostowane koryto, natomiast w granicz-
nym odcinku rzeka zachowata meandrowy bieg. Ten unikatowy odcinek rzeki wraz
z terenami nadrzecznymi po obu stronach granicy posiada duze walory przyrodnicze,
czego wyrazem jest zgloszenie go przez rzady Czech i Polski do europejskiej sieci ob-
szarow chronionych NATURA 2000.

Charakterystyczna cecha Odry w meandrowym odcinku jest duza dynamika zmian
przebiegu koryta. Analiza historycznych map z ostatnich 260 lat dokumentuje prze-
mieszczanie si¢ zakoli rzeki w obrgbie pasa w dnie doliny o szerokosci okoto 1,5 km
[Obrdlik, 2004]. Jednym z przejawow tej dynamiki bylo przecinanie szyi zakoli
w trakcie wezbran, prowadzace do nagtej zmiany przebiegu koryta na krotkim odcin-
ku rzeki. W 1966 roku przerwanie szyi zakola w miejscowosci Sunychl pozostawito
nalezacy do Polski obszar wewnatrz zakola po prawej stronie rzeki, a w 1997 roku
odwrotna sytuacja byta wynikiem przerwania szyi zakola w Starym Bohuninie. To
ostatnie zdarzenie i rozpoczg¢ta po nim dyskusja migdzy przyrodnikami i hydrotech-
nikami co do celowosci przywrocenia przebiegu granicy panstwowej za pomoca prac
hydrotechnicznych staly si¢ bezposrednim impulsem do przygotowania koncepcji
korytarza swobodnej migracji Odry. Wkrotce po przerwaniu szyi zakola w Starym
Bohuninie w odcigtym korycie rozpoczeta si¢ intensywna akumulacja drobnoziarni-
stych osadow [Kasperek, Parzonka, 2005] i obecnie, w kilka lat po skrdceniu przez
rzeke jej biegu, koryto w obregbie odcigtego zakola jest juz w znacznej mierze zamu-
lone (ryc. 8.2) i dyskusja nad przywrdceniem poprzedniego przebiegu rzeki staje si¢
bezprzedmiotowa.

Realizacja koncepcji korytarza swobodnej migracji Odry umozliwitaby zachowa-
nie ciaglosci procesow erozyjno-sedymentacyjnych w rzece i jej dynamicznego cha-
rakteru. W takiej sytuacji po kolejnych wezbraniach moglyby mie¢ miejsce epizody
zasiedlania nowo utworzonych lach zwirowych czy ptycizn przez gatunki pionierskie
i zahamowana zostalaby tendencja do szybkiego ,,starzenia si¢” ekosystemu rzeki, pro-
wadzaca do obnizenia lokalnej réznorodnosci biologicznej. Dazac do utworzenia ko-
rytarza swobodnej migracji Odry w obszarze granicznych meandréw, rozwazano dwa
warianty jego zasiggu [Obrdlik, 2004]. Pierwszy z nich, o powierzchni okoto 90 ha,
pokrywalby si¢ z zasiggiem strefy podatnych na erozjeg, piaszczystych aluwiow w dnie
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Ryc. 8.2. Odcigte zakole Odry w Starym Bohuninie — stan z 2004 roku. Wida¢, ze koryto w odcigtym zakolu jest
W znacznej mierze zamulone.

Fig. 8.2. Cut-off meander of the Odra River at Stary Bohunin, situation from 2004. Note that the abandoned channel is
considerably silted up.

doliny [Zielinski, 2002]. W drugim wariancie, zasi¢g korytarza nawiazywatby do za-
siggu migracji koryta Odry w ostatnich 260 latach i obejmowatby obszar okoto 290 ha.
W ostatecznie przygotowanej koncepcji korytarza [Wyzga, Bohac, 2005] zdecydowa-
no si¢ na wybor drugiego wariantu, obejmujac zasiggiem korytarza tereny potozone
pomiegdzy wspotczesnym korytem Odry oraz korytem czynnym w 1742 roku, ktérym
nadal odbywa si¢ skoncentrowany przeplyw wod w czasie wezbran. Zasieg korytarza
jest jednak ograniczony usytuowaniem istniejacych waldw przeciwpowodziowych,
a takze mostow, drog i obiektow infrastruktury oraz istniejacego w sasiedztwie rzeki
wyrobiska zwirowni, wymagajacych ochrony przeciwerozyjnej (ryc. 8.3). Catkowita
powierzchnia korytarza ma wynosi¢ okoto 270 ha, z czego 40% na terytorium Czech
1 60% na terytorium Polski.

W przygotowanej koncepcji korytarza [Wyzga, Boha¢, 2005] wskazano kierunki
dziatan zmierzajacych do zachowania naturalnego charakteru proceséw przyrodniczych
oraz wysokich waloréw krajobrazowych granicznego odcinka Odry przy réwnocze-
snym zminimalizowaniu kosztow zabezpieczajacych prac hydrotechnicznych oraz strat
gospodarczych w dnie doliny. Ustalono, ze w miejscach nie wymagajacych przeciwe-
rozyjnej ochrony brzegéw, a chronionych dotychczas zabudowa regulacyjna, zabudowa
ta nie bedzie usuwana, lecz zostanie pozostawiona do zniszczenia przez rzeke w dro-
dze erozji bocznej. Usunigcie zabudowy regulacyjnej wymagatoby bowiem uzycia
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Ryc. 8.3. Zdjgcie lotnicze obszaru granicznych meandréow Odry pomigdzy mostem w Chalupkach—Starym Bohuninie

(lewy dolny rog zdjgcia) a ujsciem Olzy. Jasna przerywana linia wskazuje zasigg wyznaczonego korytarza swobod-

nej migracji rzeki. Widaé, ze obecnos¢ wyrobiska zwirowni w bezposrednim sasiedztwie Odry (dot zdjgcia) wymusza
w tym miejscu ograniczenie mozliwosci bocznej migracji koryta za pomoca zabudowy regulacyjnej brzegu.

Fig. 8.3. Aerial photo of the Odra meanders between the bridge at Chatupki (lower left corner) and the river confluence

with the Olza. Light dashed line indicates boundaries of the proposed erodible corridor of the Odra. Note that lateral
channel migration must be prevented where a gravel pit is located very close to the river (bottom).
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Ryc. 8.4. Erozja brzegu rzeki w meandrowym odcinku Odry zapoczatkowana po zniszczeniu zabudowy regulacyjnej
(srodkowa czgs$¢ zdjecia) i towarzyszace jej formowanie sig¢ zwirowego odsypu przy przeciwlegtym brzegu.

Fig. 8.4. Bank erosion in the meandering reach of the Odra River following the destruction of bank revetment (centre of
the photo) and the associated deposition of a gravel bar on the opposite side of the channel.

cigzkiego sprzgtu i wiazatoby si¢ ze znacznym zniszczeniem nadrzecznej ros$linno$ci
oraz naruszeniem struktury materiatu dennego w korycie.

Obecnie w wielu miejscach granicznego odcinka Odry obserwuje si¢ erozj¢ brze-
gow wklestych i towarzyszace jej formowanie si¢ zwirowych odsypow przy przeciwle-
glych brzegach (ryc. 8.4). W koncepcji korytarza sformutowano zatem prognozg erozji
nadrzecznych gruntow w ciagu najblizszych lat, przy zatozeniu braku przeciwerozyjnej
ochrony brzegoéw rzeki [Wyzga, Bohac, 2005]. W oparciu o t¢ prognoz¢ migdzynaro-
dowa organizacja ekologiczna WWF przystapita do wykupu (wylacznie od wiascicieli
prywatnych) przylegajacych do rzeki gruntéw w celu zminimalizowania ewentualnych
strat ich wlascicieli. W realizacj¢ koncepcji aktywnie wiaczyty si¢ lokalne wiadze ad-
ministracyjne, ktére w zachowaniu i ochronie granicznych meandréw Odry i naturalne-
g0 przebiegu proceséw przyrodniczych w ich obrebie upatruja mozliwos$ci podniesienia
turystycznej atrakcyjnosci regionu. Do dnia dzisiejszego organizacja WWF wykupita
od prywatnych wtascicieli okoto 20 ha gruntéw potozonych w bezposrednim sasiedz-
twie koryta Odry, zarowno po polskiej, jak i po czeskiej stronie rzeki. Wykupywane sa
grunty najbardziej zagrozone erozja boczna rzeki. Ze wzgledow formalno-prawnych,
organizacja WWF przekazuje grunty wykupione na polskim brzegu Urzedowi Gminy
Krzyzanowice, a na czeskim brzegu organizacji pozarzadowej, z zastrzezeniem moz-
liwych form ich przysztego uzytkowania. Takie rozwiazanie ma shuzy¢ zapewnieniu
odpowiedniego sposobu gospodarowania w obszarach o duzym potencjale odtworze-
nia naturalnych siedlisk nadrzecznych. Przekazujac grunty wladzom samorzadowym
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zastrzezono, ze w przypadku cofnigcia brzegu Odry w przysztosci — 1 zmniejszenia
wskutek tego powierzchni wykupionych dziatek — nie beda one domagaty si¢ odszko-
dowania od administrujacego tym odcinkiem Odry Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Gliwicach. Dzigki temu unika si¢ wywierania presji na wladze wodne, aby
budowaly i remontowaty istniejace umocnienia brzegdw uniemozliwiajace naturalny
przebieg procesow erozyjnych i akumulacyjnych i zubozajace przyrodnicze bogactwo
strefy brzegowej i obszar6w nadbrzeznych rzeki. Do stycznia 2008 roku koszt wyku-
pu gruntdw wyniost okoto 160000 zt. W bezposrednim sasiedztwie rzeki duza czgsé
gruntéw stanowi wlasno$¢ Skarbu Panistwa. Do dnia dzisiejszego nie udato si¢ jednak
zagwarantowac ich wlaczenia do obszaru korytarza swobodnej migracji Odry (na zasa-
dzie porozumienia o ich przeznaczeniu dla naturalnego przebiegu proceséw erozyjno-
-akumulacyjnych w rzece).

4. Ksztaltowanie poparcia spolecznego dla realizacji koncepcji korytarza rzecznego

Bardzo waznym aspektem tworzenia korytarza swobodnej migracji rzeki jest zrozu-
mienie 1 wsparcie potrzeb ochrony naturalnego przebiegu proceséow fluwialnych przez
lokalna spotecznos¢. Dlatego tez znaczna cze$¢ aktywnosci organizacji WWF zostata tu
skierowana na dziatania edukacyjne i konsultacje spoteczne. W ciagu dwoch lat trwania
projektu pigciokrotnie rozestano do kazdego domu w sasiadujacych z korytarzem rzeki
miejscowosciach ulotki informujace o projekcie i jego celach, przy czym dwie z nich
byly w calosci poswigcone koncepcji ,,Przestrzeni dla rzeki”. Wydano réwniez prze-
wodnik ,,Nasza Odra” (w jezyku polskim, czeskim, niemieckim i angielskim), ktore-
g0 cze$¢ poswigcona jest omawianemu rozwiazaniu. Dla potrzeb udostepnienia terenu
meandrow granicznych Odry do celow naukowych i edukacyjnych, w ramach projektu
WWEF przygotowano $ciezke¢ przyrodnicza wzdhuz rzeki oraz opracowano konspekt lek-
cji przyrody dla klas gimnazjalnych. Te dziatania doprowadzity do sytuacji, w ktorej
samorzad gminy podejmuje dalsze dziatania na rzecz ochrony i zachowania waloréw
przyrodniczych unikatowego odcinka Odry. Obecnie wtadze samorzadowe nadrzecz-
nych gmin z Polski i Czech rozwazaja utworzenie w bezposrednim sasiedztwie gra-
nicznego, meandrowego odcinka Odry wspdlnego, polsko-czeskiego osrodka edukacji
ekologicznej.

5. Uwagi koncowe

Opisang sytuacjg¢, w ktorej organizacja ekologiczna wskazuje mozliwo$¢ i celowosé
zmiany sposobu gospodarki wodnej w pewnym odcinku rzeki oraz podejmuje organi-
zacyjne, finansowe i edukacyjne dziatania na rzecz tej zmiany, nalezy uzna¢ za wyjat-
kowa. Dziatania podjete przez migdzynarodowa organizacj¢ ekologiczna WWF w ob-
szarze granicznych meandréw Odry maja charakter instruktazowy, pokazujacy zarowno
celowosé, jak 1 sposob postgpowania zmierzajacego do utworzenia i funkcjonowania
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korytarza swobodnej migracji rzeki. Jednakze to na wihascicielu wod spoczywa obowia-
zek utrzymania i przywracania ich dobrego stanu ekologicznego, zapisany w polskim
Prawie Wodnym i Ramowej Dyrektywie Wodnej Unii Europejskiej. W przysztosci
zatem dziatania takie beda musiaty by¢ podejmowane — w znacznie szerszym zakresie
— przez urzedy administracji wodnej, tj. przez regionalne zarzady gospodarki wodnej
oraz wojewodzkie zarzady melioracji i urzadzen wodnych.

Pi$miennictwo

Bojarski A., Jelenski J., Jelonek M., Litewka T., Wyzga B., Zalewski J., 2005: Zasady dobrej praktyki
w utrzymaniu rzek i potokéw gérskich. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa.

Kasperek R., Parzonka W., 2005: Zmiany w dolinach rzek meandrujacych wskutek powodzi na
przykladzie odcinka Gornej Odry. [w:] L. Tomiatojé, A. Drabifiski (red.), Srodowiskowe aspekty
gospodarki wodnej, Wroctaw, 149-162.

Obrdlik P., 2004: Oder border meanders — experience from the countries of transition. [w:] Third
European Conference on River Restoration, Zagreb, Croatia, 17-21 May 2004, 255-262.

Piégay H., Barge O., Landon N., 1996: Streamway concept applied to river mobility/human use
conflict management. [w:] International Water Resources Association: Rivertech’ 96: new/
emerging concepts for rivers, Chicago, USA, 681-688.

Piégay H., Cuaz M., Javelle E., Mandier P., 1997: A new approach to bank erosion management: the
case of the Galaure river, France. Regulated Rivers: Research and Management, 13, 433-448.
Piégay H., Darby S. E., Mosselman E., Surian N., 2005: A review of techniques available for delimiting
the erodible river corridor: a sustainable approach to managing bank erosion. River Research and

Applications, 21, 773-789.

Wyzga B., Bojarski A., Jelenski J., Jelonek M., Litewka T., Zalewski J., 2005: Ocena stanu istniejacego
ciekow z karpackiej czgséci dorzecza gornej Wisty i mozliwosci jego poprawy w $wietle ,, Zasad
dobrej praktyki w utrzymaniu rzek i potokow gorskich”. [w:] L. Tomiatojé, A. Drabinski (red.),
Srodowiskowe aspekty gospodarki wodnej, Wroctaw, 191-208.

Wyzga B., Boha¢ M., 2005: Wyznaczenie korytarza swobodnej migracji Odry na odcinku granicznym
pomigdzy Bohuminem a ujsciem Odry. Maszynopis.

Zielinski T., 2002: Prognoza ewolucji koryta Odry migdzy Bohuminem a uj$ciem Olzy. Sosnowiec,

maszynopis.



144

Erodible river corridor — the concept and its implementation
in the Czech-Polish border reach of the Odra River

Summary

Stabilisation of river course with bank-protection structures is a costly procedure that leads
to detrimental hydrological and ecological effects. For rivers flowing far from settlements
and infrastructure, free channel migration within erodible corridors should be allowed, with
anti-erosion revetments located, where it is necessary, at the boundaries of the floodplain
area. The paper describes a concept of the erodible corridor in a meandering reach of the
Odra River at the Czech-Polish border as well as the activities undertaken by an ecological
organization WWF to allow free channel migration in the reach.
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