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9.3 Fitoplankton

Fitoplankton to zesp6t organizméw fotosyntetyzujacych
przystosowanych do zycia w toni wodnej okresowo lub
na state (Reynolds 2006). Okres$lenie to oznacza grupe
ekologiczng, a nie jednostke systematyczng. Organizmy



zaliczane do fitoplanktonu, to zaréwno organizmy pro-
kariotyczne (sinice), jak i eukariotyczne. Innym okresle-
niem uzywanym dla fitoplanktonu jest okreslenie,glony
planktonowe"

Glony, ze wzgledu na krdtkie cykle zyciowe, sg organi-
zmami bardzo szybko reagujgcymi na zmiany w $rodo-
wisku w ktérym zyja i dlatego sa bardzo dobrymi wskaz-
nikami biologicznymi, zaréwno jako cate zespoty, grupy,
jak i pojedyncze gatunki. Dzieki tym wilasciwosciom zo-
staly uznane za uniwersalne wskazniki w ocenie zyzno-
Sci, czystosci i skazen wéd. Byly i sg uzywane w réznych
systemach oceny stanu wdéd takich jak system sapro-
bow, ocena stanu trofii oraz w aktualnie obowigzujacych
systemach oceny stanu ekologicznego wéd zgodnego
z Ramowg Dyrektywg Wodng (WFD 2000). W tym ostat-
nim przypadku istotnymi sktadowymi wskaznika fito-
planktonowego sa: a) skiad fitoplanktonu ijego zmiany;
b) obfitos¢; c) obecnos¢ i intensywnos¢ zakwitéw. Ten
ostatni czynnik jest takze bardzo istotny w ocenie stop-
nia trofii zbiornika wodnego oraz szybkosci zachodzacej
eutrofizacji, a takze potencjalnego niebezpieczenstwa
jakim moga by¢ toksyny sinicowe, wydzielane w czasie
zakwitow wody. Powszechnie wiadomo jest, ze toksyny
moga mie¢ niekorzystny wpltyw zaréwno na organizmy
zasiedlajgce ekosystemy wodne, jak i na jakos¢ wody
(Krzton iin. 2016)

Sktad, zageszczenie i biomasa fitoplanktonu jest zmien-
na i zalezna od czynnikéw abiotycznych (fizyczno-che-
micznych) oraz biotycznych takich jak zooplankton,
ryby, ptaki zwigzane ze Srodowiskiem wodnym (Ami-
rowicz i in. 2000, Gwiazda i in. 2010). Zmiennos¢ ta jest
takze Scisle zwigzana ze zmianami sezonowymi oraz cy-
klami C, N, Piinnych pierwiastkéw. Istotnym czynnikiem
modyfikujgcym parametry fizyczno-chemiczne wody
i majgcym posredni wplyw na fitoplankton, jest otocze-
nie danego zbiornika i sposéb jego zagospodarowania
(Wilk-Wozniak i in. 2016a).

Badania fitoplanktonu Zbiornika Dobczyckiego prowa-
dzone byly w réznych aspektach od poczatku istnienia
zbiornika czyli od 1986 r. Poczatkowe stadia rozwoju
fitoplanktonu w nowo powstatym Srodowisku zostaly
opracowane przez Pajgk (2003), opisujgc powstawanie
zbiorowisk pionierskich i poczatkowg faze ksztattowania
sie zespotu glonéw planktonowych. W latach 1990-1992
materiaty dotyczace fitoplanktonu opracowywane byly
przez mgr Jolante Nabielec (R6zowska), ktéra udostep-
nita wyniki swoich badan do niniejszej publikacji. Kolej-
ne lata badan zwigzane byly z badaniami dotyczacymi
zaréwno catego zespotu fitoplanktonu, jak i wybranych,
poszczegdinych jego grup.

Ze wzgledu na to, ze zbiorniki zaporowe sa specyficz-
nymi ekosystemami wodnymi, taczgcymi w sobie cechy
zarowno rzek, jak i jezior, ksztattowanie struktur i dy-
namika zbiorowisk organizmoéw je zasiedlajgcych jest
zalezna od czynnikéw allochtonicznych oraz autoge-

nicznych. Czynniki allochtoniczne odgrywaja wieksza
role w czesci rzecznej zbiornika, w okresach wiosennych
oraz w okresach silnych wezbran i powodzi. Czynniki au-
togeniczne, majg wiekszy wptyw najeziorng czesc zbior-
nika - Basen Dobczycki, Zatoke Wolnicy (Ryc. 1) w okre-
sie lata i wczesnej jesieni (Wilk-Wozniak 2009). Badania
prowadzone przy uzyciu izotopow stabilnych wegla 13C
potwierdzity powyzsze wyniki oraz wskazaty, ze materia
organiczna pochodzenia lgdowego ma duze znaczenie
w obiegu tego pierwiastka w ekosystemie Zbiornika Do-
bczyckiego (Wilk-Wozniak iin. 2016b). Badania pokazaty
takze, ze materia ta moze by¢ wprowadzana do tancu-
cha pokarmowego przez drobne zwierzece organizmy
planktonowe - wrotki (Wilk-Wozniak in. 2014).
Okresy,ekstremalne"takie jak powodzie czy niskie prze-
ptywy wéd sgokresami szczegolnymi dla zbiornika ijego
ekosystemu. Badania dotyczgce zachowan fitoplankto-
nu w okresach wezbran i powodzi wykazaly, ze zespoly
fitoplanktonu ulegajg szybkiej odbudowie (ok. 1tygo-
dnia). W tym okresie skfadajg sie gtéwnie z gatunkow
cechujacych sie szybkimi cyklami zyciowymi, przystoso-
wanych do zycia w toni wodnej z niskg przejrzystosciag
i wzmozong turbulencjg. Wystapienie silnych wezbran
i powodzi w okresie pézniejszym niz wiosna, powoduje
zaburzenie dynamiki fitoplanktonu, ale w kolejnym roku
ekosystem zbiornika szybko powraca do swojego rocz-
nego cyklu (Pociecha i Wilk-WozZniak 2000, Godlewska
i in. 2003, Szarek-Gwiazda i in. 2009). Z kolei, w okresach
niskich stanéw wod liczniej rozwijajg sie gatunki o du-
zych rozmiarach komorek lub kolonii, charakterystyczne
dla warunkow stagnaciji, cechujgce sie dtuzszymi cykla-
mi zyciowymi (Pociecha i Wilk-Wozniak 2006). W tych
okresach relacje troficzne sg bardziej skomplikowane
(Pociecha i Wilk-Wozniak 2002), a mozliwo$¢ wystapie-
nia zakwitow sinic jest wieksza, przy czym zmniejsza sie
zdolnos¢ eliminacji fitoplanktonu przez zooplankton.
Ciekawag jednak obserwacjg byto stwierdzenie, ze wro-
tek Asplanchna priodonta (Gosse 1850) moze odzywiac
sie duzymi glonami, takimi jak Ceratium hirundinella
(O.F.Mdller) Dujardin 1841 czy tez Woronichinia naege-
liana Woronichinia naegeliana (Unger) Elenkin 1933 (Po-
ciecha i Wilk-Wozniak 2008). Obserwacje te wskazuja,
ze duze organizmy fitoplanktonu czesciowo moga by¢
takze eliminowane przez duze wrotki. Relacje pomiedzy
fito- i zooplanktonem wykazaly interesujgce zwigzki po-
miedzy sinicami, awioslarkami (Pociecha i Wilk-Wozniak
2003) oraz wskazaly na istnienie klasycznego ukiadu
drapieznik-ofiara w uktadzie fito-zooplankton (Amiro-
wicz i in. 2000).

Szczegolnymi badaniami objete zostaly sinice, grupa
organizmow prokariotycznych obecnych na kuli ziem-
skiej od ponad 4 miliardow lat. Badania prowadzone
byly na gatunku charakterystycznym dla fitocenozy
Zbiornika Dobczyckiego - Woronichinia naegeliana,
wykazujac rzadkie zjawisko, jakim sg prawie monokul-



Ryc. 11. Typowi przedstawiciele fitoplanktonu Zbiornika Dobczyckiego: A. Botryococcus
braunii (zielenica), B. Ceratium hirundinella (bruzdnica), C. Plagioselmis minuta (kryptofit),
D. Desmodesmus opoliensis (zielenica), E Woronichinia naegeliana (sinica), F. Microcystis
aeruginosa (sinica), G. Tetraedron caudatum (zielenica), H. Pediastrum boryanum (zielenica)

turowe zakwity (Wilk-Wozniak 1998). Badania dotyczy-
ty wymagan ekologicznych W. naegeliana (Wilk-Woz-
niak i in. 2003) oraz jej ultrastruktury (Wilk-Wozniak
i in. 2006). Wyniki badan zwigzanych z zakwitami wody
tworzonymi przez W naegeliana wskazaly takze ko-
niecznos¢ weryfikacji utartych przekonan, iz zjawisko
zakwitow wody utworzone przez sinice wystepuje
gtownie w okresie lata. Zakwity wody w Zbiorniku Do-
bczyckim stwierdzane byly w p6znych okresach letnich
i jesiennych, z czestg liczng obecnoscig W. naegeliana
w okresie zimowym (Wilk-WozZniak 1998, Wilk-WozZniak
i Mazurkiewicz-Boron 2003).

Zakwity sinicowe sg zjawiskiem czesto spotykanym
w wodach eutroficznych, ale ich nasilenie zwigzane
jest z przyspieszeniem procesu eutrofizacji. Badania
monitoringowe Zbiornika Dobczyckiego pokazaly, ze
wraz ze spadkiem doptywu azotu i fosforu do Zbiorni-
ka Dobczyckiego, nastgpita zmiana dominanta tworzg-
cego zakwity sinicowe z Microcystis aeruginosa, gatun-
ku zwigzanego bardziej z wodami wysokiej eutrofii, na
W. naegeliana gatunku zwigzanego z wodami mezo-eu-
troficznymi (Bucka i Wilk-Wozniak 1998, 1999).

Zrodia azotu i fosforu dostarczanego do Zbiornika
Dobczyckiego, to splywy z jego zlewni, wnoszone



Ryc. 12. Srednie zageszczenie ogélne fitoplanktonu (ind. cm3w Zbiorniku Dobczyckim w latach 1990-2011

gtownie z rzekg Rabg (Ryc. 3), ale dodatkowym zZrédiem
moga by¢ takze ptaki zwigzane ze Srodowiskiem
wodnym. Jednak, badania wptywu defekacji ptakow
wodnych na rozwdj fitoplanktonu w Zbiorniku
Dobczyckim pokazaly, ze ptaki nie mialy istotnego
wplywu na rozwdj glonéw (Gwiazda i Wilk-WoZniak
1997).

Na przestrzeni lat stwierdzono pojawianie sie nowych
gatunkéw i zanikanie innych. Przykladem takim moze
by¢ okrzemka Centronella reicheltii Max Voigt 1901, kt6-
ra licznie wystepowata w lecie 1993 r. i od tego czasu nie
byta stwierdzana w fitoplanktonie zbiornika. Wtasciwy
sklad zbiorowisk fitoplanktonu pozostaje niezmienny
i jest tworzony gtéwnie przez gatunki kosmopolityczne
(Bucka i Wilk-Wozniak 2002, 2007; Ryc. 11). Natomiast
wszelkie zmiany czynnikéw $rodowiskowych odzwier-
ciedlane sg w dynamice, zageszczeniu, biomasie i gru-
pach dominujgcych (Wilk-Wozniak 1996, Wilk-Wozniak
2000, Wilk-Wozniak i Pociecha 2000, Wilk-WozZniak i in.
2007, Wilk-Wozniak 2009, Strzesak 2014).

Warto zaznaczy¢, ze istniejg czesci zbiornika gdzie struk-
tura i dynamika fitoplanktonu jest odmienna od gtow-
nego plosa. Takim szczegélnym miejscem jest Zatoka
Wolnicy, gdzie stwierdzono wystepowanie gatunkéw
nieobecnych w pozostatych czesciach zbiornika (Woijtal
i in. 2005). Jest to takze miejsce gdzie potencjalnie moz-
na oczekiwac pojawienia sie gatunkow obcych.
Zmienno$¢ czynnikéw srodowiskowych moze by¢ od-
powiedzialna za zjawisko zmiennosci (plastycznosci)
fenotypowej. Zmiennos$¢ fenotypowa to zdolnosé, po-
jedynczego genotypu, do wytwarzania roznigcych sie
pod wzgledem fizjologicznym i/lub morfologicznym
osobnikéw. Badania prowadzone na rodzaju Desmode-
smus wskazuja, ze wiedza o zmiennos$ci fenotypowej

i mechanizmow jej wystepowania moze by¢ uzyta jako
wskaznik zmian czynnikéw abiotycznych i biotycznych
w ekosystemach wodnych (Shubert i in. 2014).

9.3.1. Badania dlugoterminowe

Diugoterminowe badania fitoplanktonu Zbiornika Do-
bczyckiego ze szczegblnym uwzglednieniem grupy
sinic pozwolity na wypracowanie modelu zmiennosci
zbiorowisk.

Zageszczenie i biomasa fitoplanktonu

Zmiennos$¢ zbiorowisk fitoplanktonu wyrazona zmien-
noscia ich zageszczenia nie jest jednakowa w kolejnych
latach, ze wzgledu na ztozonos$¢ ekosystemu wodnego
i wielos¢ czynnikéw decydujacych o ich rozwoju. Naj-
mniejsze $rednie zageszczenie fitoplanktonu stwierdzo-
no w latach 1991, 1995, 2001, 2006, 2008 (Ryc. 12).
Biomasa fitoplanktonu takze nie jest wielkoScig statg
lecz waha sie w ditugoletnim okresie badan (Ryc. 13).
Najmniejszg $rednig biomase o0golng fitoplanktonu
stwierdzono w latach 1990, 1991, 1992, 1998, 2002,
2005, 2011 i 2012, a najwyzszga w latach 2001, 1994,
1995 i 2004 (Ryc. 13). Ponadto, stwierdzono tendencje
wzrostu $redniej biomasy fitoplanktonu do 1996 r., na-
stepnie nieznaczny spadek przy gwattownym wzroscie
w 2001 r., aw kolejnych latach obserwowano nadal ten-
dencje spadkowa.

Sinice to grupa organizmoéw prokariotycznych, ktérych
liczna obecnos¢ i wysoka biomasa uznawana jest zajed-
ng z cech charakterystycznych wod eutroficznych. Gwat-
towny wzrost biomasy i dlugo utrzymujace sie zakwity
wskazuja na szybko zachodzace procesy eutrofizacji.



Ryc. 13. Srednia biomasa ogélIna fitoplanktonu (mg dm3 w Zbiorniku Dobczyckim w latach 1990-2015

Ryc. 14. Srednia biomasa sinic (mg dm3 w Zbiorniku Dobczyckim w latach 1990-2015

Ryc. 15. Procentowy udziat sinic w og6lnej biomasie fitoplanktonu Zbiornika Dobczyckiego w latach 1990-2012



Ryc. 16. Dominacja poszczegdélnych typow strategéw zyciowych w zaleznoéci od sezonu i strefy zbiornika (za Wilk-WoZniak 2009)

Do 1996 r. obserwowano wzrost $redniej biomasy sinic,
w kolejnych latach stwierdzono tendencje spadkowa
do najwyzszej notowanej Sredniej rocznej biomasy sinic
(wyjatek stanowit 2001 r; Ryc. 14).

Niezaleznie od ogélnej biomasy sinic, waznym wskazni-
kiem jest ich procentowy udziatw ogdéinej biomasie fito-
planktonu. Podobnie jak w przypadku ogdlnej $redniej
biomasy stwierdzono wzrost udzialu procentowego si-
nic w ogolnej biomasie fitoplanktonu do 1996 r. Nastep-
nie, w kolejnych latach nieznaczny spadek i ponowny
wzrost (lata 1999 i 2001; prawie do 60 % ogolnej bio-
masy fitoplanktonu; Ryc. 15). W pézniejszym okresie ob-
serwowano zaréwno spadek udziatu sinic jak i ponowny
wzrost, i utrzymywanie sie na poziomie 20-40 % udziatu
w 0go6lnej biomasie fitoplanktonu.

9.3.2. Strategie zyciowe, model zmiennosci
sezonowej i strefowej oraz klucz $ro-
dowiskowy

Kazdy organizm posiada pewne przystosowania, ktore
stanowig podstawe wzrostu i przetrwania. Istniejg réz-
ne wzory zachowan i reprodukcji genomow, wedtug

ktérych organizmy funkcjonuja. Organizmy fitoplank-
tonowe moga wykorzystywaé bardzo intensywnie zré-
dta pokarmu i energii fotonéw lub by¢ bardzo dobrze
przystosowane do niskiej koncentracji zwigzkéw pokar-
mowych i do niskiej iloSci dostarczanej energii. W Zbior-
niku Dobczyckim w fitoplanktonie Zbiornika stwierdzo-
no wystepowanie przedstawicieli strategii C S R CS,
CR CRS. Gatunki typu C (wspotzawodnicy) to gatunki
wystepujace w Srodowisku z duzg dostepnoscig Swia-
tta i sktadnikéw odzywczych (np. Chlorella, Rhodomo-
nas, mate okrzemki centryczne jak np. Stephanodiscus
hantzschii). Gatunki typu S (gatunki tolerujgce stres),
wystepuja w $rodowisku o silnym niedoborze sktadni-
kéw pokarmowych, ale o ilosci $wiatta wystarczajacej
do przeprowadzania procesow zyciowych (np. Micro-
cystis, Oocystis sp., Gomphosphaeria, Woronichinia). Ga-
tunki typu R (gatunki tolerujgce zaburzenia), wystepujg
w $rodowisku charakteryzujgcym sie stabym dostepem
Swiatta, ale duzym dostepem zwigzkéw pokarmowych
(np.: Asterionella, Fragilaria, Melosira). Oprécz strategii
gtébwnych wyrdznia sie takze strategie posrednie takie
jak: CS (np. Dinobryon, Dictyosphaerium, Coenochloris,
Pseudosphaerocystis, Eudorina, Aphanocapsa i Aphano-
thece), CR (to w przewazajgcej czesci duze okrzemki cen-



Strategia
dominujgca

la. Dominacja
Ri/ lub CR

1b. Dominacja lub
liczny udziat innych
typow strategii

2a. Dominacja lub
liczny udziat Sstra-
tegii

2b. Dominacja lub
liczny udziat innych
typow strategii

3a. Dominacja lub

liczny udziat C stra-
tegii

3b. Dominacja in-
nych typow

4a. Dominacja CS

4b. Dominacja CSR

Stan $rodowiska

Srodowisko silnie zaburzone, stan zaburzenia
diugotrwaly (duzy i dlugotrwaly wpltyw wod
rzecznych) duza turbulencja, niska temperatu-
ra wody, staba przejrzystos¢, mieszanie wody,
dostepnos¢ zwigzkéw pokarmowych, mozli-
wos$¢ wystepowania umiarkowanych deficytow
zwigzkéw pokarmowych

Srodowisko stabilne, stabilno$¢ utrzymana przez
dtuzszy okres czasu, mozliwe mieszanie wody
ale nie spowodowane wpltywem waéd rzecznych
(np. cyrkulacja jesienna), dobra przejrzystosc
wody, stosunkowo wysoka temperatura wody,
okresowe deficyty dostepnosci zwigzkéw po-
karmowych (w zaleznosci od typu zbiornika)

wysoka dostepnosc¢ Swiatla, duza przejrzystos¢
wody, mozliwe mieszanie wody ale bez duzej
iloSci materii organicznej (nie ograniczajace
przejrzystosci), wysoka dostepnos¢ zwigzkow
pokarmowych

chwilowe i niewielkie zaburzenie spowodowane
krétkotrwatym wplynieciem wéd rzecznych, do-
bra przejrzystos¢, staba dostepnosé zwigzkéw
pokarmowych

konczacy sie zakwit wody lub okresy po licznym

Wrazliwos$é

brak zaburzen, stratyfikacja, stagnacja
wody, catkowite wyczerpanie dostep-
nych zwigzkéw pokarmowych

silne zaburzenie spowodowane na-
gtym wplynieciem wod rzecznych,
zaburzenie stagnaciji,
gwattowne obnizenie temperatury,
staly dostep zwigzkéw pokarmowych

brak dostepu $wiatta, niska przejrzy-
stos¢, staba dostepnos¢ lub brak do-
stepnosci zwigzkéw pokarmowych

stagnacja wody

Brak wrazliwosci na wiekszo$¢ czynni-

rozwoju innych gatunkow fitoplanktonu

kéw abiotycznych

Tab. I. Model dominacji i zachowan poszczegoélnych typow strategii - krotki klucz do oceny zmian $rodowiska (Wilk-Wozniak 2009, za zgoda

redakcji Studia Naturae)

tryczne np. Stephanodiscus neoastrea oraz gatunki ro-
dzajow Scenedesmus (takze Desmodesmus) i Pediastrum,
CRS (niektére gatunki rodzaju Cryptomonas) wykazu-
ja mieszanine cech charakterystyczng dla wszystkich
trzech pierwotnych strategii; Wilk-Wozniak 2009). Po-
szczegOlni stratedzy dominowali w zespotach fitoplank-
tonu w zaleznosci od sezonu i strefy zbiornika (Ryc. 16).
Analiza wieloletnich zmian poszczegoélnych strategow
pozwolita na opracowanie propozycji klucza ,ekologicz-
nego" do oceny stanu srodowiska wodnego na pod-

stawie dominacji réznych typow strategii oraz modelu
zachowan fitoplanktonu w aspekcie zmian sezonowych
z uwzglednieniem zmiennos$ci spowodowanej zmiana-
mi czynnikéw fizyczno-chemicznych (Tab. |, Ryc. 17).
Osobng kategorie stanowig gatunki CSR, ktérych liczny
pojaw nie jest zwigzany z zadng porg roku. Praktycznie
obecne i licznie stwierdzane sg w kazdej porze roku.
W badaniach reprezentowane przez Cryptomonas.
Podsumowujgc fitoplankton Zbiornika Dobczyckiego
reprezentowany jest przez gatunki kosmopolityczne



Ryc. 17. Model dominacji poszczegdlnych strategéw w okreslonych warunkach fizyczno-chemicznych (za Wilk-WoZniak 2009)

Ryc. 7a - wiosna, okres zaburzen umiarkowanych ale dtugotrwatych. Dominacja gatunkéw CRi/lub gatunki R Wiosna jest okresem kiedy $rodowi-
sko funkcjonuje ,pulsacyjnie”- np. duza dostepnos$¢/ mata dostepno$¢ pokarmu. Pulsdodatni - silny wptyw rzeki powoduje wniesienie duzej ilosci
dostepnego pokarmu ale staby dostep do Swiatta - rozwoéj gatunkéw R, puls ujemny - wyczerpanie sie pokarmu (pojawienie sie umiarkowanego
stresu) na skutek szybkiego rozwoju glonéw, poprzedzony umiarkowang konkurencja (szybkie pobieranie pokarmu) - rozwéj gatunkéw CR Na
poczatku stratyfikacji termicznej, kiedy warunki Swietlne sgdogodne a dostepnos$¢ zwigzkéw pokarmowych jest wystarczajagca moga pojawic¢ sie
takze gatunki strategii C

Ryc. 7b-d - lato, strategie dominujace lub licznie obecne w okresie lata: R Okres ich wystepowania to lato chtodne, deszczowe z wiekszymi niz
przecietne wptywami rzeki np. w okresie lat mokrych, kiedy moze nastgpi¢ przedtuzenie zachowan wiosennych. Gatunki S sg obecne w okresach,
kiedy istnieje stabilno$¢ kolumny wody (obecna stratyfikacja termiczna), dostepno$¢ Swiatta, mata dostepnos$¢ lub nawet deficyty zwigzkéw
pokarmowych. Preferujg lata z matymi wptywami rzeki i przedtuzonym okresem stagnacji. CSto gatunki przystosowane do wzglednie niezaburzo-
nych warunkoéw i stresu o umiarkowanej intensywnos$ci. Oznacza to, ze moga tolerowac okresy matych, krotkotrwatych zaburzen. Lata w ktérych
zdarzaja sie krotkotrwate wieksze wptywy wéd rzecznych, stratyfikacja ulega cze$ciowemu zaburzeniu ale okres stabilnos$ci istnieje. Lata z krétko-
trwatymi, niewielkimi zaburzeniami.

Ryc. 7e-f- jesien, okres najbardziej stabilny, z reguty charakteryzujacy sie najstabszymi wptywami rzek. G6rne warstwy sg poddawane mieszaniu
przez wiatr. W okresie mieszania wody licznie obecne gatunki R Moga wystapi¢ deficyty zwiazkéw pokarmowych i wéwczas moze nastgpi¢ domi-
nacja lub liczny rozwéj S strategéw. Zdarzaja sie jednak jesienie z duzymi opadami deszczu i wtedy wystepuje catkowite zaburzenie $rodowiska.
Dominujg wéwczas gatunki strategii R



0 szerokim zakresie tolerancji warunkéw $rodowisko-
wych. Gatunki o wezszym zakresie tolerancji, rzadkie
lub obce stwierdzane byly w oddzielnej czesci zbiornika,
ptytkiej, polimiktycznej Zatoce Wolnicy. Skfad gatunko-
wy jest stosunkowo ubogi, ale jest to cecha typowa dla
zbiornikéw ijezior gtebokich. Na przestrzeni blisko 30
lat obserwowano zmiany w strukturze gatunkowej oraz
w zageszczeniu i biomasie fitoplanktonu zwigzane z ko-
lejnymi etapami rozwoju zbiornika, jak réwniez ze zmia-
nami zachodzacymi w zlewni zbiornika. Gatunkiem ty-
powym dla Zbiornika Dobczyckiego, tworzacym zakwity
wody jest sinica Woronichinia naegeliana. Stwierdzono
obecnos$¢ zmian sezonowych w sktadzie i dynamice fi-
toplanktonu oraz réznice w poszczegoélnych strefach
zbiornika. Do 1998 r. stwierdzono paraboliczny uktad
zmian w biomasie catego fitoplanktonu oraz biomasie
sinic. Od 1999 r. ukiad ten stat sie bardziej chaotyczny
1ltrudny do przewidzenia, ze zmianami raz wysokich, raz
niskich wartosci omawianych parametréw. Zapropo-
nowany klucz srodowiskowych oraz obserwacje zmian
Srodowiska oparte natypach strategii zyciowych wydajg
sie by¢ dobrym rozwigzaniem pozwalajacym uchwycié¢
zmiany zachodzgce nie tylko w samym zbiorniku ale tak-
ze w jego zlewni.
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