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Stanowisko Paristwowej Rady Ochrony Przyrody w sprawie
koniecznej reformy ochrony przeciwpowodziowej w Polsce

W ciagu kilkunastu lat Polska przezyta kilka
powodzi ,stulecia”. Tegoroczna, cho¢ spowo-
dowana opadami mniejszymi niz ta z 1997 ro-
ku, pociagnela za sobg znacznie powazniejsze
konsekwencje — $mier¢ kilkunastu oséb, zalanie
setek tysiecy hektaréw gruntéw, koniecznos¢
ewakuacji wielu tysiecy ludzi. Straty materialne
nie zostaly jeszcze podliczone, ale juz wiadomo,
ze jest to rzad kilkunastu miliardéw zlotych.
Do tego dochodza straty wsamej przyrodzie:
zniszczenie cennych zbiorowisk roslinnych, kto-
re tworzg sie przez stulecia, zagtada lokalnych
populacji niektérych gatunkéw chronionych,
zmiana charakteru czeéci rezerwatéw przyrody.

Fakty te potwierdzaja dobitnie brak sku-
tecznoéci dotychczasowej ochrony przeciw-
powodziowej zdominowanej przez Srodki
techniczne - waly, duze, ale nieliczne sztuczne
zbiorniki i regulacje rzek. Panstwowa Rada
Ochrony Przyrody, majac $wiadomos¢, ze
kolejnych powodzi unikna¢ si¢ nie da, ape-
luje o jak najszybsza zmiane filozofii i prak-
tyki w ochronie przeciwpowodziowej, ktorej
glowna zasada powinno by¢ dopuszczenie do
rozleglejszych zalewéw w dolinach rzecznych
wszedzie tam, gdzie nie spowoduje to strat lub
gdzie straty te beda akceptowalne. Wylewy
rzek sa zjawiskiem naturalnym, nieuniknio-
nym, a nawet przyrodniczo pozadanym, nato-
miast wielkie katastrofy powodziowe sa glow-
nie wynikiem negowania przez czlowieka tej
prawidlowosci.

Zdaniem Rady nalezy podja¢ nastepujace
kroki:

1. W pelni wdrozy¢ zlewniowe zarzadzanie
zasobami wodnymi i ryzykiem powodziowym
oraz Ramowa Dyrektywe Wodna' i Dyrektywe
Powodziowa? UE.

Dyrektywy te nie zostaly w pelni przetrans-
ponowane do polskiego porzadku prawnego, po-
mimo szescioletniego obowigzywania pierwszej
z nich i dwuletniego - drugiej. Wciaz brakuje
planéw zarzadzania wodami w dorzeczach, kto-
re powinny zosta¢ przyjete w grudniu 2009 ro-
ku. Cho¢ na dokonanie wstepnej oceny ryzyka
powodziowego pozostalo péltora roku, to nie
podjeto w tym kierunku Zadnych krokéw. Oba
wspomniane dokumenty oraz majace powstaé
w ciagu najblizszych kilku lat mapy zagrozenia
iryzyka powodziowego, a takze plany zarzadza-
nia ryzykiem powodziowym umozliwig zarzadza-
nie zasobami wodnymi i ochrone przeciwpowo-
dziowg w skali zlewni i dorzeczy. Wielkie straty
podczas kolejnych powodzi pokazaty, ze dziatania
przeciwpowodziowe podejmowane w granicach
administracyjnych, a nie hydrograficznych, nie
moga byc¢ efektywne.

2. Zwiekszy¢ role nietechnicznych $rodkow
w ochronie przeciwpowodziowej, w szczegdl-
noséci wprowadzi¢ zmiany w planowaniu prze-
strzennym.

Przerwane waly w Sandomierzu, na Lubel-
szczyznie, pod Plockiem i w wielu innych miej-
scach, a takze zalane miejscowoéci w dolinach
ponizej duzych zbiornikéw zaporowych (m.in.
Goczatkowice, Dobczyce, Klimkowka) wskazu-
ja na ograniczong skuteczno$¢ dotychczasowych
srodkow technicznych w ochronie powodziowej.

! Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 23 pazdziernika 2000 roku ustanawiajaca ramy wspolnoto-

wego dziatania w dziedzinie polityki wodnej.

? Dyrektywa 2007/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 23 pazdziernika 2007 roku w sprawie oceny ryzyka powo-

dziowego i zarzadzania nim.

243



Chrorimy Przyr. Ojcz. rocznik 66, zeszyt 4, 2010

Obwalowania i zbiorniki, tworzac iluzje bezpie-
czenstwa, prowokuja do zabudowy odwiecznych,
naturalnych terenéw zalewowych, co przy awa-
rii prowadzi do zwiekszonych strat. Jednoczesnie
zmniejszana jest naturalna zdolno$¢ retencyjna
w zlewni, co powoduje przyspieszenie sptywu po-
wierzchniowego i kumulowanie si¢ przeptywéw
w gléwnych rzekach. Rada, przywolujac unijny
dokument z 2003 roku Best practices in flood pre-
vention, protection and mitigation postuluje, aby
znacznie wiekszy nacisk potozy¢ m.in. na nastepu-
jace dziatania:

- opracowanie i upowszechnienie map te-
renéw zalewowych z uwzglednieniem danych
o wszystkich duzych historycznych wezbraniach,

- zwiekszenie dostepnosci danych hydrolo-
gicznych gromadzonych przez IMGW,

- obligatoryjne wyznaczenie terenéw zale-
wowych w wojewddzkich i miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego oraz wprowa-
dzenie bezwzglednego zakazu budownictwa na
tych terenach,

- stopniowe usuwanie najbardziej zagrozo-
nych budynkéw, np. poprzez programy wsparcia
dla 0s6b poszkodowanych przez powddz, a pra-
gnacych przeprowadzi¢ sie w bezpieczne miejsca,

- zakaz budowy nowych waléw przeciwpo-
wodziowych zmniejszajacych retencje dolinowa
oraz prowadzenia prac regulacyjnych i ubezpiecza-
nia brzegdéw poza obszarami zurbanizowanymi,

- wylaczenie z obrotu tych gruntéw Skarbu
Panstwa, ktére moga potencjalnie zosta¢ przezna-
czone na potrzeby zwigkszania naturalnej retencji,

- wspieranie naturalnej retencji poprzez
zwigkszenie lesistosci w zlewniach rzek, zamia-
ne gruntéw ornych w trwate uzytki zielone, po-
wstrzymywanie odptywu wod z obszardéw zmelio-
rowanych, ochrona i odtwarzanie mokrade, re-
naturyzacja uregulowanych ciekdw, ograniczenie
»zabrukowywania” (uszczelniania) powierzchni
ziemi,

- ograniczanie zabudowy na terenach
osuwiskowych oraz narazonych na intensywna
erozje,

- weryfikacja instrukecji pietrzenia wod
w sztucznych zbiornikach pod katem maksyma-
lizacji rezerwy powodziowej i zastapienie sztyw-
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nych regul dynamicznymi algorytmami progno-
zZowania,

- zwiekszanie $wiadomosci mieszkancow
terendw zagrozonych powodzia,

- wprowadzenie jasnych i powszechnie zna-
nych procedur ostrzegania, szczegélnie na tere-
nach obwatowanych i ponizej sztucznych zbior-
nikéw wodnych.

Proponowane dzialania s3 juz powszechnie
w $wiecie uznawane za znacznie skuteczniejsze
od tradycyjnych §rodkéw technicznych w ograni-
czaniu skutkow i ryzyka powodzi w dluzszej per-
spektywie czasowej. W wiekszosci przyczyniajg
sie tez do ochrony bioréznorodnoéci.

3. Przeprowadzi¢ ocene istniejacej i planowa-
nej infrastruktury hydrotechnicznej pod katem
bezpieczenstwa powodziowego:

A. Waly. W Polsce jest okoto 8500 km watow
przeciwpowodziowych, chroniacych obszar o po-
wierzchni okoto 1,1 mln ha. Niektore s3 niezwy-
kle wazne, bo chronig aglomeracje, a ich stan de-
cyduje o bezpieczenistwie tysiecy ludzi. Natomiast
inne nie chronig niczego lub chronig stosunkowo
malo wartosciowe grunty rolne i le$ne. Ani jedne
ani drugie obwalowania nie s3 w odpowiednim
stanie technicznym, a dlugo$¢ tych wymagaja-
cych modernizacji stale rosnie. Waly sa w niekto-
rych miejscach zlem koniecznym - ograniczajac
zagrozenie w wybranych miejscach, zwigkszajq je
w innych, bowiem zmniejszajg przestrzen dostep-
na dla wod wezbraniowych i podnosza wysoko$¢
fali powodziowej. Nalezy dokona¢ waloryzacji
obwalowan pod katem ich znaczenia dla ogra-
niczania skutkéw powodzi i rozwazy¢ zlikwido-
wanie tych, ktore nie chronia zabudowy i cennej
infrastruktury. Pozwoli to na odtworzenie czesci
utraconej retencji dolinowej oraz skoncentrowa-
nie $rodkéw na modernizacji i wzmocnieniu wa-
téw istotnych dla ochrony ludzi, jak réwniez in-
frastruktury. W tych miejscach, gdzie pozwalajg
na to lokalne warunki, nalezy waly maksymalnie
odsuna¢ od koryta rzeki.

B. Sztuczne zbiorniki wodne. Zalanie Jasta
wodami Ropy, na ktdrej zlokalizowany jest spo-
ry zbiornik Klimkéwka powinno nas skioni¢
do refleksji nad rola zbiornikéw zaporowych
w ochronie przeciwpowodziowej. Niepokdj Rady
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budzg zapowiedzi koncentracji dziatan w ochro-
nie przeciwpowodziowej na budowie kolejnych
duzych zbiornikéw. W przewazajacej wigkszosci
planowane inwestycje spowoduja nieodwracalne
straty przyrodnicze. Sztandarowym przykladem
jest forsowany od lat zbiornik Katy Myscowa na
Wistoce - inwestycja zagrazajaca wielu cennym
przyrodniczo obszarom, co do ktérej udowod-
niono znikome znaczenie przeciwpowodziowe.
W opinii Rady nalezy wszystkie projekty zbior-
nikow jeszcze raz poddaé weryfikacji pod katem
ich skuteczno$ci w przechwytywaniu fali powo-
dziowej, uwzgledniajac aktualne dane hydrolo-
giczne oraz zaktualizowang informacje dotyczaca
zabudowy i zagospodarowania terenu w dolinie.
Uchroni nas to przed zbednymi wydatkami na
prace projektowe i wykupy gruntéw, jak bylo
w przypadku zbiornika Kamieniec Zabkowicki
na Nysie Klodzkiej. Studium wykonalnoéci, ktd-
re wykazalo niska skuteczno$¢ tego ostatniego
zbiornika w redukgji fali i w rezultacie spowodo-
walo odstapienie od inwestycji, zostalo zlecone
iwykonane dopiero po wykupie gruntéw pod jego
budowe. Poniewaz duze zbiorniki to inwestycje
nalezace do grupy znaczaco negatywnie oddzia-
tujacych na srodowisko, stanowigce bardzo czesto
zagrozenie dla cennych przyrodniczo obszardw,
nalezy dla kazdej takiej inwestycji bardzo rzetel-
nie rozpatrzy¢ rozwigzania alternatywne.

C. Inwestycje hydrotechniczne niestuzace
ochronie przeciwpowodziowej. Rada postulu-
je zweryfikowanie, wzorem wielu innych krajow
unijnych, wszystkich planowanych i rozpocze-
tych inwestycji hydrotechnicznych pod katem
ich wplywu na bezpieczenstwo powodziowe.
Zwracamy m.in. uwage na sprzecznos$¢ zalozen
zbiornikéw wielofunkcyjnych (np. rekreacja, hy-
droenergetyka, zegluga) z celami przeciwpowo-
dziowymi. Z tego wzgledu proponujemy zawsze
rozwaza¢ budowe zbiornikéw suchych zamiast
mokrych. Réwniez inne inwestycje zlokalizowa-
ne w korytach rzek i potokéw (np. ujecia wody,
mosty, przepusty) powinny by¢ oceniane pod ka-
tem ich wplywu na zwigkszenie ryzyka i skutkéw
powodzi.

D. Zaprzestanie takich regulacji rzek i po-
tokow oraz melioracji gruntow, ktore szkodza

przyrodzie, a zarazem zwiekszaja ryzyko i skut-
ki powodzi. W Polsce uregulowano okoto 40 tys.
km matych rzek i potokéw. Zmeliorowane grun-
ty obejmuja powierzchni¢ ponad 36% uzytkéw
rolnych (6 mln ha), co stanowi 18% powierzchni
kraju. Po roku 2001 prace regulacyjne dotyczyly
gléwnie potokéw gorskich, a odbywaly sie w ra-
mach dziatan przeciwpowodziowych z wykorzy-
staniem ponad 1 mld zf kredytu, jaki nasz kraj
otrzymal z Europejskiego Banku Inwestycyjnego
na usuwanie skutkéw powodzi. Wyprostowanie
i wybetonowanie koryt oraz umacnianie brze-
gow ciekow nie zmniejszyto ryzyka powodzio-
wego, zniszczylo natomiast liczne siedliska wod-
ne i podmokte. Regulacja potokéw, zmniejszylta
retencje korytowa i spowodowata przyspieszony
splyw wod wyprostowanymi korytami w dot
zlewni, a w efekcie - kumulacje fali w gtownych
rzekach.

Niemniej jednak prace regulacyjne (nazy-
wane w rdzny sposob), pogarszajace ekologicz-
ny stan wod powierzchniowych i zmniejszajace
bezpieczenstwo powodziowe, s3 wcigz planowa-
ne w ramach SPO Infrastruktura i Srodowisko,
Regionalnych Programach Operacyjnych oraz
PROW 2007-13. Rada wnioskuje o zaniechanie
tych projektéw i skierowanie zaoszczedzonych
$rodkéw na dzialania renaturyzacyjne w korytach
rzek i potokdw oraz zatrzymywanie wody w zme-
liorowanych uzytkach zielonych. Poprawi to zdol-
no$¢ retencyjng zlewni, a przy okazji korzystnie
wplynie na zagrozone gatunki i siedliska.

Panstwowa Rada Ochrony Przyrody apeluje
do Pana Ministra o podjecie dzialan majacych
na celu przyjecie i wdrozenie nowych zasad za-
rzadzania ryzykiem powodziowym, uwzgled-
niajacych powyzsze rekomendacje. Rada, majac
$wiadomos$¢ narastajacego zagrozenia kolejny-
mi powodziami i stalym wzrostem ich negatyw-
nych spolecznych iekonomicznych skutkéw,
wyraza gotowos¢ wlaczenia si¢ do prac nad
tymi zasadami.

Przewodniczacy PROP
prof. dr hab. Andrzej Bereszynski
imgr inz. Jacek Engel

Zwierzyniec, 21 czerwca 2010 roku
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Do przyrodnikow o odpowiedzialnosci obywatelskiej

LUDWIK TOMIALOJC

Swiat jest niebezpiecznym miejscem nie z powodu tych, ktérzy czyniq zto,
ale z powodu tych, ktorzy na to patrzq i nie czyniq nic (A. Einstein)

Nigdy nie wqtpij w to, ze mata grupka oddanych sprawie obywateli moze zmienic Swiat.
Bo w istocie, to jedyne, co zawsze sie zdarzato (M. Mead, obrornczyni praw zwierzat)

Po dziesigcioleciach zajmowania si¢ spra-
wami ochrony przyrody doszedlem do wnio-
sku, ze taka dzialalno$¢ naukowa i spoleczna
przynosi juz nikle rezultaty. Szeroka edukacja
miodziezy nie doprowadzila do powstania
w Polsce spolfeczenstwa myslacego ,ekolo-
gicznie”, zwlaszcza nie w gminach i powia-
tach. Nasza aktywnos¢ w ciatach doradczych
nie zrodzila zrozumienia ani zyczliwosci ze
strony wladzy. Przeciwnie, o posunieciach tej
ostatniej przestaje si¢ nas zawiadamia¢. Postaw
administratoréw nie zmienily ani uchwaly
dwoch Szczytéw Ziemi, ani szkolna edukacja
ekologiczna. Bo cho¢ kazde starsze dziecko
wie o konieczno$ci ochrony przyrody i $rodo-
wiska, to przekonanie takie jest obce decyden-
tom. Nie ja jeden to zauwazylem. Amerykanin
Dave Forman w ksigzce Wyznania wojownika
Ziemi (wyd. pol. 2004) stwierdzit, ze doprasza-
nie sie o odrobine uwagi ze strony wiladzy dla
probleméw ekologicznych jest nieadekwatne
do sytuacji. Zdaniem wielu toczy sie juz trzecia
wojna $wiatowa: wojna pazernego czlowieka
z przyroda i dlatego moéwi sie o kryzysie $ro-
dowiska, utracie gleb, zmianie klimatu i innych
wielopokoleniowych zagrozeniach. Ale zwykle
tylko sie mowi.

Diagnoza zmiany sytuacji w Polsce

Imponujaca po 1989 roku eksplozja kreatyw-
nosci w polityce ekologicznej zostata u nas sttu-
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miona w koncu lat 90. Zamiast wdrazania rozwoju
zréwnowazonego zaczela sie , kontrrewolucja eko-
logiczna’, ktorej poczatki opisaliémy w Manifescie
ochrony przyrody (Tomialoj¢ 2001) i Memoriale
w sprawie ekorozwoju Polski (S. Koztowski, www.
salamandra.org.pl/news/2001).

Nastgpito odwrocenie si¢ decydentéw od
ekologizmu i od zapisanego w Konstytucji RP
gospodarowania zréwnowazonego. Z najwyz-
szych stanowisk wladzy padaly juz bezpod-
stawne zarzuty pod adresem ochrony przyrody,
naglasniane przez ustuzne media. Otwarcie
lekcewazy sie odpowiedzialno$¢ za nasze dzie-
dzictwo przyrodnicze: nawet trzej byli mini-
strowie $rodowiska powtarzali wbrew faktom
zarzuty, jakoby$my mieli ,,zbyt wiele ochrony
przyrody’, cho¢ mamy jej mniej niz $rednio
w Unii Europejskiej. Niemozno$¢ utworzenia
nowych parkéw narodowych ani powieksze-
nia Bialowieskiego Parku Narodowego staly sie
chroniczne. Ta postawa wladz i biznesu nie wy-
nika juz z ignorancji przyrodniczej, lecz z od-
rzucenia wiedzy dla nich niewygodnej. Zamiast
realizacji I 1 IT ,,Polityki ekologicznej Panstwa’
przystapiono do jej podwazania. Sytuacja
w ochronie przyrody jest szczegdlnie dale-
ka od zadawalajacej, a w pewnych sektorach
jest osuwaniem si¢ niweczacym osiagniecia
czterech pokolen. Raport Panstwowej Rady
Ochrony Przyrody wymienit az 70 punktow
budzacych niepokéj (,,Dzikie Zycie” 2007, nr
7/8). Nowelizacje ustawy o ochronie przyro-



L. Tomiatoj¢

Do przyrodnikéw o odpowiedzialnosci obywatelskiej

dy w 2007 roku przygotowywali, z wyklucze-
niem nauki i praktykéw ochraniarzy, wyltacz-
nie przedstawiciele przedsiebiorstwa ,Lasy
Panstwowe”

Nasza niewydolna i antyekologiczna ad-
ministracja staje si¢ gléwna przeszkoda dla
zrébwnowazonego rozwoju kraju. Ministrowie
i dyrektorzy nadzorujacy przygotowywanie
projektéw zmieniajacych $rodowisko pomi-
jaja uwarunkowania przyrodnicze (np. pro-
gram sieci szybkich drég); prawu ochrony
przyrody nadaje sie charakter coraz mniej
proekologiczny, otwierajac obszary chronio-
ne na ingerencje ludzka i lekcewazac ochrone
$cista. Ministerstwo Srodowiska zamiast by¢
gwarantem dalekowzrocznosci, niejeden raz
bywato bezkrytycznym zwolennikiem budowy
kosztownych autostrad zamiast szybkich drég
albo wykonawca zamystéw innych grup bizne-
su. Sady i prokuratura uznajg naruszenia prawa
$rodowiskowego za malo szkodliwe. To Unia
Europejska musiala broni¢ polskiej przyrody
(nad Rospuda) przed naszymi wtadzami!

Wida¢ tez odsuniecie placéwek ekolo-
gicznych od opiniowania (przyktadem nowy
projekt ustawy o GMO, wykluczajacy z opi-
niowania instytuty i komitety ,ekologiczne”).
Tymczasem za prezydentury L. Walesy dziata-
ta Rada Ekologiczna, na poczatku lat 90. przy
Komitecie Ekonomicznym Rady Ministréw
istniata komisja ds. rozwoju zréwnowazonego,
a w Ministerstwie Srodowiska funkcjonowal
Departament Ochrony Przyrody, potem kilka-
krotnie likwidowany.

Antyekologiczna propaganda w mediach

Warunkiem zahamowania kryzysu $rodo-
wiska jest dotarcie z rzetelng informacja do
wszystkich spoleczenstw Ziemi. Zamiast tego,
przybierajacy na sile polski antyekologizm ni-
weczy wielki trud proekologicznego doksztat-
cania obywateli. Media uprawiajag na tym
polu istny sabotaz. Tworza odpychajacy obraz
»ekoterrorystow”, a blokujac dostep do wypo-
wiedzi ukrywaja wywazone opinie przyrod-
nikéw zawodowych. W lutym 2007 roku me-

dia przemilczaly Apel o ochrone dziedzictwa
przyrodniczego 130 profesoréw przyrodnikéw
(»Aura” 2007, nr 8), a ,Gazeta Wyborcza’, jedy-
na ktora jego szczatek zamiescita (28.02.2007),
ocenzurowala go. Kreuje sie posta¢ ,,nawiedzo-
nego ekologa” jako mtodzika pono¢ bez poje-
cia o sprawie, o ktdra walczy, ale od 10 lat nie
dopuszcza si¢ uczonych o miedzynarodowym
autorytecie do przedstawiania ekologicznych
problemdw, blokujac ich krytyczne wypowie-
dzi, np. na temat organizméw genetycznie
zmodyfikowanych lub starej energetyki.

Manipulacje medialne maja kompromito-
wacé ekologizm i sa w tym skuteczne: wedlug
Instytutu ds. Ekorozwoju grupa ,,proekologicz-
na’ w naszym spoleczenstwie stopniata z okoto
30% respondentéw w 1997 roku do 11% w ro-
ku ubieglym. Ironizujac o ochronie ,trawek,
zabek i ptaszkéw”, media podtrzymujg infanty-
lizm ekologiczny, widoczny w wypowiedziach
oszukanych, cho¢ tego nieswiadomych, miesz-
kancéw Augustowa oraz w glosach internau-
tow. Obroncy przyrody sg oczywicie ,,radyka-
tami przeszkadzajacymi w marszu do dobroby-
tu, optacanymi przez obce sily” (J. Kaczynski).
»Dobrze by sie stalo, gdyby rzad zainteresowat
sie, kto inspiruje te niezadowolenia $rodowisk
ekologicznych?” (P. Gosiewski).

Wobec takiej dywersji przestanmy sie u-
dzi¢, ze edukacja ekologiczna dzieci i mio-
dziezy doprowadzi do czego$ wigcej, niz tyl-
ko do pozbawienia zatrudnienia co bardziej
ideowych jednostek. Juz obecnie, cho¢ mamy
ponad 25 tys. ludzi wyksztalconych w zakresie
ochrony $rodowiska, to ich obecno$¢ w mini-
sterstwach czy w administracji terenowej jest
prawie niezauwazalna. Sa ,obywatelami kate-
gorii B”. Konieczna staje si¢ edukacja ekolo-
giczna samych decydentéw (Tomiatoj¢ 2009,
,Dzikie Zycie”), ale kto ja wymusi?

Niezbedna kuracja: odbudowanie
aktywnosci obywatelskiej

Przyrodnicy i obroncy przyrody, kobie-
ty, zwiazkowcy oraz inni ,,obywatele katego-
rii B”! Ocencie powyzsze fakty i wydarzenia.
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Zauwazcie, jak potezniejg sily zorganizowane
wokol maksymalizacji zysku, odrzucajace ko-
nieczne samoograniczenia na rzecz nastepnych
pokolen i srodowiska. Wyciagnijcie wnioski! Po
latach wypraszania ustepstw na rzecz przyrody
i $rodowiska nie ma innego wyjscia jak stworze-
nie proekologicznej sily spoleczno-politycz-
nej. Rozproszenie organizacji pozarzadowych
nie przeklada sie na poprawe sytuacji, bo pod-
jeto ttumienie tego ruchu, tak jak wczeéniej roz-
bito ruch zwigzkowy i spotdzielczy (D. Ost 2007,
Kleska Solidarnosci; artykuly S. Bratkowskiego).
Co wigcej, mamy karygodne przypadki korup-
cji, tzw. ekoszantaze, ktore cho¢ nieliczne, rzuca-
ja niebezpieczny cien na ekologizm.

Trzeba sie tym zjawiskom przeciwstawié
W sposob zorganizowany. Trzeba tworzy¢ od-
powiednie struktury od podstaw i daleko-
wzrocznie. W zatomizowanym i nastawianym
konsumpcyjnie spoteczenistwie nikt nie da
nam, mniejszo$ciom, réwnych praw obywa-
telskich, jesli sie o to nie upomnimy zbiorowo.
W czasach wszechwladzy ponadnarodowych
korporacji jest tylko jeden sposéb na gospo-
darke zréwnowazona, obejmujaca skuteczng
ochrone przyrody i srodowiska. Jest nim stwo-
rzenie sily spoteczno-politycznej wolnej od ne-
gatywnych aspektow spuscizny pseudolewicy
i od rzekomo liberalnej, a zdecydowanie anty-
ekologicznej, prawicy. Nowa sifa powinna by¢
wspartanasprawdzonejw Skandynawii umowie
socjaldemokratycznej, bedacej modelem po-
$rednim pomiedzy niewydolnym ekonomicz-
nie socjalizmem, a niszczacym spoteczenstwo
obywatelskie kapitalizmem korporacyjnym.
Powinna ona korzysta¢ z alterglobalistycznych
i zielonych idei (A. Giddens 2001, Poza lewicg
i prawicg), takich jak: ,zdrowy”, czyli rozumnie
kontrolowany rynek, sprawiedliwo$¢ spotecz-
na i miedzypokoleniowa, réwno$¢ wszystkich
obywateli wobec prawa, gospodarczy rozwdj
zrébwnowazony, rozwoj nauki i innowacyjnosci
(ale z rozwaznym podejsciem do nowinek tech-
nologicznych) i wreszcie racjonalny ekologizm
(S. Koztowski 2000, Ekorozwdj — wyzwanie XXI
wieku; D. Korten 2002, Swiat po kapitalizmie
- alternatywa dla globalizacji).
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Mamy dwie mozliwosci, mogace si¢ wza-
jemnie wspierac:

1. Stworzy¢ szeroki ruch spoleczny, ro-
dzaj Federacji Zielonych Organizacji Pozarza-
dowych i Stowarzyszen Naukowych, prze-
zwyciezajac egoizmy aktywistow rywalizuja-
cych o zlecenia réznych gremiow, oraz/albo

2. Stworzyc¢ federacje nowych partii cen-
trolewicowych, wstepujac w ich szeregi dla
wzmocnienia programéw ukierunkowanych
na szersze niz sam ekologizm sprawy obywa-
telskie; partie wszak miewaja taki program,
jaki jej aktywni czlonkowie uznaja za stuszny
ijaki znajdzie poparcie wyborcow.

Czasy ,odgornej” ochrony przyrody juz
sie skonczyly - wladze panstwowe wycofuja
sie z odpowiedzialno$ci za stan $rodowiska,
podobnie jak z odpowiedzialno$ci za zdrowie
i edukacje. Potrzebne s3 nowe mechanizmy
oddolnego dbania o $rodowisko. Do tego nie-
zbedna jest kadra z wyksztalceniem przyrod-
niczym w administracji terenowej, tam gdzie
zapadaja decyzje, zwlaszcza w samorzadach.
Po wejsciu w szeregi administracji trzeba
wykorzysta¢ do$wiadczenia zdobyte w orga-
nizacjach pozarzadowych dla wdrazania no-
woczesnych idei. Dokonujac intelektualnego
»zazielenienia” dotad zwykle przyrodzie nie-
zyczliwego dzialania rzgdowego i samorzado-
wego poprzez zredukowanie liczby konfliktow
opartych na braku zrozumienia.

Na przeszkodzie stoi bierno$¢ spoteczno-
-polityczna obroncéw przyrody i przyrodnikéw
wyrastajaca z usypiajacej poczucie odpowie-
dzialnosci bajki, ze gdyby Zieloni byli stowa-
rzyszeniami wylacznie przyrodnikéw, to wtedy
bysmy ich poparli. Jest to naiwne, gdyz przy
aspolecznosci postaw w takiej jednowymiaro-
wej organizacji aktywnych cztonkéw byloby tyle
co na lekarstwo. Samodzielnej politycznej sity
ekologicznej nie utworzono nawet w Wielkiej
Brytanii. Pozostaje zatem wspdttworzenie no-
wego ruchu z innymi obywatelami, podobnie
jak my znajdujacymi si¢ na marginesie zycia
politycznego. Sa to kobiety, rozproszone zwiaz-
ki zawodowe, organizacje rolnikéw, a takze
wszelakie mniejszo$ci wyznaniowe, etniczne,



L. Tomiatoj¢

Do przyrodnikéw o odpowiedzialnosci obywatelskiej

niepelnosprawnych itp., w tym mniejszoéci
ideowe, jak mniejszo$¢ myslaca ekologicznie.
Przewiduje si¢, ze rozwdj demokracji osiggnie
etap, kiedy koalicje grup mniejszoéciowych
beda tworzy¢ podwaliny spoleczenstwa oby-
watelskiego (wedtug Toffleréw). Swiatli ludzie
juz to pojeli, ale wielu tej zmiany nie rozumie,
~tkwigc w okowach rasowych, narodowych
lub religijnych odmian nietolerancji, trzech
czarnych chmur wieku 21”7 (R. Kapuscinski).
Zachodnioeuropejskie elity, w tym Zieloni, po-
kazuja wyjscie z tej putapki poprzez odrzucenie
ograniczen z epoki wasni plemiennych. Europie
i Polsce potrzebny jest program wychodzacy
poza XX-wieczng alternatywe — kapitalizm lub
socjalizm. Sam program jednak nie wystar-
czy, jedli nie bedzie woli jego realizacji. Jesli
nie znajda sie odwazni propagatorzy innowa-
cyjnej i pokojowo wspotpracujacej przyszlosci
$wiata, tacy jak Al Gore w USA, dr T. Flannery
w Australii, M. Yunus w Bangladeszu, dr E Alt
w Niemczech czy jak Klub Rzymski (por. fil-
my ,,Niewygodna prawda” lub ,,Zycie wymyka
sie spod kontroli”; www.gmwatch.org, www.
sonnenseite.com, www.trec-eumena.net). Na
$wiecie dzieja sie dech zapierajace zmiany,
np. w energetyce odnawialnej, w rolnictwie
organicznym, niosgc poprawe warunkow zy-
cia obywatelom, i tym z prawicy, i z centrum,
i lewicy. Kto$ powinien zaczac¢ je lansowac
takze u nas, zamiast szczucia Polakow jed-
nych przeciw drugim.

W Europie do niedawna nie bylo partii, ktore
by si¢ opowiedzialy po stronie stabszych, zaréwno
obywateli wykluczanych i zamienianych w ,,ludz-
kie odpady”, jak i po stronie rabunkowo eksplo-
atowanej przyrody, w dodatku nieobcigzonych
wywolujacym irracjonalne reakcje stygmatem
socjalizmu. Dzi§ mamy nowe partie centrolewico-
we, socjaldemokratyczne, wérdd nich Europejska
Partie Zielonych, z nasza partia Zieloni 2004
w jej skladzie (www.zieloni2004.pl). O Zielonych
przedstawicielach w rzadach, parlamentach i sa-
morzadach stycha¢ nie tylko z Niemiec, Austrii,
Czech iSzwajcarii, ale takze z Belgii, Irlandii,
Wielkiej Brytanii, Lotwy, Estonii, Finlandii,
Stowenii i Bulgarii. Jednak nie z Polski!

Chociaz nas, obroncéw przyrody, sg dzie-
sigtki tysiecy, to aktywnych spolecznie i poli-
tycznie jest prawdopodobnie mniej niz 1%.
Wierze jednak, ze ,Zielone Przebudzenie”
nastapi takze w Polsce. Przyrodnicy coraz wy-
razniej dostrzegajg zagrozenia plynace z nieto-
lerancji nie tylko wobec dzikiej przyrody, lecz
takze wobec mniejszosci obywatelskich. Tak
potrzebna polskiej gospodarce i kulturze wy-
soka innowacyjno$¢ i réznorodnos$¢ mysli jest
prostym skutkiem wolnoéci pogladéw i wielo-
$ci postaw.

Kolejne wybory powszechne

Obecnie nie ma w Polsce wigkszej partii
o programie pros$rodowiskowym, bo te poli-
tycznie liczace si¢ sa zarazone wirusem ana-
chronicznego wzrostu gospodarczego typu ,,po
nas choc¢by potop”. Dlatego jest konieczne two-
rzenie nowych organizacji skupiajacych wszyst-
kich tych, ktérzy pragna samorzadnego spole-
czenstwa obywatelskiego, wrazliwej spolecznie
administracji oraz Rozwoju Zréwnowazonego
opartego na dzisiejszej, a nie na wczesnodwu-
dziestowiecznej wiedzy ekonomicznej, i to ska-
zonej antyekologizmem.

Sprawdzianem dojrzalosci obywatelskiej
wielu dotad apolitycznych Polakéw beda
przyszlewybory. Dowyboréw samorzagdowych
(2010 r.) i parlamentarnych (2011 r.) powinno
sie wyjasni¢, czy potrafimy stworzy¢ szeroki
front dla Zréwnowazonej Zielonej Polski, czy
pozostaniemy ,panstwem bez spoleczenstwa’
(prof. J. Czapinski), czyli stadem sktdconych
egocentrykow. Tylko stworzenie wyborczych
komitetow obywatelskich opartych na federacji
organizacji pozarzadowych z partiami o pro-
ekologicznym, prodemokratycznym i proeuro-
pejskim programie moze zmieni¢ sytuacje.

Pierwszym etapem powinno by¢ wprowa-
dzenie ludzi z wiedza przyrodnicza do samo-
rzadow. Jest to konieczne, gdyz zgodnie z prawo-
dawstwem Unii Europejskiej coraz wigcej decyzji
bedzie zapadato na niskich szczeblach. Radni-
-przyrodnicy powinni méc negocjowaé rozwia-
zania kompromisowe z autorami lokalnych pro-
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jektow gospodarczych, zgodnie z dalekowzrocz-
nymi celami spolecznymi oraz wykorzystujac
aktualng wiedze ekonomiczng iprzyrodnicza.
Organizacje pozarzadowe powinny jako nastep-
ny etap swej obywatelskiej aktywnosci widzie¢
mozliwos¢ wprowadzenia swoich najlepszych
ludzi do administracji samorzadowej.

Na podobnej drodze mozliwo$¢ naprawy
kulejacej opieki zdrowotnej w USA widzi John
Gardner, ujmujacy to stowami: ,Nigdy dotad
nie bylo w Ameryce tak wielu mtodych ludzi
zaangazowanych w sluzbe publiczng, przed-
siebiorczo$¢ spoleczng oraz inne dziatania dla
wspolnego dobra. Ale wszystkie te wysitki nie
zdadza sie na nic, je$li ci mlodzi ludzie nie
zaangazuja sie w proces polityczny. Chociaz
pomagaja dziesigtkom, a nawet setkom ludzi,
nadal uchwala si¢ przepisy, ktore krzywdza
tysiace lub miliony os6b” A psycholog z Uni-
wersytetu Harwardzkiego, H. Gardner, kon-
kluduje: ,,Potrzebujemy sily politycznej, jesli
pragniemy, Zeby ustalenia naukowe byly przed-
stawiane obiektywnie, a nie dopasowywane do
celow politycznych” (wg ksigzki J. Brockmana
2009, Co napawa nas optymizmem).
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Podsumowanie

Przed obroncami przyrody stoi wybdr: albo
odda¢ ochrone przyrody w rece niechetnych
wobec niej administratordw wybranych przez
antyprzyrodnicze ugrupowania, albo wystawi¢
w bloku ,,demokratyczno-przyrodniczym” swoich
kandydatow do rad lokalnych, sejmikéw woje-
wodzkich, a nastepnie do parlamentu krajowego.

Przyrodnicy powinni sie sta¢ wspolgospo-
darzami kraju pomagajacymi w taczeniu mysli
ekologicznej z myslg ekonomiczng i technicz-
ng dla dobra wspdlnego, nie skazujac przy tym
Polski na pozostawanie antyprzyrodniczym
skansenem opartym na przestarzalej gospodar-
ce, a siebie na pozycje bezsilnych narzekaczy.
Gdy $wiat i kraj wymaga glebokich reform,
by sprosta¢ globalnym wyzwaniom, nie czas
na stanie z boku.

Ludwik Tomiatojc, prof. zw. dr hab.,

na kierunku ,Ochrona srodowiska”

na Uniwersytecie Wroctawskim

wyktada podstawy rozwoju zréwnowazonego;
cztonek Rady Krajowej Partii Zieloni 2004.
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Stowa kluczowe: Natura 2000, konsultacje spoteczne, udziat spoteczny (partycypacja spoteczna),
ochrona przyrody.

Program Natura 2000 w Polsce, podobnie jak w wielu innych krajach UE, nie spotyka si¢ z sze-
roka akceptacja zaréwno wéréd mieszkaficow terendw chronionych, jak i wtadz samorzadowych.
Niezadowolenie budzg nie tylko same zatozenia programu, lecz takze obawa, ze jego wprowa-
dzenie zdecydowanie ograniczy mozliwo$¢ dzialalno$ci gospodarczej na poziomie gminy i re-
gionu. Z tego powodu, a takze w zwiazku z zaleceniami zapisanymi w Dyrektywie Siedliskowej,
wdrazaniu programu powinny towarzyszy¢ prawidlowo prowadzone konsultacje spoteczne. Jak
dotad w Polsce s3 one stosowane rzadko i adresowane do stosunkowo niewielkiej grupy osob.
W 2008 roku na terenie wojewddztwa matopolskiego zorganizowano pilotazowy projekt konsul-
tacji spotecznych ,Natura 2000 - spotkania w regionach”. Celem projektu bylo doprowadzenie
do polepszenia wizerunku nowej formy ochrony przyrody, przyblizenie korzysci wynikajacych
z wyznaczenia nowych obszaréw chronionych i konsultacja ich granic. W niniejszej pracy przed-
stawiono wyniki badan jako$ciowych - wywiadéw z uczestnikami tych spotkan — dotyczacych
oceny efektow matopolskiego programu oraz potrzeb dalszego prowadzenia takich dzialan.

Wstep nieche¢ do wprowadzania programu Natura

2000 w naszym kraju wynika gtéwnie z braku

Wdrazanie programu Natura 2000 zaréwno
w Polsce, jak i w wielu innych krajach cztonkow-
skich Unii Europejskiej wzbudza wiele obaw
i kontrowersji, czesto przyjmujac charakter sil-
nych sprzeciwéw ze strony spoleczenistwaisamo-
rzadéw lokalnych (Chmielewski i in. 2006; Eben
2007; Weber, Christophersen 2002). Powszechna

rzetelnej, szeroko rozpowszechnianej informa-
cji na temat zalozen i zasad jego funkcjonowa-
nia. Ponadto, naglasniane w mediach konflikty
i lokalne problemy dotyczace obszaréw naturo-
wych (np. sprawa doliny Rospudy), wzbudzily
wiele negatywnych emocji, przyczyniajac si¢ do
stworzenia ztego wizerunku samego programu.
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Czgsto jest on odbierany jako narzucona przez
Unie Europejska wielkopowierzchniowa forma
ochrony przyrody, w obrebie ktérej gospodarcze
wykorzystanie terenu bedzie silnie ograniczone.
Nie dostrzega si¢ natomiast istotnych korzysci
plynacych z wyznaczenia obszaréw naturowych,
zwigzanych m.in. z mozliwoéciami rozwoju tu-
rystyki, promocji regionu czy doplat do progra-
moéw rolno-srodowiskowych dla gospodarstw
lezacych na terenie sieci (de Piérola i in. 2009;
IUCN 2005).

Rzeczywistym celem programu Natura
2000 jest utrzymanie wlasciwego stanu i zacho-
wanie cennych przyrodniczo obszaréw oraz
bytujacych tam gatunkow, przy jednoczesnym
umozliwieniu ich gospodarczego uzytkowa-
nia. W wielu przypadkach utrzymanie siedlisk
w tzw. wladciwym stanie zachowania bedzie
wymagato ochrony czynnej (np. kontynuacji
lub wprowadzenia ekstensywnej uprawy rol-
niczej), dlatego tez niezwykle istotne jest wy-
pracowanie porozumienia z lokalnymi spolecz-
noséciami oraz informowanie ich, w jaki spo-
sOb moga skorzysta¢ na wprowadzeniu nowej
formy ochrony przyrody (Pawlaczyk, Jerma-
czek 2004). Praktyka prowadzenia konsultacji
w Polsce nie spelnia jednak wielu wymagan
prawa krajowego i ustalenn miedzynarodowych
(Wigniewska 2007). W zwigzku z wdrazaniem
programu Natura 2000 udzial spoleczenstwa
w decyzjach dotyczacych ochrony przyrody
bedzie w najblizszych latach odgrywal duzo
wigkszg role niz do tej pory. Ustawa o ochronie
przyrody z 2004 roku wprowadza do postepo-
wania w sprawie wyznaczania obszaréw Natura
2000 wymog zasiegniecia opinii wlasciwej
miejscowo rady gminy (Ustawa 2004, Ustawa
2008). Opinie rad gmin nie majg jednak cha-
rakteru wigzacego. Znacznie wigksze znaczenie
bedzie miato uczestnictwo lokalnych spotecz-
nosci w przygotowaniu zadan ochronnych dla
obszarow Natura 2000 (Jendroska, Bar 2008).
Na wielu obszarach znajdujacych sie na tere-
nach prywatnych prowadzenie dziatan ochron-
nych bez porozumienia z wiascicielami ziem
nie bedzie mozliwe. Bardzo wazne staje si¢ wiec
nawigzanie dialogu z lokalnymi spotecznoscia-
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mi i ich przedstawicielami, tak aby wypracowa¢
jak najlepsze, kompromisowe rozwigzania oraz
umozliwi¢ ochrone, minimalizujac konflikty.

Praktyka z wielu krajow pokazuje, ze udziat
spoleczenistwa powinien by¢ wykorzystywa-
ny na wszystkich etapach ochrony przyrody
- w planowaniu, wyznaczaniu obszaréw chro-
nionych, wykonywaniu zadan ochrony, a takze
przy monitoringu przyrodniczym. Takie podej-
$cie pozwala na lepsze poznanie wzajemnych
interesow i obaw, zbudowanie zaufania, wzrost
wiarygodno$ci instytucji odpowiedzialnych za
ochrone przyrody, w ostatecznoéci efektyw-
niejsze wykonanie danego programu (McGurk
iin. 2006; Schusler, Decker 2002).

W 2008 roku z inicjatywy Wojewody Ma-
fopolskiego gminy wojewddztwa, na terenie
ktorych wyznaczono obszary sieci Natura 2000,
objeto pilotazowym projektem konsultacji spo-
tecznych ,Natura 2000 - spotkania w regio-
nach”. Ich forma i cel roznily sie zdecydowanie
od konsultacji spolecznych przeprowadzanych
w trakcie pierwszego i drugiego etapu wyzna-
czania obszaréw naturowych, polegajacych na
przesytaniu przez Ministerstwo Srodowiska
poszczegdlnym gminom propozycji obszaréw
Natura 2000 z pro$ba o ich uwagi (Grodzinska-
Jurczak, Cent — w druku, Makomaska-Juchie-
wicz 2007).

Celem programu malopolskiego byto
przede wszystkim rozwianie watpliwosci zwig-
zanych z wprowadzaniem tej formy ochrony
przyrody, przyblizenie korzysci wynikajacych
z wyznaczenia nowych obszaréw chronio-
nych i konsultacja proponowanych granic. Co
istotne, program malopolski skierowano do
szerokiej grupy odbiorcow, spotkania miaty
charakter otwarty i praktycznie kazdy zaintere-
sowany mdgl w nich bra¢ udzial. Na wigkszosci
konsultacji obecni byli ze strony prowadzacych
przedstawiciele Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Krakowie (RDOS), niezalezni
eksperci, moderator, a ze strony zaproszonych
- przedstawiciele wladz samorzadowych, pra-
cownicy administracji szczebla powiatowego
i gminnego, a takze, mniej licznie, mieszkancy
gmin (Malopolski Urzad Wojewddzki 2008).
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Analizowany program objat 20 spotkani. RDOS
w Krakowie kontynuuje jednak dialog rozpo-
czety z przedstawicielami lokalnych spotecz-
nosci, tym razem ktadac nacisk na wypracowa-
nie wspolnych metod dzialania na obszarach
Natura 2000, a takze rozpoczecie prac nad
przygotowywaniem planéw zadan ochronnych
oraz planéw ochrony (RDOS 2010) .

Celem niniejszej pracy bylo zbadanie
efektéw i odbioru matopolskiego pilotazowe-
go programu konsultacji spolecznych doty-
czacych wyznaczania obszaréw Natura 2000.
Sformutowano nastepujace pytania badawcze:

1. Jakie efekty przyniosly spotkania konsul-
tacyjne zorganizowane w Malopolsce, wedlug
uczestnikow konsultacji?

2. W jaki sposob spotkania konsultacyjne
wplynely na zmiane opinii na temat programu
Natura 2000 wéréd biorgcych w nich udziat
0s6b?

3. Czy jest potrzeba dalszego organizowania
konsultacji? Jak powinny by¢ organizowane?

Metodyka badan

Badania przeprowadzono przy uzyciu ja-
ko$ciowych metod badan spotecznych: in-
dywidualnych wywiadéw pogtebionych (IDI
- Individual In-Depth Interviews) i obserwacji
uczestniczgcej. Zastosowanie metod jakoscio-
wych pozwolilo na eksploracje tematu, pozna-
nie opinii respondentéw oraz ich glebszych
przekonan i motywacji (Miles, Huberman
2000; Babbie 2003).

Przeprowadzono 22 wywiady z przedsta-
wicielami samorzadéw lokalnych (wojtowie,
przewodniczacy rad gmin, radni), pracowni-
kami administracji pafistwowej (pracownicy
urzedéw gmin, starostw powiatowych) biora-
cymi udzial w spotkaniach konsultacyjnych.
Celem badan bylo zebranie réznorodnych
opinii, dlatego respondentéw dobrano z 3 od-
miennych od siebie regionéw wojewddztwa
matopolskiego pod wzgledem liczby i wielko-
$ci zaproponowanych obszaréw Natura 2000
oraz wystepowania innych form ochrony
przyrody.

Wywiady poglebione przeprowadzono za
pomoca przewodnika wywiadéw (zestawu
otwartych pytan zadawanych respondentom).
Przygotowanie przewodnika poprzedzono
obserwacja i uczestnictwem w trzech spotka-
niach konsultacyjnych, analizg treéci rapor-
tow ze wszystkich 20 spotkan konsultacyjnych
oraz wywiadami eksperckimi z moderatorem
oraz dwoma przyrodnikami zaangazowanymi
w proces wyznaczania obszaréw naturowych
pelnigcymi funkcje niezaleznych ekspertéw. Ze
wszystkich tych dziatan sporzadzono szczegé-
fowe notatki. Przewodnik do indywidualnych
wywiadéw poglebionych skladal si¢ z pieciu
czedci 1 poruszal zagadnienia dotyczace przede
wszystkim: opinii respondentéw na temat
wprowadzania programu Natura 2000 w Polsce;
trudnosci oraz zyskow, jakie wprowadzenie sie-
ci moze wedlug nich przynie$¢; opinii respon-
dentdw na temat spotkan konsultacyjnych oraz
wynikéw tych spotkan; checi angazowania sie
w dzialania zwigzane z dalszym wdrazaniem
programu w regionie, a takze informacji na te-
mat aktywnosci lokalnych spofecznosci w za-
kresie Natury 2000.

Z respondentami kontaktowano sie telefo-
nicznie, a po wyrazeniu przez nich zgody na
wzigcie udziatu w wywiadzie, ustalano dogod-
ny termin spotkania. Kazdy z wywiadow trwat
okoto 1-1,5 godziny. Wywiady byly nagrywa-
ne, a nastepnie odsluchiwane i zapisywane.
Transkrypcje stanowity gtéwny materiat w ana-
lizach. W rezultacie uzyskano okoto 350 stron
dokumentacji wywiadéw z przedstawicielami
lokalnych spotecznosci.

Postuzono si¢ metodami wczesnej analizy
danych (Miles, Huberman 2000), przeprowa-
dzanej w trakcie badan oraz analizy calosci ze-
branego materiatu po zakonczeniu wywiadow.
Analiza wczesna polegala na sporzadzeniu po
zakonczeniu kazdego wywiadu notatki charak-
teryzujacej jego przebieg oraz najwazniejsze
poruszane zagadnienia. W notatkach zamiesz-
czano wszystkie istotne spostrzezenia i uwagi
osoby przeprowadzajacej wywiad, ktére mo-
glyby by¢ pomocne przy kolejnych rozmo-
wach. Nastepnym etapem bylo przygotowanie
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wstepne] zbiorczej matrycy (tabeli) zestawia-
jacej najwazniejsze informacje ze wszystkich
wywiadéw wedlug gtéwnych zagadnien wy-
réznionych w pytaniach badawczych. Wczesna
analiza danych pozwolifa na ocene trafnosci
pytan badawczych, pomogta w uzupelnieniu
doboru respondentéw oraz weryfikacji trafno-
$ci pytan w przewodniku do badan.

Wezesna oraz gtéwna analiza danych zostaty
wykonane przy uzyciu komputerowych technik
analizy jako$ciowej — wykorzystano program
MAXQDA2007. Majac na uwadze postawione
pytania badawcze oraz zwigzane z nimi szcze-
golowe zagadnienia, przygotowano liste ko-
doéw, ktore nastepnie za pomocg programu byty
przypisywanie do odpowiednich fragmentéw
tekstu transkrypcji. Przygotowana lista kodow
zostala zweryfikowana po zakodowaniu dwoch
pierwszych wywiadow, dla kazdego kodu spo-
rzadzono definicje operacyjna, wyjasniajaca
sposdb jego uzywania. Nastepnie zakodowano
wszystkie transkrypcje oraz notatki z wywiadow.
Uporzadkowany w ten sposob materiat postuzyt

do sporzadzenia i uzupelnienia danymi matryc,
wedtug ktorych prowadzona byla dalsza analiza.

Wyniki

Opinia uczestnikéw o konsultacjach

Opinie uczestnikéw konsultacji, zaréwno
przedstawicieli samorzadéw, jak i pracow-
nikéw administracji, byly podzielone. Cho¢
niemal wszyscy respondenci podkreslali zna-
czenie tych spotkan, to jednak wskazywali oni
nie tylko ich mocne, ale i stabe strony. Tabela 1
przestawia zestawienie tych opinii.

Wsrod zalet spotkan konsultacyjnych wy-
mieniana byla przede wszystkim warto$¢ prze-
kazywanych tam informacji. Wedtug respon-
dent6éw na spotkaniach udato si¢ rozwiaé wiele
watpliwoéci, obaw oraz sprostowal niepraw-
dziwe informacje i przekonania uczestnikéw
o programie. Dobrg strong organizacji spotkan
bylo réwniez zawezenie poruszanych zagad-
nient wokol niewielu wybranych obszaréw. Dla
badanych uczestnikéw konsultacji wazna byla

Tab. 1. Zalety i wady spotkan konsultacyjnych w opinii ich uczestnikéw (wraz z ilustrujgcymi je cytatami).
W nawiasach podano liczbe oséb wypowiadajacych dang opinie

Tab. 1. Advantages and disadvantages of consultations in the participants’ opinions (with chosen quotations).
In the brackets a number of respondents giving a particular opinion was indicated

Zalety/ Advantages

Wady/ Disadvantages

¢ informacje o programie i obszarach (12)

e wzbudzenie zainteresowania tematem (5)

e obecnos¢ moderatora (5)

e mozliwos¢ wptywu na granice wyznaczanych obsza-
réw (4)

e obecnos¢ ekspertow (3)

e koncentracja na wybranych obszarach (2)

e zaangazowanie spoteczeristwa w program (1)
,Samorzadowcy byli bardzo zadowoleni. Chyba pierwszy
raz bytem na spotkaniu w sprawie Natury, gdzie rozma-
wiano na temat: samorzadowcy przywiezli swoje argu-
menty, ze ten (..) odcinek nie powinien by¢ wigczony
z jaki$ powoddéw, naukowcy tego stuchali, zapisywali
—w porzadku. To pod tym wzgledem wiem, ze to dobrze
wypadto” (pracownik administracji, nowotarski)

e brak doktadnych map obszaréw z ewidencjg gruntow
(5)

e do gmin nie dotarty protokoty i prezentacje ze spotkan
(5)

e prowadzone za pdzno — brak wptywu na podjete juz
decyzje (5)

e brak wiascicieli terendw (5)

¢ za mato informacji o korzysciach i ograniczeniach pty-
nacych z programu (4)

e brak jasnych przepiséw prawnych, stad brak odpowie-
dzi na wszystkie pytania uczestnikéw (2)

o zabrakto 0sdb, ktére miatyby wiekszy wptyw na wyzna-
czanie obszaréw (np. kogo$ z Ministerstwa Srodowiska)
e ,przekonywanie przekonanych” — byli tam gtéwnie
urzednicy, a nie mieszkarncy czy — przedstawiciele samo-
rzgdow lokalnych (1)

,Te decyzje juz zapadajg — konsultacje sg robione, a decy-
zje zapadajg — moim zdaniem decyzje powinny zapadaé
po konsultacjach, po zebraniu wszystkich ,za” i ,prze-
ciw” (pracownik administracji, limanowski).

A atmosfera, méwie Pani, burzliwa byta od poczatku”
(przedstawiciel samorzadu, nowotarski).
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obecnoé¢ ekspertéw, ale jeszcze istotniejszy
okazal si¢ moderator dyskusji, dzieki ktéremu
wszystkie strony mialy mozliwo$¢ przedsta-
wienia swoich argumentéw. Pozytywnie oce-
niana byla mozliwo$¢ wpltywu uczestnikéw na
podejmowane decyzje, aczkolwiek réwnocze-
$nie brak takiej opcji w innych przypadkach,
wynikajacy z pdznego terminu spotkan w sto-
sunku do dat wyznaczania terenéw, byl jedng
z gléwnych krytykowanych stron konsultacji.
Wspominano m.in., ze za malo czasu poéwie-
cono na przedstawienie ograniczen w gospo-
darowaniu na nowo chronionych terenach oraz
konkretnych korzysci, jakie moze przynies¢
wlascicielom gruntéw i samorzadom lokal-
nym wprowadzenie obszaréw naturowych.
Uczestnicy spotkan spodziewali si¢ lepszej in-
formacji zwrotnej od organizatoréw po zakon-
czeniu spotkania, dotyczacej podsumowania
przekazywanych informacji i wptywu spotkan
na dzialania podejmowane w odpowiednich
obszarach Natura 2000. Na spotkaniach po-
jawialo sie stosunkowo niewielu wlascicieli
terenéw prywatnych. Wiazalo sie to z faktem,
ze zaproszenia byly skierowane do wladz oraz
pracownikéw gmin - nie zaznaczono na nich,
aby powiadamia¢ mieszkancow.

Ocena efektéw konsultacji
przez ich uczestnikow

Badani uczestnicy konsultacji podkreslali
przede wszystkim, Ze spotkania byly bardzo
potrzebne, poniewaz dzieki nim obszary na-
turowe zostang wyznaczone w znacznie lepszy
sposob i nie beda staly na przeszkodzie roz-
wojowi gospodarczemu w regionie. Opinie te
wyrazali nie tylko przedstawiciele samorzadow
lokalnych i administracji, ale rowniez eksperci
wyznaczajacy dane obszary. W wyniku spotkan
niektorzy ich uczestnicy aktywnie wlaczyli sie
W prace zwigzane z wyznaczaniem granic ob-
szaréw. Zestawienie rezultatéw konsultacji
przedstawiono w tabeli 2.

Potrzeba organizowania dalszych spotkan
W wojewddztwie malopolskim proces kon-
sultacji zwigzany z wprowadzaniem programu

Natura 2000 jest kontynuowany. Organizowane
sg kolejne spotkania, na ktorych wspélnie z przed-
stawicielami lokalnych spolecznosci prowadzo-
ne s prace majace na celu opracowanie planéw
zadan ochronnych dla obszaréw naturowych.
Respondenci niniejszych badan prawie jedno-
glo$nie podkreslali potrzebe i sens prowadze-
nia takich dziatan. Spotkania powinny by¢ tak
planowane i prowadzone, aby przede wszyst-
kim pomogly w rozwigzywaniu wskazywanych
przez ich uczestnikdéw problemow, zaspokojeniu
ich potrzeb informacyjnych oraz pozawalaly na
konsultacje podejmowania dzialan, szczegdl-
nie dotyczacych opracowywanych planéw za-
dan ochronnych. Respondenci wskazywali na
konieczno$¢ angazowania do spotkan innych
cztonkéw spotecznosci lokalnych niz dotychczas,
szczegolnie wlascicieli gruntéw prywatnych.
Zestawienie najpilniejszych dziatan i problemow,
ktére powinny by¢ przedmiotem kolejnych spo-
tkan, przedstawiono w tabeli 3.

Pojedyncze osoby wyrazily obawe, ze pla-
ny ochrony zapewne zostang narzucone od-
gornie, tak jak bylo w przypadku wyznaczania
wigkszosci obszardw, a lokalne spotecznosci,
cho¢ powinny, nie beda mialy na nie wplywu.
Cze$¢ respondentdw, dzieki informacjom prze-
kazanym na spotkaniach konsultacyjnych, juz
o tym wiedziata.

Dobre przyktady

Planujgc kolejne spotkania warto wyko-
rzystywaé przyklady pozytywnej wspotpracy
z mieszkaficami i samorzadami. Dwa ciekawe
przyktady zostaly opisane przez naszych re-
spondentdw.

Na obszarach Natura 2000 Sterczéw Scianka
PLH 120015, Waly PLH 120017, Kalina Lisiniec
PLH 120004, pofozonych na terenie powiatu
miechowskiego, RDOS w Krakowie rozpoczat
prace zwiazane z utrzymaniem siedlisk kse-
rotermicznych, chronionych na tych obsza-
rach. Drzialania finansowane sg z Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko.
Realizowany projekt ma na celu réwniez rozwoj
infrastruktury turystycznej oraz prowadzenie
dzialan edukacyjnych i informacyjnych na te-
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Tab. 2. Zestawienie i ocena efektéw konsultacji, wraz z ilustrujgcymi je cytatami
Tab. 2. Summary and evaluation of the consultation effects, with exemplary quotations

Efekty konsultacji
Consultation effects

Ocena ich realizacji
Evaluation of the consultation effects

Wybrane wypowiedzi badanych
Chosen quotations of respondents

Informacyjne
Przekazywanie aktualnych informacji
o:
¢ stanie wdrazania sieci Natura 2000
e granicach wyznaczanych obszaréw
e obszarach planowanych, w nie-
ktérych przypadkach nie zgtoszonych
jeszcze oficjalnie
Rozwianie watpliwosci, weryfikacja
informacji i opinii

Budowanie dialogu
e zapoczatkowanie rozméw
e zebranie argumentéw przeciwko ob-
szarom, ustosunkowanie sie do nich
e wypracowanie wspolnych rozwigzan

Lepsze wyznaczanie obszaréw

e wykorzystanie wiedzy uczestnikdw
spotkan

o weryfikacja granic uwzglednia-
jaca planowane zagospodarowanie
przestrzeni, wyfaczanie z granic
terendw mniej cennych, a koliduja-
cych z planami zagospodarowania
i uzytkowania

Zaangazowanie spotecznosci
e udziat uczestnikéw  konsultacji
w pracach nad wyznaczeniem granic
e zachecanie do wtgczania sie w pla-
nowanie zadan ochronnych

Zmiana opinii i poprawa
wizerunku programu
* poprzez przekazywane informacje
e poprzez podejmowane wspdlne
dziatania

W wigkszosci pozytywna

e duze znaczenie dla przedstawicieli
samorzadow lokalnych, ktérzy posiada-
li bardzo ograniczong wiedze o Naturze
2000

e pracownicy samorzadéw uzyskali
praktyczne informacje, wykorzystywa-
ne w ich pracy

e brak informacji o mozliwosciach
i ograniczeniach ~ zagospodarowania
obszaréw

Pozytywna
e nawet w przypadku, kiedy uczest-
nicy spotkan pozostawali negatywnie
nastawieni do programu, udato sie
przeprowadzi¢ rozmowy, nawigza¢ ko-
munikacje

Czesciowa realizacja
e pdzny termin prowadzenia konsulta-
cji pozwolit na zastosowanie uzyskanych
informacji do nielicznych obszaréw
e obszary wyznaczane przy udziale
konsultacji sa bardziej akceptowane
przez spotecznosci lokalne

Niedostateczna realizacja
e wspotpraca z ekspertami przy wy-
znaczaniu niektérych obszarow
e staba aktywnos¢ lokalnych koordy-
natoréw

Czesciowa realizacja

e opinie bytyby lepsze, gdyby wcze-
$niej organizowano konsultacje

e zbudowano silne podstawy do zmia-
ny opinii w przysztosci

e przy braku korzystnych rozwigzan
prawnych i gwarancji, poprawa opinii
moze by¢ niemozliwa

»Mysle, ze tez sie dowiedzieli [miesz-
kanicy regionu], ze nie ma sie tego
tez co tak strasznie bac, ze jakies tam
furtki sg” (pracownik administracji,
limanowski).

,lekspert] troszeczke nas uspokoit
i propozycja jego wydaje mi sie sen-
sowna iciesze sie, ze akurat w tym
kierunku to poszto i tak to dzisiaj
wyglada” (przedstawiciel samorzadu,
miechowski).

»,Nie mam nic do zarzucenia [eksper-
tom]. Wrecz przeciwnie — starali sie
zrozumiec sytuacje, starali sie wycia-
gnac¢ wnioski i starali sie przetozyé to
na co$, co by nas satysfakcjonowato”
(przedstawiciel samorzadu, lima-
nowski).

,Wczesniej to bytaby to kleska. (...)
wrzucono by ludzi zich gospodarstwa-
mi do skansenu. Gdyby nie to spotka-
nie i wnioski uczestnikéw, to by¢ moze
ten obszar bytby tak ustanowiony,
w takim zakresie na naszym terenie,
ze by to w ogdle uniemozliwiato roz-
woj gospodarczy” (pracownik admini-
stracji, miechowski).

»My akurat skontaktowalismy sie
z tymi ludZmi, oni tutaj przyjechali
i ograniczyliSmy [obszary]. To trzeba
byto chcieé zeby sie spotkac, zeby po-
jechac (...) trzeba byto sie poswiecic¢
temu tematowi”.

»Z konsultacji wyszto, ze to nie tak.
Ze Natura ma chroni¢ (...) nie cate ob-
szary, tylko konkretng roslinnos¢, (...)
prosze bardzo, jestem za tym” (przed-
stawiciel samorzgdu, miechowski).
»,Na gorsze [zmiana opinii o progra-
mie], bo zadnych ustepstw tam nie
byto” (przedstawiciel samorzadu, no-
wotarski).

renie powiatu. Wigkszos§¢ gruntéw, na ktérych
prowadzone sg dzialania, to tereny nalezace
do prywatnych wladcicieli. W zwigzku z tym,
w czerwcu 2009 roku w trakcie prac nad przy-
gotowaniem projektu w urzedzie gminy zor-
ganizowano spotkanie, w ktérym wzieli udziat
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pracownicy RDOS w Krakowie oraz wtasci-
ciele gruntéw. Mieszkancom przedstawiono
koncepcje projektu i poproszono o wyrazenie
zgody na jego rozpoczecie. Respondentka re-
lacjonowala, ze byla pozytywnie zaskoczona
faktem, iz zgody podpisali wszyscy wlasciciele
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Tab. 3. Najpilniejsze dziatania oraz przyszte problemy funkcjonowania obszaréw Natura 2000 identyfikowane
przez respondentdw, ktore powinny by¢ uwzglednione w planowaniu kolejnych spotkan (niektére z dziatan
i probleméw opatrzono fragmentami wypowiedzi respondentéw niniejszych badan)

Tab. 3. Most urgent actions and future problems on Natura 2000 functioning that — in the respondents’ opinion
—should considered in planning of the further consultation meetings (few actions and problems are provided with
the fragments of the following study respondents’ opinions)

Najpilniejsze dziatania
Most urgent actions

Przyszte problemy
Future problems

e prowadzenie spotkan, wspotpraca z lokalnymi spotecz-
nosciami

,Jak najwiecej takich spotkan jest potrzebnych, bo jezeli
wszyscy co$ robimy wspdlnie — oczywiscie nie ma tak, zeby
w tej jednej sprawie byta jednomysinos¢, ale w demokracji
decyduje wiekszos¢ i to zawsze powinno byc¢ rzeczg szano-
wang” (przedstawiciel samorzadu, limanowski).
¢ poinformowanie wtascicieli terenéw

,Ja uwazam, ze najwyzszy czas, zeby wszyscy ludzie...
jezeli juz majq ustalone, zeby sie wreszcie dowiedzieli, ze
maja Nature 2000”.

e dziatania informacyjne na temat Natury 2000 wsrdd lo-
kalnych spotecznosci

,Najwazniejszymi dziataniami to sg jak gdyby dziatania
informacyjne na poczatku”.

e ostateczne wyznaczenie obszaréw, sporzadzenie pla-
néw zadan ochronnych oraz planéw ochrony we wspét-
pracy ze spotecznosciami

,Nie ma zadnych planéw — czekamy na podstawowy
dokument, jakim jest plan ochrony. Bedzie plan ochrony
— bedzie wiadomo, co mozna i co nie mozna”.

,Przeciez kto jak kto, ale czy wiadze samorzadowe,
woijt, czy radni — oni tutaj mieszkaja, oni tutaj widza, i oni
po prostu znajg sytuacje tych mieszkancéw. | to przede
wszystkim wtasnie powinno sie nie odgdrnie, tylko zeby
oddolnie te sprawy byty tworzone” (przedstawiciel samo-
rzadu, limanowski).

* wyznaczenie 0s0b, ktére beda zarzadzaty obszarami

,Musi by¢ podmiot, ktéry bedzie tym zarzadzat, a do
dzisiaj nie ma nikogo. | to jest takie czekanie —jeden patrzy
na drugiego, kto sie czym tam zajmie”.
e wprowadzenie niezbednych zmian do planéw zagospo-
darowania przestrzennego
e promowanie waloréw przyrodniczych i turystycznego
wykorzystania terenéw
e wstrzymanie sie z jakimikolwiek dziataniami, dopdki
nie zostang przedstawione konkretne zasady programu
Natura 2000

,Podobno mamy nic nie robi¢”.

e sporzadzanie ocen oddziatywania na srodowisko przy
braku jasnych zasad dziatania obszaréw

e nadmierna antropopresja

¢ odpowiedzialno$¢ za utrate przedmiotu ochrony

,Obszar Natura 2000 nietoperzom... ja wiem, czy on po-
moze... moze nawet zaszkodzi¢ — bo moze doj$¢ do takiej
sytuacji, ze ktos sie bedzie chciat pozby¢ nietoperzy, zeby
nie byto obszaru — co raczej — nie wiem, czy nietoperzom
to pomoze”.

,(...) nietoperze nawet beda chciaty po prostu natural-
nie odlecieé. Przeciez to jest normalne, ze zwierzeta zmie-
niajg obszary, bo sie koriczy zerowisko”.

e duze oczekiwania, dazenie spotecznosci do zaangazo-
wania w kolejne etapy realizacji programu Natura 2000,
ktére moga byc¢ niewykorzystane

,Bedzie sie na pewno angazowat urzad gminy, ale na
pewno gmina nigdy nie bedzie wiodacej roli tutaj odgry-
wata” (pracownik administracji, nowotarski).

,Ja zawsze jestem do dyspozycji. Jesli mnie tu (...) to
bardzo chetnie i nawet bym wziat taka grupe ludzi, ktérzy
coskolwiek wiedza na ten temat, majg jakas wiedze (...)”
(przedstawiciel samorzadu, nowotarski).

e mate zaangazowanie urzednikéw administracji publicz-
nej w prowadzenie konsultacji spotecznych dotyczacych
obszaréw Natura 2000

,Ja uwazam, ze urzednik, ktéry bierze sie za tworzenie
czy za projektowanie danego planu, nie powinien siedzie¢
i wykonywac¢ tego projektu za stotem, tylko przyjechaé
do danej miejscowosci, ktérej to dotyczy i porozmawiaé
z ludZmi —tymi, ktérych tez to dotyczy. A niekiedy u nas tak
sie dzieje, ze wykonuije sie za stotem — narysuje sie projekt
i czasem ten projekt jest niezgodny z tym, co jest w tere-
nie” (przedstawiciel samorzgdu, nowotarski).

e brak funduszy na wsparcie i zaangazowanie mieszkan-
céw gmin na terenach, na ktérych wprowadzono program
Natura 2000

,Zawsze takie programy, projekty trudno namacalne
i nieprzynoszace bezposrednich korzysci dla mieszkaricow,
beda na szarym koricu”.

terenow. Ostatecznie w ramach projektu zosta-
ng m.in. wytyczone nowe szlaki przyrodnicze,
wydane foldery informacyjne o walorach przy-
rodniczych tych obszaréw oraz postawione
nowe tablice informacyjne.

Drugi pozytywny przyktad dotyczy de-
cyzji podjetych w powiecie nowotarskim na

obszarze Torfowisk Orawsko-Nowotarskich
PLH120016. Zaklad produkcji torfowej, dziata-
jacy na terenie obszaru chronionych torfowisk,
po przeprowadzeniu niezbednych procedur
zwigzanych z ocena oddzialywania na obszar
Natura 2000, uzyskat koncesje na dalszg dziatal-
noé¢. Ostatnio zaktad podjat wspotprace z In-
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stytutem Ochrony Przyrody PAN w Krakowie
oraz RDOS w Krakowie przy tworzeniu pro-
jektu majacego na celu zagospodarowanie
i udostepnienie dla celéw turystycznych tego
miejsca. Znaczenie tej sytuacji trafnie opisat
jeden z respondentdéw: ,,Jest tu zaktad produk-
cji torfowej, ma swoja opinig tez — oni strasznie
walczyli, bo oni mysleli, uwazali, Ze sa zabloko-
wani. A okazalo sie, Ze przeszli procedure [...]
przeszli wszystko i s3 zadowoleni, i wspdtpra-
cuja z Instytutem Ochrony Przyrody, i jeszcze
z [RDOS] w zakresie jakiego$ projektu - ta-
kiego powigzania turystyki, funkeji przyrod-
niczej i wydobycia na tym terenie” (pracownik
administracji, powiat nowotarski). Koncesje na
dalsza dzialalnos¢ uzyskata rowniez zwirownia
znajdujgca si¢ na tym samym terenie.

Dyskusja

Sposéb prowadzenia konsultacji spotecz-
nych w Polsce, czy to wokdl inwestycji mo-
gacych potencjalnie pogarszaé stan przyrody,
czy - jak w przypadku programu Natura 2000
- dotyczacy nowych form ochrony przyrody,
w wiekszosci jest nieprawidlowy. Bardzo czesto
stwarza sie tylko pozory prowadzenia rozméw.
Konsultacje niejednokrotnie rozpoczyna sig
w momencie, kiedy decyzje sg juz wiasciwie
podjete, a pomija si¢ wymdg przedstawienia
wariantow alternatywnych. Wielu pracownikow
administracji publicznej nie jest przekonanych
o zasadnosci zasiegniecia opinii spoleczenstwa
przed podjeciem decyzji, przez co informacja
o konsultacjach jest przekazywana w sposob
malo skuteczny i dociera do waskiej grupy in-
teresariuszy (Dlugosz, Wygnanski 2005).

Pilotazowy projekt konsultacji spotecznych
prowadzonych w wojewddztwie matopolskim
byt przykladem dziatann majacych na celu za-
angazowanie lokalnych spolecznoéci w prace
nad efektywnym wprowadzaniem programu
Natura 2000. O tym, ze konsultacje byly prze-
prowadzone w dobry sposéb 1 przyniosty wiele
korzystnych efektow moga $wiadczy¢ przed-
stawione wyniki badan realizowanych w wy-
branych powiatach wojewddztwa. Nawet jesli
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nie udalo sie zmieni¢ nastawienia wszystkich
uczestnikow spotkan konsultacyjnych do pro-
gramu, to istnieje duza szansa, ze dzigki ukaza-
niu korzysci, jakie moze przynies¢ jego wpro-
wadzenie, przynajmniej w niektérych miejsco-
wosciach poprawil sie wizerunek Natury 2000.
Co bardzo istotne, pokazano mozliwo$¢ pro-
wadzenia rozméw pomiedzy spoltecznosciami
lokalnymi a decydentami, zapoczatkowujac
dialog obywatelski, ktérego kontynuacja bedzie
niezbedna przy pracach nad sporzadzaniem
planéw zadan ochronnych.

Konsultacje nie doprowadzily jednak do
pelnego zaangazowania ich uczestnikow w de-
cyzje dotyczace wyznaczania i funkcjonowania
obszaréw. Wynikalo to zapewne ze zbyt pdz-
no organizowanych spotkan w stosunku do
terminu wyznaczenia terenéw, jak tez z braku
dos$wiadczen w prowadzeniu takiej wspdtpracy
zaréwno po stronie ekspertow, jak i spotecz-
nosci lokalnych. Prawdopodobnie lepsze efek-
ty udaloby sie osiagna¢, gdyby w spotkaniach
powszechniej uczestniczyli wiasciciele prywat-
nych gruntéw objetych programem. Zaréwno
zaproszone osoby, jak i eksperci zaznaczali, ze
dla utrzymania pozytywnych efektéw spotkan
konieczna jest ich kontynuacja.

Konsultacje nie s3 prowadzone w celu zaspo-
kojenia wszystkich zgtaszanych potrzeb i zadan,
poniewaz z reguly nie jest to mozliwe (McCauley
2008). Efektywny dialog to taki ,,[...], w ktérym
decydenci uwaznie stuchaja glosu spoteczen-
stwa [...], a decyzja co do ostatecznego ksztaltu
przedsiewziecia lub planu jest wypadkowsa pier-
wotnego projektu izgloszonych uwag” (Engel
2008). Otwarte spotkania, ktore odbywaly sie
w Malopolsce, w pewnym stopniu pomogly wy-
pracowa¢ takie kompromisy, cho¢ kluczowa jest
kontynuacja tych dziatan.

Rekomendacje

o Spotkania konsultacyjne dotyczace wprowa-
dzania programu Natura 2000 powinny by¢
kontynuowane, uwzgledniajac wieksza licz-
be mieszkanicow, w szczegdlnoséci wlascicieli
prywatnych gruntéw objetych programem.



J.Centiin.

Konsultacje spoteczne wokét programu Natura 2000

» Nalezy zadba¢ o informacje zwrotng kiero-
wang do uczestnikow spotkan, dotyczaca
przede wszystkim sposobéw wykorzystania
informacji zebranych w czasie konsultacji.
Brak takiej informacji moze si¢ przelozy¢
na gorsza wspdlprace pomiedzy decydenta-
mi a ludnoscig lokalng w przysztosci.

» Konsultacje nie powinny ogranicza¢ si¢ do
informowania i zbierania opinii. Uczestnicy
analizowanych spotkan wyrazali chec i po-
trzebe wiaczania ich w prace zwigzane z ob-
szarami Natura 2000 oraz podejmowaniem
decyzji w tym zakresie.

o Warto nawigzywaé wspolprace na gruncie
realizowanych wspolnie projektow, doty-
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Natura 2000 Programme both in Poland and many other EU member States is not commonly

accepted by inhabitants of protected areas and local governments. It stems mainly form the features of

the programme itself as well as opinion that its’ introduction will threaten economic development at

the local and regional level.

According to the EU Habitats Directive implementation of Natura 2000 needs to be accompanied

by professionally conducted public consultation. So far in Poland they have been conducted quite

rarely among considerably small group of respondents. In 2008 a pilot public consultation programme

“Natura - meetings in the regions” was organized in Malopolska Voivodship. It was aimed at increase

of Natura 2000 acceptance, informing about its’ profits and consulting of the borders of protected

areas. In the following paper, we present results of the qualitative research - in-depth interviews with

the respondents joining the consultation programme - focusing mainly on its’ effects as well as need

for the continuation.
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W latach 2002-2010 na dziesieciu kompleksach stawdéw rybnych zlokalizowanych w dolinie
Biatej Nidy pomigdzy Dzierzgowem a Nowymi Kanicami stwierdzono 193 gatunki ptakow: 125
legowych i prawdopodobnie legowych oraz 68 nielegowych. Spoérdd nich 36 gatunkow jest wy-
mienionych w krajowej Czerwonej liscie zwierzgt gingcych i zagrozonych, a cztery z nich to ptaki
gniazdujace (bak Botaurus stellaris, bielik Haliaeetus abicilla, zielonka Porzana parva, kropiat-
ka Porzana porzana). Waznym siedliskiem w dolinie Bialej Nidy pozostaja stawy hodowlane. Ze
wzgledu na cenne walory przyrodnicze tego terenu nalezy dazy¢ do prowadzenia ekstensywnej
gospodarki rolnej i stawowej, niedopuszczenia do dalszego przesuszania nadrzecznych Ik, pro-
mowania waloréw przyrodniczych wsréd lokalnej ludnoéci i wdrazania programéw rolnosro-
dowiskowych. Awifauna komplekséow stawowych w Balkowie, Kossowie, Chyczy, Rzeszowku,
Marianowie i Chorzewie powinna zosta¢ objeta stalym monitoringiem w celu okreélenia rodzaju
i tempa zachodzacych zmian.

Wstep

Niniejsze opracowanie stanowi pierwsze
zestawienie wynikow badan nad awifaung dzie-
sieciu komplekséw stawow rybnych potozo-
nych w dolinie Bialej Nidy oraz terenéw do nich
przylegajacych. Obszar ten zlokalizowany jest
w poludniowo-zachodniej czgéci wojewddztwa
$wigtokrzyskiego. Dotychczas nie opracowano
zbiorczej publikacji dotyczacej awifauny tego

terenu. Niniejsza praca opisuje gatunki zaob-
serwowane w latach 2002-2010. Zasadniczym
celem bylo przedstawienie aktualnego stanu
awifauny na tym terenie, a takze ocena znacze-
nia doliny dla wybranych gatunkoéw.

Teren badan

Obszar, na ktérym prowadzono obserwacje,
lezy w dolinie Bialej Nidy okoto 20 km na polu-
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Ryc. 1. Teren badan: 1 - zbiorniki wodne, 2 - lasy, 3 — tereny otwarte (taki i pola)
Fig. 1. Study area: 1 — water bodies, 2 — forests, 3 — open areas (meadows and fields)

dnie od Wloszczowy (ryc. 1). Administracyjnie
jest to wojewodztwo $wietokrzyskie. Teren
badan znajduje si¢ w granicach powiatow:
wloszczowskiego (gmina Radkow) i jedrzejow-
skiego (gminy Oksa, Naglowice i Jedrzejow).
Uwzgledniajac podzial fizyczno-geograficzny,
teren ten znajduje si¢ w potudniowo-wschod-
niej cze$ci Niecki Wloszczowskiej, bedacej
czescig makroregionu Wyzyny Przedborskiej.
Wchodzi ona w sklad podprowincji Wyzyny
Malopolskiej, stanowiacej cze§¢ prowingji
Wyzyn Polskich (Kondracki 2000).

Obszar badan obejmuje 10 kompleksow
stawow rybnych, ktérych taczna powierzchnia
wynosi 563 ha. Nazwano je umownie (od nazw
najblizszych sasiadujacych miejscowosci) na-
stepujaco: Dzierzgéw (15 ha), Batkéw (40 ha),
Radkéw (80 ha), Kosséw (60 ha; ryc. 2),
Chycza (100 ha), Pawezéw (20 ha), Rzeszowek
(38 ha), Oksa (80 ha), Marianéw (90 ha)
i Chorzewa (40 ha). Wiekszo$¢ komplekséw
stawowych obejmuje ptytkie zbiorniki, ktérych
gleboko$¢ nie przekracza 120 cm. Lokalnie
wystepuja rozlegle pasma szuwardw, gtéwnie
w obrebie gospodarstw rybackich: Dzierzgéw,
Balkow, Radkow, Chycza i Marianéw. Terasa
zalewowa jest otoczona lasami; wigkszos§¢
stawow réwniez jest otoczona lasem niemal
catkowicie (Chycza, Marianéw) badz w prze-
wazajacej czesci (Radkow, Kossow, Chorzewa,
Dzierzgéw, Batkow). W stawach prowadzona
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jest gtéwnie hodowla karpia Cyprinus carpio.
Zbiorniki s3 napelniane woda na poczatku
marca, a spuszczane od poczatku pazdzier-
nika. W niektérych kompleksach stawy sa
napetniane dopiero w polowie maja badz
w niektorych sezonach w ogéle nienapetniane
- powoduje to okresowe powstawanie odpo-
wiednich siedlisk legowych dla takich gatun-
kow, jak sieweczka rzeczna Charadrius dubius
i rzadziej czajka Vanellus vanellus oraz krwa-
wodziéb Tringa totanus.

Obserwacje prowadzono takze na lagkach
w terasie zalewowej Bialej Nidy na odcin-
ku Dzierzgéw-Nowe Kanice oraz na lgkach
przylegajacych bezposrednio do kompleksow
stawowych. W okresie legowym faki byly prze-
suszone na prawie calym odcinku, niewielkie
zastoiska wodne utrzymywaly si¢ tylko w oko-
licach Dzierzgowa, Batkowa i Dabia, co bylo
wynikiem dzialalnosci bobréw Castor fiber.
W mniejszym stopniu penetracjami objeto
lasy. Dotyczyly one gtéwnie starszych drzewo-
stanow w okolicach Chyczy, Oksy i Popowic.
Lesistos¢ na badanym terenie wynosita okoto
50%, wystepowaly tu w wiekszosci bory sosno-
we, a w mniejszym stopniu (zwlaszcza w oko-
licach stawdw i na ciekach doprowadzajacych
i odprowadzajacych wode) takze tegi wierzbo-
we, topolowe, olszowe i jesionowe. W okolicy
nie stwierdzono wiekszych miejscowosci i za-
ktadéw przemystowych.
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Ryc. 2. Krajobraz kompleksu stawow Kosséw-Kwilina (7.06.2009 r., fot. K. Dudzik)
Fig. 2. Landscape of fishpond complex in Kossow-Kwilina (7 June 2009, photo by K. Dudzik)

Materiat i metody

Badania nad awifaung doliny Bialej Nidy
prowadzono z rézna intensywnoscig w latach
2002-2009 oraz wiosng i latem 2010 r. Dane na
temat liczebno$ci gatunkéw legowych na stawach
zebrano gléwnie w 2006 r., wzbogacajac je takze
danymi z innych lat. Lacznie wykonano okoto
460 kontroli, 80% z nich stanowily cato$ciowe
liczenia na stawach, pozostale kontrole to pene-
tracje nadrzecznych fak i laséw. Kazda z kontroli
trwala od 2 do 10 godzin. Podczas badan uwa-
ge skoncentrowano gtéwnie na kilkudziesieciu
gatunkach ptakéw, dla ktérych deponowane
sa wszystkie obserwacje z sezonu legowego
w kartotece ornitologicznej Towarzystwa Badan
i Ochrony Przyrody. Do tej listy dodano kilka-
nascie innych, ktérych wystepowanie jest cha-
rakterystyczne dla dolin rzecznych. Regularnie
zbierano takze material dotyczacy awifauny nie-
legowej oraz pojawiania si¢ duzych stad i kon-
centracji. Kontrole prowadzone byly w ciagu
calego roku, jednak z mniejsza intensywnoscig
w okresie zimowym ze wzgledu na zamarzanie
prawie wszystkich akwendw i zwigzang z tym
niewielkg atrakcyjnoscia dla ptakow.

W pracy podsumowano material zebrany
w latach 2002-2009 ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem wybranych, waznych faunistycznie
danych z wiosny i lata 2010 r.

Podstawowej oceny liczebnosci ptakow le-
gowych dla stawéw dokonano w 2006 r., wy-
konujac kontrole w dniach: 28 marca; 5, 12,
18 kwietnia; 4, 5, 9, 10, 24, 25, 26, 29 maja
i 12 czerwca. Dla czeéci gatunkow legowych
podano liczebnosci dla innych lat, co wyraz-
nie zaznaczono w tekscie. Mialo to na celu
przedstawienie lokalnych, miedzysezonowych
wahan liczebnoéci. Cenzusy awifauny lego-
wej na lgkach nadrzecznych przeprowadzono
w 2008 r., wykonujac dwie kontrole na odcinku
Bialej Nidy pomiedzy Dzierzgowem a Nowymi
Kanicami 1 maja oraz 8 i 10 czerwca.

Chrudciele Rallidae wykrywano, prowadzac
stymulacje glosowa (za pomoca magnetofonu)
na wybranych akwenach w 2008 r. Liczbe par
legowych na stawach oceniono zgodnie z me-
todyka Borowiec i in. (1981). Za pare legowa
uznawano terytorialng pare gatunku przebywa-
jaca w dogodnym dla niego $rodowisku lego-
wym w odpowiednim okresie fenologicznym.
Liczebno$¢ tabedzi Cygnus oceniano wylacznie
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na podstawie par z gniazdami lub nielotnymi
miodymi. W przypadku grazyc Aythya sp. licz-
ba samic odzwierciedlata liczbe par legowych;
w przypadku glowienki Aythya ferina za legowe
uznawano samice obserwowane na poczatku
maja, a u czernicy Aythya fuligula samice obser-
wowane w trzeciej dekadzie maja. Liczebno$¢
ptakéw wroblowych ustalono na podstawie
liczby $piewajacych samcéw i innych zacho-
wan ptakow wskazujacych na ich gniazdowa-
nie. W przypadku sow Strigiformes prowadzono
stymulacje glosowe na jednej wydzielonej po-
wierzchni prébnej wiosng 2008 r. W przypadku
ptakow szponiastych Falconiformes starano sie
wyszukac gniazda, a jesli si¢ to nie powiodlo, to
za zajete terytoria uznawano miejsca, gdzie kil-
kakrotnie wiosng obserwowano doroste ptaki.
Metody oceny liczebnosci pozostatych gatunkow
opisano przy ich charakterystyce. Obserwacje
prowadzono o réznych porach doby, tak aby
dostosowaé kontrole do mozliwosci wykrycia
gatunkow o réznej aktywnosci dobowej.

Objasnienia symboli (inicjatéw autoréw obser-
wacji) uzytych w tekscie:

AB - A. Bielak MMa - M. Maludzinski
AK - A. Kasica MS - M. Staniaszek

AP - A. Pedziwilk MT - M. Tomczyk

BB - B. Bacler MZ - M. Zarychta

BM - B. Michatek
BP - B. Piotrowski
CN - C. Nowak
EB - E. Bielak

GK - G. Kaczorowski
GR - G. Rynski

JP - J. Przybylska
KD - K. Dudzik
LM - L. Maksalon
MA - M. Albrycht
MG - M. Gérska

MM - M. Michatkiewicz

OP - O. Pienkos

PG - P. Grzegorczyk
PP - P. Putowski

PS - P. Sokolinski
PW - P. Wilniewczyc
RD - R. Dobosz
RM - R. Maniarski
TB - T. Blaszczyk
TO - T. Otrgba

WN - W. Nalepa
WP - W. Palimgka
ZW - Z. Wozniak

Systematyczny przeglad gatunkow

Labedz niemy Cygnus olor - w 2006 r.
gniazdowalo 11 par: na stawach Rzeszowek
- 3 pary, po 2 pary w Kossowie i Marianowie,
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a po jednej parze w Dzierzgowie, Chyczy, Ok-
sie i Pawezowie. Do 1999 r. wyprowadzat legi
na stawach w Chorzewie (ponowne gniazdo-
wanie stwierdzono tam dopiero w 2010 r.),
a do lat 2000-2001 na stawach w Balkowie
i Radkowie (PP, KD). Liczba par w réznych
latach byla zmienna, np. w Chyczy wahala sie
od 1 do 4. Gatunek przebywat na stawach od
marca do listopada, nielicznie takze zimowal.
W Chyczy wykryto pierzowisko tego gatunku:
wigksze skupienia obserwowano juz w maju
(np. 25.05.2004 r. — 33 ptaki); wezerwcu i lipcu
nastepowal stopniowy wzrost wielkosci stad,
osiagajac swe maksima w sierpniu. Maksymal-
ne koncentracje letnie wahaly sie w latach 2002-
-2008 pomiedzy 52 (2008 r.) a 145 osobnikami
(2007 1.). Dos¢ liczny w okresie wedréwki je-
-siennej na przelomie wrzesnia i pazdziernika.
Najwigksze stado odnotowano 31.10.2009 r. na
kompleksie stawow w Kossowie — 191 osobnikéw.

Labedz krzykliwy Cygnus cygnus - trzy
pary. Pierwszy leg zanotowano w 2003 r. w kom-
pleksie stawéw Chorzewa, gdzie para wyprowa-
dzita 3 lub 4 mtode (Dudzik, Putowski 2005; PP,
TO). Nieprzerwanie gniazdowal tam rdwniez
w latach 2004-2010. Drugie stanowisko wykry-
to w Balkowie, gdzie para wyprowadzala miode
w latach 2004-2006. W latach 2009-2010 stawy
w Balkowie nie zostaly napetnione woda, a para
tabedzi zagniezdzita sie na stawach w Kossowie-
-Kwilinie. Dnia 15.06.2010 r. pare z nieduzymi
piskletami stwierdzono w Chyczy. Od maja do
sierpnia w latach 2002-2009 poza miejsca-
mi gniazdowania wykazany w dolinie 29 razy
(N, = 57), najczesciej w Chyczy, gdzie wlip-
cu i sierpniu w latach 2002 i 2004 pierzyly sie
4 ptaki. Regularnie obserwowany podczas mi-
gracji w marcu i kwietniu (N, = 37, N = 702)
oraz od wrzesnia do listopada (N, =43, N =
374). Obserwacje jesienne dotyczyly przewaz-
nie stwierdzen ptakéw lokalnych, ktére opusz-
czaly legowiska, badZ koczujacych (o czym
$wiadczyly odczyty obrozy szyjnych ptakow
zaobraczkowanych na legowiskach w doli-
nie). Najwicksze stada odnotowywano wiosng
w Chyczy - 24.03.2007 r. - 54130.03.2008 r. - 65
osobnikéw (KD, RD, OP, MA). Jesienig mniej
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liczny - najwicksze stado (29 os.) obserwowa-
no 22.11.2009 r. w Marianowie (KD, RD, ZW).
Jesienny przelot przechodzil w zimowanie; od
grudnia do lutego odnotowano 18 obserwacji
(N, = 160), m.in. 16.01.2005 r. — 20 dorostych
i 4 mtodociane ptaki oraz 17.02.2008 r. - 19 do-
rostych (AP, KD, MS).

Labedz czarnodzioby Cygnus columbianus
- regularnie przelotny; w latach 2002-2009 od-
notowany 35 razy (N, = 151). W dolinie po raz
pierwszy zaobserwowany 29.03.2004 r. w Chy-
czy (2 doroste). Liczniej pojawial sie jesienig
(N,, =22,N _=98)nizwiosng (N, =13, N =
53). Szczyt przelotu wiosennego przypadal na
ostatnig dekade marca i pierwsza kwietnia, a je-
siennego - na listopad. Najwigksze stado odno-
towano 18.11.2006 r. — 9 doroslych i 1 mlody
w Radkowie (KD, PG). Podczas fagodnej zimy
2006/2007 odnotowano probe zimowania:
w dniach 16 i 23.12 na stawach w Chyczy ob-
serwowano odpowiednio 3 i 6 osobnikéw.

Ges bialoczelna Anser albifrons — obserwo-
wanarzadko (N, =11, N _=208).Pozajednym
przypadkiem wszystkie obserwacje pochodza
z okresu drugiej dekady pazdziernika i pierw-
szej listopada. Niekiedy zatrzymywata si¢ na
stawach, np. 4.11.2007 r. - 2 mlode w Radkowie
126.10-2.11.2007 . - po 1 dorostym tamze. Raz
obserwowana zimg - 12.01.2008 r. - 1 dorosty
na lakach pod Dzieraznig nad Biatg Nida.

Ges zbozowa Anser fabalis - regularnie
przelotna (N, =24, N =1209). Szczyt przelotu
wiosennego przypadal na druga i trzecig dekade
marca, jesiennego - na drugg dekade pazdzier-
nika. Wiosna rzadka (NS Ww=7N = 434), jesienia
obserwowana znacznie czeéciej (NS =17, Nas =
775). Niekiedy mniejsze stada zatrzymywaly sie
na stawach, np. 17.10.2006 r. - 9 w Radkowie,
14.10.2007 r. - 5 w Marianowie i 26.10.2008 r.
- 15 osobnikéw ponownie w Radkowie. Wsrod
osobnikow obserwowanych na wodzie oraz le-
cacych w kluczach stwierdzano wylacznie ptaki
wykazujace cechy podgatunku A. f. rossicus.

Gegawa Anser anser — 1.05.2003 r. na sta-
wach w Chyczy przebywat ptak, ktérego zacho-
wanie wskazywalo, Ze towarzyszy on wysiadu-
jacej w poblizu samicy. Gniazdowanie potwier-

dzono pozniej (9 i 16.08.2003), odnotowujac
pare wodzaca 3 mlode (KD, PS). Kolejny leg na
tym samym stanowisku stwierdzono w 2009 r.,
gdyz 3.05.2009 r. odnotowano pare z 5. piskle-
tami (KD, RD, OP). Poza tym kilkakrotnie wi-
dywana w innych kompleksach stawéw w po-
rze legowej, lecz legdw nie stwierdzono; m.in.
w Chorzewie 12.04.2005 r. i 18.04.2006 r. w Ok-
sie odnotowano pojedyncze pary. W okresie
wedréwek obserwowana sporadycznie: wiosng
20.03.2006 r. widziano 34 osobniki przelatujace
nad Batkowem (KD, PS), a jesienig 13.10.2007
r. obserwowano 1 osobnika lecacego na zachod
z gesiami biatoczelnymi w Radkowie.

Ohar Tadorna tadorna - 14 i 22.08.2004 r.
- 1 osobnik przebywat na stawach w Chyczy
(KD, PS). Ponownie w tym samym miejscu
27.09.2009 r. - 1 dorosty (KD, RD, OP).

Krzyzéwka Anas platyrhynchos — w 2006 r.
stwierdzono 136-148 par legowych: Dzierzgow
- 5, Batkow - 7-10, Radkéw - 12-14, Kossow
— 18, Chycza — min. 20, Oksa - 20, Pawezéw - 5,
Rzeszowek - 10, Marianéw — 23-29, Chorzewa —
16-17 par. Obok par legowych na stawach w Chy-
czy wykryto pierzowisko tego gatunku, skupiaja-
ce do kilkuset osobnikéw, np. 23.08.2003 r. - 800
122.08.2004 r. — 600 osobnikéw. Najwieksze sta-
do odnotowano 6.10.2007 r. w Chyczy - 1000
osobnikéw. W kompleksie tym gatunek wy-
stepowal licznie az do momentu zamarzniecia
wod, np. 30.12.2006 r. odnotowano jeszcze 550,
a16.01.2005 r. — 500 osobnikow (AP). Po za-
marznieciu stawdw cze$¢ pozostawala na rzece,
np. 13.01.2008 r. na odcinku Bialej Nidy pomie-
dzy Oksa a Radkowem odnotowano 142 osob-
nikéw.

Krakwa Anas strepera — w 2006 r. w trak-
cie sezonu legowego stwierdzono 19-21
par. Najliczniejsza w kompleksie Rzeszowek
-26.05.2006 r. obserwowano 10 par oraz 15 sam-
cow. Poza tym stwierdzona na stawach w: Oksie
- 3 pary, Kossowie — 2 pary, Pawezowie — 1-
-2 pary oraz po 1 parze w Balkowie, Radkowie,
Chyczy i Marianowie. Liczba par legowych
na niektorych kompleksach wydaje si¢ wzra-
sta¢ - 18.05.2008 r. w Radkowie obserwowano
3 paryil samca, a w Kossowie az 10 pari 1 sam-
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ca, na innych za$ jest stabilna - 22.05.2008 r.
w Rzeszowku stwierdzono 10 par i kolejne
10-12 samcéw (KD, OP). Najwigksze koncen-
tracje odnotowywano w Chyczy: 14.08.2004 r.
- 64, a 28.09 15.10.2008 r. odpowiednio 100
i 110 osobnikéw tamze. Nie pierzyta si¢ w do-
linie. Najwcze$niej obserwowana 2.03.2008 r.
- para w Kossowie oraz 8.03.2008 r. - po jed-
nej parze w Kossowie i Chyczy (KD, RD, BM).
Przylot wigkszosci ptakéw przypadat jednak na
druga dekade kwietnia. Najpozniej widziana
13.12.2009 r. - 7 osobnikéw w Chyczy.

Rozeniec Anas acuta - regularnie przelot-
ny. W latach 2002-2009 stwierdzony 37 razy
(N, = 104). Wiosng obserwowany rzadziej (N,
=7, N = 31) niz jesienig (N, =28, N = 71).
Najwczesniej widziany 8.03.2008 r. — samiec
w Balkowie (KD, RD, BM), jednak wiekszo$¢
obserwacji wiosennych przypadata na trzecig
dekade marca. Przelot jesienny trwat od trze-
ciej dekady wrzeénia do trzeciej dekady listo-
pada. Dwukrotnie odnotowano proby zimo-
wania: 2 i 23.12.2006 r. - po 1 samicy w Chyczy
i Radkowie. Obserwowany gltéwnie w wiek-
szych kompleksach: Chyczy i Radkowie, spo-
tkany takze w Balkowie, Kossowie i Chorzewie.
Najwiecej ptakéw (16) odnotowano 22.03.2008 r.
w Chorzewie.

Plaskonos Anas clypeata - regularnie
przelatuje (N, = 56, N = 186). Wiosng spo-
tykany nieco rzadziej (N, = 22, N, = 90) niz
jesienig (N, = 31, N_= 92). Najwczedniej
(18.03.2007 r.) odnotowano pare w Chorzewie
(EB, MM), najpdzniej (4.11.2007 r.) jednego
osobnika w Radkowie. Gléwne przeloty odby-
waly sie w kwietniu i pierwszej polowie paz-
dziernika. Trzykrotnie obserwowany w porze
legowej: 7.06.2008 r. — samica w Marianowie,
10.06.2007 r. — samiec w Chorzewie (EB, PP)
i 23.05.2009 r. — para w Kossowie (KD, OP),
leczgniazdowanianie stwierdzono. Najwieksze
stado (po 12 ptakéw) odnotowano 6.04.2008 r.
w Chyczy i 11.04.2009 r. w Chorzewie.

Swistun Anas penelope - regularnie przela-
tuje (N, =90, N_= 611). Wiosng stwierdza-
ny rzadziej (N = 28, N, = 244) niz jesienig.
Nasilenie przelotu wiosennego przypadato na
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ostatnia dekade marca i pierwsza kwietnia.
Jesienia pojawia sie czeéciej, lecz w mniejszych
stadach (N, =58, N =363). Migracja jesienna
rozciaggnieta jest w czasie: pojedyncze ptaki wi-
dziano juz 22.08.2004 i 24.08.2008 r. w Chyczy,
a kulminacja przelotu nastepowata w pazdzier-
niku. Ostatnie $§wistuny spotykano najpdzniej
16 i 18.11.2008 r. — odpowiednio 21 1 ptaki
w Chorzewie i Radkowie. W 2010 r. wyjatko-
wo obserwowany w porze legowej w Chyczy:
4.07 widziano 3 samce, a 11.07 jeszcze 1 sam-
ca. Najwigcksze stado ptakéw odnotowano
29.03.2004 i 3.03.2007 r. — po 70 osobnikéw
w Chyczy (KD, GK). W dniach 16-30.12.2006 r.
w Chyczy prébowal zimowa¢ samiec.

Cyraneczka Anas crecca - nie odnotowano
legéw. Dnia 11.05.2003 r. pare obserwowano
w Balkowie, a 18.05.2008 r. inng pare w Kos-
sowie, lecz brakowalo dowoddéw legowosci.
W dniach 8.06 i 14.06.2005 r. stwierdzono po
jednym samcu na stawach w Radkowie i Cho-
rzewie. Poza tym regularnie obserwowana na
wszystkich kompleksach stawow podczas prze-
lotéw wiosennych i jesiennych. Najwicksze sta-
da odnotowano: 19.10.2008 r. — 178 osobnikéw
w Kossowie oraz4i11.10.2009 1. - odpowiednio
270 i 200 ptakéw w Chyczy. Wiosng zdecydo-
wanie mniej liczna: do 30 osobnikéw spotyka-
no w Batkowie i Radkowie. Rzadko probowata
zimowa¢, np. 30.12.2006 r. - 7 ptakéw w Chy-
czy oraz 15.01.2004 r. (8 os.) i20.01.2006 r.
(1 ptak) pod Oksg (AP).

Cyranka Anas querquedula - legéw nie
stwierdzono. Niekiedy prawdopodobnie mo-
gla jednak podejmowad préby gniazdowania
w zachodniej cze$ci doliny. Wskazuja na to
stwierdzenia z pory legowej: 20.05.2002 r. wi-
dziano 2 samce i samice w kompleksie Radkow,
a 1.06.2002 r. samca i samice (osobno) tamze.
Ponadto 1.06.2004 r. obserwowano pare w Bat-
kowie, 7.05.2008 r. widziano tam tokujace
2 samce i samice oraz par¢ w odpowiednim sie-
dlisku do odbycia legu (KD, MS), a 8.06.2008 r.
-2 paryi 1 samca ponownie w Radkowie. Dnia
23.05.2009 r. pare ptakéw odnotowano w Kos-
sowie (KD, OP). Podczas wedrowek pojawia
sie regularnie na prawie wszystkich komplek-
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sach stawowych. Szczyt przelotu wiosennego
przypadal na przetom marca i kwietnia, jesien-
nego - na sierpien. Najwczesniej stwierdzona
15.03.2009 r. — 7 osobnikéw w Chyczy, najpoz-
niej 18.10.2009 r. - 1 osobnik w Radkowie. Nie
stwierdzano stad powyzej 15 osobnikéw.

Glowienka Aythya ferina — w 2006 r. za-
rejestrowano w dolinie 92-103 pary (ryc. 3).
Liczebno$¢ w poszczegdlnych kompleksach
przedstawiala sie nastepujaco: Batkéw - 0-3,
Radkéw - 0-1, Kosséw — 15, Chycza — 14-15,
Oksa - 18-22, Pawez6w - 10, Rzeszéwek - 15,
Marianéw - 11, Chorzewa - 9-11 par. Wieksze
skupienia nielegowe tego gatunku obserwo-
wano gléwnie w Chyczy, maksymalnie 279
- 17.06.2003 r. i 300 osobnikéw - 9.07.2003 r.
(JP, WN). Na stawach przebywala od marca do
listopada.

Ryc. 3. Gtowienka Aythya ferina (stawy Mariandw,
11.06.2009 r.; fot. K. Dudzik)

Fig. 3. Pochard Aythya ferina (Marianow fishpond
complex, 11 June 2009; photo by K. Dudzik)

Podgorzatka Aythya nyroca - 4 stwier-
dzenia: 10.06.2002 r. - 1 samiec w Radkowie,
17.06.2003 1. — 1 samiec w Kossowie, 18.04.2006 r.
- 1 samica w Rzeszéwku oraz 20.09.2009 r.
- 5 osobnikéw w Radkowie (KD, RD, OP).

Czernica Aythya fuligula — w 2006 r. w doli-
nie stwierdzono 79 par rozmieszczonych naste-
pujaco: Batkéw - 4, Radkéw - 2, Kossow - 16,
Chycza - 19, Oksa - 3, Pawezéw - 3, Rzeszéwek
- 14, Marianéw - 8, Chorzewa — 10 par. Nie
tworzyla stad przekraczajacych 50 osobnikéw.
Spotykana od marca do listopada.

Ogorzaltka Aythya marila - obserwowana
trzykrotnie: 16 i 22.03.2008 r. jedna samica
w Chyczy (KD, RD, BM) oraz 6.04.2008 r. sa-
mica w Kossowie, a nastepnego dnia (prawdo-
podobnie ta sama) ponownie w Chyczy.

Lodowka Clangula hyemalis — 1.04.2007 r.
odnotowano jednego osobnika w Chyczy (KD,
PP, MMa).

Gagol Bucephala clangula - rzadki na
przelotach (N = 12, N = 28). Najwczesniej:
5.03.2007 r. — para w Chorzewie i 16.03.2008 r.
para w Chyczy. Po legach na stawach w Rad-
kowie jeden ptak odnotowany juz 28.08.2004 r.
Najpdzniej widziany 6.12.2009 r. — 7 osobni-
kéw w Chyczy.

Bielaczek Mergellus albellus - tylko raz
25.10.2009 r. - jedna samica w Chyczy.

Nuroge$ Mergus merganser - przelotna
(N,, =19, N_= 53). Wiosng zdecydowanie
rzadsza (N, =7, N_= 14) niz jesienig (N, =
12, N = 39). Najwigksze stado (13 osobnikow)
odnotowano 22.11.2009 r. w Marianowie.

Szlachar Mergus serrator — obserwowany raz
—20.04.2008 r. para na stawach w Chorzewie.

Nur rdzawoszyi Gavia stellata - 11
116.11.2008 r. na stawach w Chorzewie stwier-
dzono 1 osobnika.

Nur czarnoszyi Gavia arctica—12.10.2002 r.
1 dorostego ptaka obserwowano w kompleksie
Radkow.

Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus -
w 2006 r. stwierdzono 32-39 par. Najliczniej
gniazdowal na stawach: w Kossowie - 16-17
par, Marianowie - 5-7 par, Chyczy - 5-6 par
i Chorzewie — 3-5 par. Poza tym gniazdowat
na stawach: Oksa — 2-3 pary oraz Rzeszéwek —
1 para. W latach 2003 i 2004 legowy na stawach
w Radkowie - odpowiednio 2 i 3 pary. Pierwsze
ptaki w dolinie pojawily si¢ 16.03.2008 r. w Kos-
sowie — 3 ptaki (KD, RD, BM), a ostatnie (2 os.)
widziano 26.10.2008 r. w Chyczy. Wczesny od-
lot wigzal si¢ ze spuszczaniem wody ze stawdw
na poczatku pazdziernika. Najwieksze koncen-
tracje ptakow dorostych i wyrosnietych pisklat
(88) obserwowano 28.07.2004 r. w Kossowie.

Perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena
— w 2006 r. stwierdzono 7-10 par: w komplek-
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sach Batkow i Marianéw po 1-2 pary, Kosséw
- 3-4 pary, Rzeszéwek i Chorzewa - po 1 parze.
W 2010 r. zarejestrowano 4 pary w Kossowie,
3w Chorzewie i 2 w Chyczy. Na stawach
w Batkowie w latach 2002-2005 gniazdowaty
po 2-3 pary. Wysiadujacego na gniezdzie pta-
ka widziano 8.06.2005 r. na stawach w Rad-
kowie. Dnia 14.06.2009 r. odnotowano pare
z 3 piskletami na niewielkim stawku ,,Brodek”
koto Oksy. Najwczeéniej obserwowano jedne-
go ptaka 22.03.2008 r. w Kossowie (KD, RD,
BM), jednak przylot wigkszoéci ptakéw na-
stapil na poczatku kwietnia (np. 5.04.2005 r.
po 2 w Kossowie i Chyczy, 5.04.2006 r. jeden
w Radkowie, a 6.04.2008 r. 5 w Kossowie).
Najpézniej stwierdzony 15.09.2002 r. - 2 ptaki
w Radkowie. W Kossowie 19.06.2002 r. oprocz
3 par z piskletami przebywato stado 15 osobni-
kow nielegowych. Charakterystyczny byl niski
sukces reprodukcyjny — obserwowano prawie
wylacznie pary z jednym, a rzadko dwoma pi-
skletami. Gatunek ten preferowat plytsze stawy
z silnie rozwiniety strefa szuwarow.

Zausznik Podiceps nigricollis - do 2005 r.
stwierdzano corocznie 2-3 pary w kolonii
$mieszki Larus ridibundus na stawach w Rze-
szowku, a 27.05.2003 r. 8 par (niektore z gniaz-
dami) (RM, GR). Po zaniku kolonii mew, perko-
z6w tych juz nie obserwowano. Poza tym odno-
towano zaledwie 8 stwierdzen od 1 do 4 ptakéw
w Radkowie, Chyczy i Kossowie (KD, RD, OP).

Perkozek Tachybaptus ruficollis - legowy
na niemal wszystkich kompleksach stawow
(oprocz Pawezowa). Pierwsze ptaki pojawily
sie w trzeciej dekadzie marca, a odlot ostatnich
nastepowal na poczatku listopada. Najpozniej
widziano jednego osobnika 8.11.2006 r. w Cho-
rzewie (JP). Niekiedy tworzyl wigksze koncen-
tracje, np. 4.10.2009 r. w Kossowie policzono 42
ptaki (KD, RD, OP). Znany jest przypadek zi-
mowania: 1 ptak 20.01.2006 r. pod Oksa (AP).

Kormoran Phalacrocorax carbo - niele-
gowy. Obserwowany regularnie od wiosny do
jesieni na wiekszoéci komplekséw (N = 91,

stw
N, = 688), najczgéciej w Chyczy i Radkowie.

Najwcze$niej widziany 2.03.2008 r. — 1 osob-
nik w Radkowie. Ostatnie widziano jeszcze na
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poczatku grudnia: 6 i 13.12.2009 r. w Chyczy
odpowiednio 7 i 11 osobnikéw. Wiosng obser-
wowany rzadko i nielicznie - od marca do maja
odnotowany dwunastokrotnie (N = 35). Od
czerwca do sierpnia czestszy (N, =27, N =
147). W tym czasie na stawach w Chyczy prze-
bywalo do 17 mlodocianych. Najliczniejszy
i najczesciej spotykany od wrzeénia do listopa-
da (N, =50, N _=488) - nastawach widywano
wtedy stada do 24 osobnikéw.

Bak Botaurus stellaris — w 2006 r. wykryto
5 buczacych samcow, a w 2007 r. na zaledwie
pieciu regularnie kontrolowanych kompleksach
w dolinie (Radkéw, Kosséw, Batkéw, Chycza
i Chorzewa) wykryto 8 samcoéw. Pojedyncze
buczace ptaki obserwowano w réznych latach
takze w Oksie i Dzierzgowie, a 1-2 samce sly-
szano réwniez w Marianowie. Uwzgledniajac
powyzsze obserwacje, populacje w dolinie osza-
cowano na 11-12 samc6w. Na stawach w Pawe-
zowie i Rzeszéwku ze wzgledu na uboga baze
trzcinowisk nieodnotowany. Najwczeéniej — po
jednym samcu - stwierdzono 8.03.2008 r. (KD,
RD, BM) i 10.03.2007 r. w Radkowie. Ostatnie
pojedyncze ptaki widziano 7.10.2005 r. w Bal-
kowie i 12.10.2002 r. w Radkowie.

Slepowron Nycticorax nycticorax - odno-
towany dwukrotnie: 18.05.2004 r. — 1 dorosly
w Chyczy 1 6.07.2005 r. - 1 mlody w Kossowie
(KD, BP).

Czapla modronosa Ardeola ralloides — od
23.07.2005 r. przez dalsze dwa tygodnie obser-
wowano 1 dorostego ptaka na stawach w Cho-
rzewie (Komisja Faunistyczna 2006).

Czapla biala Egretta alba - nielegowa.
W latach 2002-2009 odnotowana 184 razy (N
=2494). Od marca do maja pojawia si¢ regular-
nie, lecz bardzo nielicznie (M =24 N = 62).
W czerwcu i lipcu rowniez nieliczna (NS =15,
N, =70). Duze skupienia ptakéw obserwowano
od sierpnia do pazdziernika (N, =113, N =
2123). Dynamikaliczebno$ci w tych miesigcach
przedstawiala si¢ nastepujgco: sierpien - N, =
31, N = 539, wrzesien - N =39, N =561,
pazdziernik - N =43, N, =1023. W tym tez
czasie tworzyla najwieksze stada — 25.09.2004 r.
- 42 osobniki w Radkowie, 13.10.2007 r. — 60
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w Kossowie, a 11.10.2009 r. az 101 osobnikéw
w Radkowie. Dnia 25.10.2009 r. podczas objaz-
du 3 komplekséw stawow — Radkow, Kossow
i Chycza - odnotowano lacznie 162 ptaki.
Przelot wyraznie tracit na sile w listopadzie
(N, = 18, N = 163). Wiosng najwczesniej
widziana 29.02.2008 r. - 2 ptaki w Radko-
wie (WP) i2.03.2008 r. — 2 osobniki w Kos-
sowie. Jesienig ostatnie czaple biate widziano
30.11.2008 r. (2 0s.) w Radkowie. Od 2006 r.
probuja zimowaé: odnotowano 13 stwierdzen
grudniowych (N = 64); najpoZniejsze termi-
ny: 21.12.2008 r. - odpowiednio 1 i 2 osob-
niki w Radkowie i Chyczy oraz 30.12.2006 r.
- 2 osobniki w Radkowie, a zupelnie wyjatko-
wo 12 osobnikéw odnotowano 16.01.2007 r.
w Radkowie (LM, AB).

Czapla siwa Ardea cinerea — nielegowa. Ob-
serwowana przez caly rok. Wiosna i wezesnym la-
tem nieliczna, wigksze stada obserwowano od lip-
ca. Najwieksze stada liczace po 50 ptakéw odno-
towano 4.11.2007 r. w Radkowie i 19.10.2008 r.
w Chyczy. Tego samego dnia w 3 kompleksach
stawow (Radkow, Kossow i Chycza) przebywa-
to tacznie 87 osobnikdéw. Latem i jesienig stada
liczagce do 30 osobnikéw widywano rowniez
w Marianowie, Oksie i Kossowie. W trakcie
tagodnej zimy 2006/2007 liczniej zimowala
w Radkowie: 10.02.2007 r. przebywalo tu 20
osobnikéw. Podczas mroznych zim pojedyncze
ptaki stwierdzano tylko w korycie rzeki.

Czapla purpurowa Ardea purpurea — wy-
facznie na przelotach. Jednego mlodego ptaka
obserwowano 23.08.2003 r. w Chyczy (KD, PS).
W 2007 r. stwierdzona pieciokrotnie: pojedyncze
ptaki przebywaly na stawach w Kossowie (29.07;
BB), 4, 11 i 18.08 w Radkowie oraz 11.08 w Bat-
kowie. W dniach 8 i 18.08.2009 r. dwa mlode od-
notowano ponownie w Radkowie, a 23.08.2009 r.
widziano tam jeszcze 1 mtodego (KD, RD, OP).

Bocian bialy Ciconia ciconia - na oma-
wianym obszarze w 2006 r. zinwentaryzowano
tacznie 15 par. Trzy pary gniazdowaly w Oksie,
2w Cacowie, po 1 parze w Dzierzgowie, Balkowie,
Radkowie, Krasowie, Podlaziu, Kossowie, Chyczy,
Rzeszéwku, Popowicach i Chorzewie. Przylot na-
stepowal w drugiej i trzeciej dekadzie marca: naj-

wezesniej 16.03.2008 r. — 3 ptaki w Kossowie (KD,
RD, BM), 22.03.2008 r. przelotne stado 22 osob-
nikéw koto wsi Podchojny we wschodniej czeéci
doliny. Péznoletnie skupienia przy stawach koto
Chorzewy, np. 11.08.2006 r., liczyly 70 osobnikéw,
a dzien pdzniej nawet 112 osobnikéw tamze (EB,
MM). Najpézniejsza obserwacja 18.09.2007 r.
- 1 mlody w Chorzewie.

Bocian czarny Ciconia nigra - legowy.
W 2007 r. stwierdzono 2 gniazda w komplek-
sie leénym na potudnie od Oksy i Popowic.
W jednym z nich przebywaly 2 piskleta. Oba
gniazda mogly naleze¢ do tej samej pary.
Czeste obserwacje ptakéw w porze legowej na
prawie wszystkich kompleksach stawéw w do-
linie sugeruja, iz nie wszystkie gniazda zostaly
wykryte. Regularnie w trakcie legow byt obser-
wowany koto kompleksow stawdéw w Balkowie,
Radkowie, Kossowie i Chorzewie, co moze su-
gerowa¢ wystepowanie kolejnych 2 par gniaz-
dujacych na obrzezach omawianego terenu lub
juz poza nim, lecz wykorzystujacych te miejsca
jako stale zerowiska. Najwczesniej obserwo-
wany 30.03.2008 r. - 2 osobniki na stawach w
Radkowie (BM, MA), najpdzniej - 15.09.2007
r. - po 1 ptaku koto stawéw w Radkowie i
Kossowie. Obserwowano zwykle pojedyncze
ptaki, a w konicu czerwca i lipca stwierdzenia
par zerujacych na stawach byly czestsze. Grupy
liczace po 4 ptaki obserwowano 9.06.2007 r. i
18.05.2008 r. odpowiednio na stawach w Oksie
i Radkowie.

Bielik Haliaeetus albicilla - jedna para lego-
wa. Gniazdo zlokalizowano w rozlegtym kom-
pleksie leénym koto Oksy juz w 1998 r. (AK,
LM). Penetruje niemal wszystkie stawy w do-
linie Nidy. Przewaznie widziano pojedyncze
osobniki lub pare, rzadko do 3 ptakéw.

Rybolow Pandion haliaetus - regularnie
na przelotach (N, = 43, N = 46). Wigkszos¢
obserwacji dotyczy pojedynczych osobnikéw,
wyjatkowo 15 i 22.09.2007 r. — odpowiednio
3 12 osobniki w Radkowie. Najwcze$niejszy po-
jaw 29.03.2009 r. - 1 dorosty w Chyczy, a naj-
pézniejszy — 31.10.2009 r. w Radkowie. Szczyt
wiosennej migracji przypadal na druga dekade
kwietnia, natomiast jesiennej na drugg i trzecia
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dekade wrze$nia. Na uwage zastugujg obserwa-
cje lipcowe pojedynczych przelotnych ptakéw:
28.07.2007 r. w Radkowie i 31.07.2003 r. w kom-
pleksie Marianéw (KD, LM, BP).

Orlik krzykliwy Aquila pomarina - 28.03.2010 r.
jeden osobnik przelatujacy kolo Dzierzgowa (KD,
MA).

Kania czarna Milvus migrans - 18.08.2007 r.
jeden mliody osobnik przebywal na stawach
w Radkowie.

Kania ruda Milvus milvus — 1.05.2009 r. 1 do-
rosly ptak przelatywal koto wsi Kraséw (KD, OP).

Blotniak stawowy Circus aeruginosus — le-
gowy na wszystkich kompleksach stawéw w do-
linie. W 2006 r. stwierdzono lacznie 22-26 par na
stawach: 3-4 w Chyczy, 1-2 w Dzierzgowie, po
3 pary w Batkowie, Radkowie, Oksie i Chorzewie,
2 w Kossowie, 2-3 w Marianowie, 1 w Pawezowie
oraz 1-2 pary w Rzeszowku. W latach 2002-2008
na stawach w kompleksach Batkéw, Radkéw, Kos-
sow i Chorzewa stan populacji byl stabilny. Poza
stawami w dolinie Biafej Nidy legnie si¢ spora-
dycznie. Najwczesniej obserwowany 16.03.2008 r.
- 1 samiec w Chyczy oraz 22.03.2008r. - po
1 samcu w Radkowie i Chyczy (KD, RD, BM),
jednak wiekszos¢ ptakow przylatywata w kwiet-
niu. Odlot nastepowal na poczatku pazdziernika,
wyjatkowo poézno widziany 25.10.2005 r. — doro-
sta samica w Batkowie (KD, MZ).

Blotniak zbozowy Circus cyaneus — regu-
larnie przelatuje, sporadycznie zimuje (N, =
25, N = 34). Wiosng (I i IT dekada kwietnia)
odnotowano zaledwie trzykrotnie pojedyncze
ptaki przelatujace na wschod. Jesienig pojawia
sie regularniej, np. 22.09.2007 r. - 3 mlode prze-
latujgce nad kompleksem Radkéw. Wigkszos¢
obserwacji pochodzi z pazdziernika i listopada
(N,, = 17, N = 23). Najpdzniej odnotowany
6.12.2009 r. - 2 mlodociane ptaki w Chyczy.
Regularnie obserwowano migrujace ptaki
nad stawami i tagkami. Najwieksza koncentra-
cje odnotowano 16.11.2008 r. na polach pod
Dzierzgowem - 1 dorosty samiec i 3 osobniki
w upierzeniu samic. Jeden przypadek zimowa-
nia: 18.01.2004 r. - 1 ptak pod Oksg (AP).

Blotniak lakowy Circus pygargus - legowy.
Dnia 26.06.2008 r. znaleziono gniazdo z piskle-
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tami przy stawach w Rzeszéwku (KD, OP, PG).
Moégt podejmowaé préby gniazdowania juz
wezesniej, np. 9.05.2006 r. obserwowano tu pare,
a 9.06.2007 r. widziano samice w poblizu miej-
sca, w ktorym w roku nastepnym gniazdowal.
W 2008 r. prawdopodobne miejsce rozro-
du wykryto takze na ltakach niedaleko stawdw
w Dzierzgowie - 8.06. widziano tam samice zapa-
dajaca w wysokie trawy. Trzecie stanowisko, zna-
ne od lat 90. XX w,, zlokalizowane bylo na takach
kolo Tynca, gdzie corocznie w sezonie legowym
obserwowano terytorialng pare. Najwcze$niej
obserwowany 1.05.2008r. - po 1 samcu pod
Dzierzgowem (KD, BM) iTyncem. Przelot je-
sienny zaznaczony stabo, tylko 2 obserwacje:
18.08.2007 r. — samica przelatujaca nad komplek-
sem stawow kolo Radkowa oraz 24.08.2008 r.
- 1 mlody osobnik nad tgkami w Kossowie.

Myszoléw wlochaty Buteo lagopus - nie-
licznie przelotny i zimujacy, odnotowany 14
razy. Wszystkie obserwacje dotyczyly poje-
dynczych osobnikéw. Niska liczba stwierdzen
wynika z niewielkiej liczby kontroli w $rodo-
wiskach polnych i fakowych w okresie jesien-
no-zimowym. Przykladowo, podczas 4 kon-
troli pol w okolicach Dzierzgowa w listopa-
dzie 2008 r. odnotowywany za kazdym razem.
Najwcze$niej widziany 31.10.2006 r. — 1 osob-
nik nad stawami w Radkowie. Czterokrotnie
stwierdzony w pelni zimy, np. 12.01.2008 r. pod
Tyncem nad Biafg Nida.

Trzmielojad Pernis apivorus — w trakcie
sezonu legowego obserwowany na 3 stano-
wiskach: 16.06.2003 r. widziano 1 osobnika
na lakach na zachdéd od stawéw w Radkowie.
Nastepnie odnotowany 12.06.2006 r. — 1 osob-
nik nad stawami w Balkowie, co wskazuje na
mozliwo$¢ gniazdowania w sasiadujacym
z tymi kompleksami obszarem lesnym. Obydwa
miejsca stwierdzen s3 oddalone od siebie
o okofo 1,2 km, co sugeruje rewir jednej pary.
Dnia 1.07.2006 r. pare ptakéw stwierdzono tak-
ze na skraju lasu i stawow w Kossowie, a w lip-
cu 2007 r. pare obserwowano na skraju lasu na
wschod od Oksy. Poza tym widziany 4.08.2007 r.
- 1 osobnik oraz 18.05.2008 r. — 2 osobniki nad
kompleksem Radkéw i 9.07.2003 r. - 1 osob-
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nik przelatujacy na zachéd nad kompleksem
Marianéw (JP, WN).

Pustulka Falco tinnunculus - nielicznie le-
gowa. W latach 2005-2008 gniezdzily si¢ 2 pary
przy stawach w Kossowie. Kolejng pare stwier-
dzono niedaleko stawéw w Oksie w 2008 r.
oraz pare z piskletami w Dzierzgowie w 2010 r.
Zwraca uwage jej nieliczne wystepowanie na
omawianym terenie, roOwniez w okresie migra-
cji. Czasami zimowata.

Kobczyk Falco vespertinus - tylko raz
9.05.2006 r. obserwowano dorosla samice nad
takami przy stawach w Oksie.

Kobuz Falco subbuteo - 25.05.2006123.06.2007 r.
obserwowano pojedyncze ptaki na skraju
lasu iIgk przy stawach w Oksie i blisko Chyczy.
Niewielka odlegtos¢ obu miejsc obserwacji,
odpowiednie siedlisko ipora sugeruja gniaz-
dowanie 1 pary. W latach 2007-2008 legowy
przy stawach w Chorzewie, bowiem od maja
do wrzesnia obserwowano tam najpierw poje-
dyncze ptaki, a pdzniej pare z mtodymi. Wiosng
2010 r. kilkakrotnie obserwowano 1-2 ptaki
nad stawami Kossow-Kwilina, co moze suge-
rowa¢ istnienie kolejnego stanowiska legowego.
Najpdzniej odnotowany 5.10.2006 r. - 2 osob-
niki w Chorzewie. Najczesciej stwierdzany na
przelotach we wrzesniu (N, =7, N, = 10).

Drzemlik Falco columbarius — odnotowano
3 stwierdzenia: 24.10.2006 r. mioda samica na
stawach w Radkowie, 8.11.2006 r. w Chorzewie
(JP) oraz 1 mlody 8.11.2009 r. na stawach
w Chyczy (KD, RD, MA, MT).

Derkacz Crex crex — legowy w dolinie. Na od-
cinku Bialej Nidy od Radkowa do wsi Dabie, pod-
czas nocnej kontroli 4-5.06.2008 r. stwierdzono
25 odzywajacych si¢ samcéw. Uwzgledniajac
podobny charakter tak na pozostalym odcinku
rzeki, populacje derkacza na omawianym terenie
oszacowano na 50-70 samcéw. Poza tym przy sta-
wach Rzeszéwek — 22.05.2008 r. slyszano 3 samce
(KD, OP), a220.05-3.06.2005 r. koto Chorzewy
- 1 samca. Najwcze$niej notowany 18.05.2008 r.
kolo Dzierzgowa, najpdzniej 12.10.2002 r. pod
Radkowem (pojedyncze osobniki).

Wodnik Rallus aquaticus — w wyniku sty-
mulacji glosowej prowadzonej w 2008 r. na

stawach w Dzierzgowie, Batkowie, Radkowie
i Chorzewie wykryto odpowiednio 5, 4, 3 i 3
terytorialne pary. Uwzgledniajac powierzchnie
odpowiednich siedlisk dla tego gatunku w po-
zostalych kompleksach stawow, stan liczebny
calej populacji w dolinie oszacowano na 30-45
par. Najwcze$niejsze pojawy pojedynczych pta-
kéw zanotowano 8.03.2008 r. — w Kossowie (KD,
RD, BM) i 2.04.2005 r. w Chorzewie (EB, MM).
Najpozniej (3.11.2005 r.) widziano jednego ptaka
w Radkowie. Pojedyncze ptaki wyjatkowo zimu-
ja na Biatej Nidzie, np. pod Oksa (20.01.2006 r.)
i Dgbiem (13.01.2008 r.) (AP, KD).

Kropiatka Porzana porzana - tylko raz
3.05.2008 . odzywajacego sie gtosem godowym
samca stwierdzono na stawach w Dzierzgowie.

Zielonka Porzana parva - jako legowa no-
towana na trzech stanowiskach: 25.05.2004 r.
styszano réwnoczesnie 3 odzywajace sie
glosem godowym samce na ekstensywnie
uzytkowanym i zarastajgcym stawie w kom-
pleksie Batkéw. W tym samym miejscu po-
jedyncze samce styszano tez w latach 2003
i2005. W 2008 r. pojedyncze nawolujace sam-
ce stwierdzono w Chorzewie (3.05; EB, MM)
i Marianowie (7.06). Najwczesniej odnotowa-
no jednego samca 29.04.2005 r. w Batkowie,
najpdézniej 25.08.2007 r. - 1 mlodego ptaka
w Radkowie.

Kokoszka Gallinula chloropus - legowa na
wszystkich kompleksach stawdw, lecz liczeb-
nosci populacji legowej nie prébowano ustali¢.
Przylot nastepowal w kwietniu, a ostatnie wi-
dziano 3.11.2005 i 16.11.2008 r. - po 1 doro-
stym w Radkowie.

Eyska Fulica atra - licznie gniazdowala na
wszystkich kompleksach stawéw. W 2006 r.
stwierdzono 140-165 par rozmieszczonych na-
stepujaco na poszczeg6lnych akwenach (w na-
wiasach liczba par): Dzierzgéw (2), Balkow (3),
Radkow (3), Kossow (18-21), Chycza (25-30),
Oksa (13-15), Pawezéw (9-11), Rzeszowek
(15-17), Marian6ow (35-38), Chorzewa (17-25).
Niska liczebno$¢ w zachodniej czeéci terenu
badan mogta by¢ spowodowana znacznym za-
ro$nigciem lustra wody przez szuwar trzcino-
wy (stawy Dzierzgdw i Balkéw) oraz brakiem
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wody (cze$¢ kompleksu stawéw Radkow). Na
stawach w Chyczy zlokalizowano pierzowisko
z koncentracjami liczacymi po 400 osobnikéw
(np. 9-16.08.2003 i 14.08.2004 r.), a 9.07.2003 .
na wszystkich stawach w kompleksie Chycza
policzono 577 ptakéw (JB, WN). Na 4 kom-
pleksach stawowych: Radkéw, Kosséw, Chycza
1Oksa 21.08.2002 r. policzono facznie 1021 osob-
nikéw. Przylot nastepowal na poczatku marca,
ostatnie ptaki stwierdzano w pierwszej dekadzie
grudnia, np. 2.12.2006 r. — jeszcze 55 osobnikow
w Marianowie (KD, GR).

Zuraw Grus grus — co najmniej 8 terytorial-
nych par. Po dwie pary obserwowano na po-
tudnie od stawow w Dzierzgowie oraz miedzy
stawami w Batkowie i Radkowie, pojedyncze
pary za$ zarejestrowano koto stawoéw w Chy-
czy, miedzy stawami Oksa i Marianéw, pod
Tynicem oraz w okolicach Chorzewy (KD, RD,
EB, PP). Na stawach w Radkowie, 12.05.2008 r.
probowato nocowad stado 26 ptakéw (22 doro-
ste i 4 mlodociane). Przed zmierzchem dolaty-
waly na blotnisty staw ptaki, przewaznie pary,
z ktorych czeg$¢ tokowata. Mogly to by¢ pary
nielegowe, bowiem w tym sezonie utrzymywat
sie niski poziom wéd gruntowych. Stado to wi-
dziano takze 18.05.2008 r.: 18 ptakéw zerowato
na tagkach pod Batkowem, a dalszych 12 ptakéw
stwierdzono w kompleksie Radkéw. Na tgkach
koto Radkowa réwniez 4.08.2007 r. przebywato
18 dorostych zurawi. Najwczesniej pojedyncze
pary obserwowano 8 i 16.03.2008 r. odpowied-
nio w Radkowie i Kossowie (KD, RD, BM).
Kilkakrotnie obserwowano przelatujace klucze
ptakéw nad stawami Radkéw, np. 26.09.2008 -
70 osobnikéw (WP) oraz najpdzniejsze stwier-
dzenie 15.10.2006 r. nad stawami w Chyczy
- 29 ptakéw (KD, EB, PP).

Sieweczka rzeczna Charadrius dubius
- legowa. W 2006 r. stwierdzono 8-10 par. Po
3 pary odnotowano w Radkowie (24.05.2006 r.
widziano pare¢ z 1 piskleciem) i Kossowie, 2-3
pary w Marianowie i 1 par¢ w Chorzewie.
Liczba par legowych uzalezniona byla od wy-
stepowania odstonietych, piaszczystych lach
na nienapeltnionych woda stawach. W 2003 r.
w Radkowie i Kossowie widziano tylko po jed-
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nej parze. Prawdopodobnie wiekszo$¢ zniesien
zostala zniszczona podczas majowego napel-
niania stawéw. Wiosng najwczesniej widziana
22.03.2008 r. - 1 dorosty w Chorzewie. Jesieniag
najpdzniej odnotowana w tym samym kom-
pleksie — 1 mlody 12.09.2004 r. (PP).

Sieweczka obrozna Charadrius hiaticula
- stwierdzona dwukrotnie: 22.04.2007- 2 doroste
w Kossowie i 31.08.2008 r. - 1 miody w Chorzewie.

Siewnica Pluvialis squatarola — stwierdzo-
na dwukrotnie: 2.10.2004 i 31.10.2006 r. po
1 osobniku w Radkowie.

Czajka Vanellus vanellus - bardzo nielicz-
nie legowa. W latach 2006-2008 nie wiecej niz
12-15 par. Na lakach przy stawach w Batkowie
4.05.2006 r. stwierdzono 4-5 zaniepokojonych
par. Poza tym 9.05.2006 r. para na polach przy
kompleksie stawéw Pawezéw i 10.05.2006 r.
para na takach koto Chorzewy. W latach 2009-
-2010 2 terytorialne pary obserwowano na 13-
kach przy stawach w Dzierzgowie. Z powodu
przesuszenia nadrzecznych gk prawdopodob-
nie nie gniazdowala tu corocznie i przenosita
sie na niewypelnione wodg stawy, gdzie takze
sie legta, np. 18.05.2008 r. — wysiadujacy ptak
w Radkowie oraz 6-7 osobnikéw nielegowych.
W tym samym dniu kopulujaca pare widzia-
no w Kossowie i kolejne 2-3 pary bez legow,
a 25.05.2008 r. stwierdzono wysiadujacego na
gniezdzie ptaka w Oksie i 5 nielegowych osob-
nikéw (KD, RD, ZW). Podczas inwentaryzacji
awifauny legowej na lakach w dolinie Bialej
Nidy w 2008 r. odnotowano tylko po 1 parze
pod Dzierzgowem i Batkowem oraz 3-5 par na
takach przy stawach w Chorzewie.

Biegus rdzawy Calidris canutus - tylko
raz 31.08.2008 r. w Chorzewie odnotowano
1 osobnika.

Biegus zmienny Calidris alpina - stwier-
dzony 9 razy (N = 21). Widziany w Radkowie
17 i 20.05.2002 r. (odpowiednio 4 i 2 doro-
ste), 18.05.2008 r. (1 dorosly), w Chorzewie
12.04.2005r. - 5 osobnikow, 12.09.2004 r.
- 2 osobniki (PP), 21.09.2005 i 12.08.2007 r.
- po 1 dorostym, a 11.10.2009 r. - 4 mlode
w Kossowie oraz w Rzeszéwku 22.05.2008 r.
- 1 dorosty (KD, OP).
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Biegus maly Calidris temminckii — stwier-
dzony trzykrotnie: 1 dorosty - 28.07.2004 r.
w Kossowie, 3 osobniki — 12.05.2008 r. w Rad-
kowie oraz 1 dorosty - 22.05.2008 r. w Rze-
szowku (KD, OP).

Brodziec piskliwy Actitis hypoleucos - re-
gularnie pojawial sie na wiekszosci komplek-
sow stawow. Obserwacje pojedynczych ptakow
w porze legowej: 19.06.2002 i 17.06.2003 r.
w Kossowie. Najwczesniej odnotowany juz
26.03.2006 r. w Chorzewie i 5.04.2005 r. w Kos-
sowie, najpozniej 28.07.2004 r. - 7 osobnikow
w Chyczy. Zwykle pojawialy sie stadka do 6,
wyjatkowo stado 14 ptakéw obserwowano
23.07.2005 r. w Chorzewie (KD, EB, PP).

Yeczak Tringa glareola - regularnie prze-
lotny. Najwczeéniejszy pojaw 19.04.2003 r.
- 4 osobniki w Balkowie i 20.04.2008 r. -
2 w Radkowie, najpdzniej 15.09.2007 r. — 1 ptak
w Kossowie oraz 24.09.2007 r. — 2 osobniki
w Chorzewie. W dolinie najwigksze stada li-
czyly do 25 osobnikéw.

Samotnik Tringa ochropus — w porze legowej
odnotowany na 6 stanowiskach: 26.05.2006 r.
para w kompleksie staww koto Marianowa oraz
1 ptak na pobliskim strumieniu. Dnia 7.06.2008
r. — ponownie para w kompleksie Marianéw
i1 osobnik w glebi lasu, niedaleko stawow. Dwie
tokujace pary obserwowano 15-22.04.2007 r.
w kompleksie Kossoéw przy niewielkim fegu sa-
siadujagcym ze stawami, 18.05.2008 r. zaniepo-
kojonego ptaka widziano w kompleksie Batkdw,
a 8.06.2008 r. tokujacego odnotowano na Bialej
Nidzie posréd zabagnionych lak sgsiadujacych
z lasem na potudniowy wschdd od Dzierzgowa.
Najwczesniej obserwowany 5.03.2004 r. - 2 osob-
niki w kompleksie Oksa i 8.03.2008 r. - 1 ptak
w Kossowie (KD, RD, BM). Ostatnie ptaki poja-
wialy sie na przetomie wrzesnia i pazdziernika,
najpozniej 10.10.2006 r. - 1 osobnik w Radkowie.
Dwa osobniki probowaly zimowac¢ (9.12.2007 r.)
w Kossowie (KD, RD, TO). Najwigksze stado 10
osobnikow stwierdzono 30.03.2008 r. w Chorze-
wie (EB, PP).

Krwawodziéb Tringa totanus - legowy tylko
w 2002 r., bowiem 1 i 10.06 silnie zaniepokojo-
ng pare obserwowano na dnie bfotnistego stawu

w kompleksie Radkow. Leg zapewne ulegt znisz-
czeniu w wyniku prac z uzyciem ciezkiego sprze-
tu na tym stawie. Poza tym 18.05.2008 r. widzia-
no tokujaca pare w Batkowie. Pary napotykano
tez w innych kompleksach stawowych, lecz nie
wykazywaly one oznak legowo$ci. Na migracji
najwieksze stada liczyty do 8 osobnikdw.

Brodziec $niady - Tringa erythropus — od-
notowano 8 stwierdzen (N = 14). Stado 6 osob-
nikéw widziano 15.09.2007 r. w Kossowie, a 2 -
5.05.2008 r. w Radkowie (RD, BM). Pojedyncze
widziano takze: 19.09.2004 i 28.04.2007 r.
w Chorzewie (PP), 22.04.2007 i 24.08.2008 r.
w Kossowie oraz 28.08.2004 i 19.04.2010 r.
w Radkowie (KD, RD, OP).

Kwokacz Tringa nebularia — rzadko przela-
tujacy (N, =14, N, =32). Wiosng obserwowa-
ny pomiedzy druga dekadg kwietnia i pierwsza
dekada maja, jesienia od poczatku lipca do
konica sierpnia. Najwigksze stado odnotowa-
no w Kossowie: 22.04.2007 r. - 7 osobnikéw,
a28.07.2004 r. - 5.

Brodziec plawny Tringa stagnatilis - 7.06.2008 r.
1 osobnika obserwowano na stawach w Oksie.

Rycyk Limosa limosa — nielegowy (ryc. 4).
Rzadki na przelotach; przewaznie byly to po-
jedyncze ptaki. Niekiedy stwierdzany w sezo-
nie legowym, lecz bez oznak gniazdowania.
Najwcze$niej widziany 30.03.2008 r. — 1 osob-
nik w Chorzewie (PP). W tym samym komplek-
sie dokonano pdznego stwierdzenia - 1 ptak
31.08.2008 r.

Kulik wielki Numenius arquata - 4 stwier-
dzenia; po jednym osobniku 15.04.2007 r.
na stawach w Chorzewie (PP) i 5.10.2008 r.
w Radkowie (KD, RD, MS) oraz dwukrotnie
w Chyczy: 19.04.2009 r. - 1 oraz 23.08.2009 .
- 2 ptaki (KD, RD, OP).

Stonka Scolopax rusticola - tokujace ptaki
obserwowano w rejonie Radkowa, Rzeszéwka,
Chyczy i Chorzewy.

Kszyk Gallinago gallinago — w latach 2006-
-2009 stan liczebny oceniono na 9-10 par le-
gowych. 2-3 tokujace samce odnotowano na
torfowisku koto Tynca, 2 dalsze na takach pod
Dzierzgowem, a pojedyncze samce na Iagkach
przy stawach w Batkowie, Radkowie, Kossowie,
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Ryc. 4. Rycyk Limosa limosa (taki w dolinie Biatej Nidy,
11.06.20009 r.; fot. K. Dudzik)

Fig. 4. Black-tailed Godwit Limosa limosa (meadows in the
Biata Nida river valley, 11 June 2009; photo by K. Dudzik)

Rzeszéwku i Chorzewie. Najwcze$niej odnoto-
wano pojedyncze ptaki 2.03.2008 r. w Radkowie
116.03.2008 r. w Kossowie (KD, RD, BM), naj-
pdzniej 3.11.2005 r. — 1 osobnik na fakach pod
Radkowem. Tutaj tez jesienia tworzyl skupienia
liczace do 45 osobnikéw, np. 11.10.2009 r.

Bekasik Lymnocryptes minimus — 3 ob-
serwacje pojedynczych ptakéw: 24.03.2008 r.
w Chorzewie, 25.10.2009 r. w Radkowie oraz
28.03.2010 r. pod Dzierzgowem (KD, MA).

Batalion Philomachus pugnax — nieliczny
podczas migracji (N, =19, N_= 61). Czesciej
obserwowany wiosng (N, = 12, N = 45)
niz jesienig (N, =7, N = 16). Najwczesniej
inajpozniej obserwowano pojedyncze ptaki
w Chorzewie - odpowiednio 23.03.2008 r. (PP)
123.09.2007 r. Wyjatkowo wczesnie 2 osobniki
przelatujace widziano juz 17.06.2003 r. w Rad-
kowie; tu tez 17.05.2002 r. odnotowano naj-
wigksze stado 17 osobnikow.

Smieszka Larus ridibundus - w 2006 r.
nielegowa w dolinie. Do 2005 r. na stawach
w Rzeszéwku istniata kolonia skupiajaca okoto
100 gniazd, a w 2003 r. bylo tu okoto 250 par
z gniazdami i 180 osobnikow nielegowych (RM,
GR). Poza tym w maju 2003 r. bylto 28 gniazd na
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stawach w Chyczy (RM, GR, KD), a w 2004 r.
7 gniazd. Ptaki budowaly tu gniazda na pniach
$cietych drzew wystajacych z wody. Ponownie
gniazdowata tam w latach 2007-2010 - odpo-
wiednio: 6, 5, 11 i 15 gniazd. W latach 2009
12010 w Kossowie gniazdowaly odpowiednio
114 pary (KD, MT).

Mewa pospolita Larus canus — 4 obserwa-
cje w 2006 r.: 18.04 - 1 dorosty w Rzeszéwku,
9.05 - 2 niedojrzale przy stawach w Pawezowie,
18.11 - 1 mlody w Radkowie, a 23.12 - 1 doro-
sty w Chyczy. Ponadto w 2008 r.: 9.03 - 2 doro-
ste w Oksie (KD, CN), 9.11 - 3 doroste w Rad-
kowie, natomiast 13.12.2009 r. - 4 doroste
i 1 mlody ponownie w Chyczy.

Mewa bialoglowa Larus cachinnans - niele-
gowa. Odnotowano 23 stwierdzenia (N = 67).
Najwczesniej 1 niedojrzaly w Oksie 4.03.2007 .
W marcu i kwietniu napotkana siedmiokrotnie
(N, = 26), lecz najczgéciej notowana od maja
do sierpnia (N, =14, N = 27; wylacznie ptaki
niedojrzale). Jesienia: 16.09.2007 r. - 5 mtodych
w Chorzewie (EB, PP) i 28.09.2008 r. - 9 osob-
nikéw w Chyczy. Najwigksze stado 13 osobni-
kéw odnotowano 15.03.2009 r. w Oksie.

Mewa zoltonoga Larus fuscus — 1.09.2007 r.
2 doroste ptaki na stawach w Radkowie.

Mewa matla Larus minutus — 20.04.2008 r.
odnotowano 1 dorostego ptaka na stawach
w Chyczy.

Rybitwa rzeczna Sterna hirundo - niele-
gowa. Rzadka na przelotach (po kilka osobni-
kéw). Kilkakrotnie doroste ptaki pojawialy sie
W czerwcu.

Rybitwa czarna Chlidonias niger — nielego-
wa, przelotna (N, = 19, N, = 63). Koczujace
2-4 doroste ptaki stwierdzano w czerw-
cu 2002r. na stawach: Batkéw, Radkow
i Kosséw. W Chyczy odnotowana najwcze-
$niej 20.04.2008 r. (1 dorosly) i najpdzniej
22.08.2004 r. (3 mlode). Najwicksze stada
po 20 osobnikéw odnotowano 10.05.2006 r.
w Chorzewie i 25.07.2009 r. w Kossowie.

Rybitwa bialowasa Chlidonias hybri-
da - nielegowa. Pie¢¢ stwierdzen dorostych
ptakow: 19.06.2002 r. - 1 w Radkowie,
27.05.2003 r. - 2 w Rzeszéwku (RM, GR),
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9.06.2007 r. — 5w Oksie, 20.07.2007 r.
- 6 oraz 1 mlody nad stawami w Kossowie
(KD, TB), a 2.06.2010 r. 3 kolo Chyczy.

Rybitwa bialoskrzydla Chlidonias leucop-
terus — obserwowano jedynie ptaki doroste
w 2010 r.: 8.05 - 35 w Radkowie, a 15.05 i 3.06
- po dwa w Chorzewie (KD, MT, MG).

Turkawka Streptopelia turtur - pojedyn-
cze gruchajgce samce lub pary stwierdzono
na 11 stanowiskach: przy stawach w Dzierzgo-
wie, Batkowie, Radkowie, Kossowie, Chyczy,
Rzeszéwku, Marianowie i Chorzewie, a takze
na peryferiach wsi Dzierzgédw, Radkow i Ty-
niec. Najwczeéniejszy przylot - 1.05.2003 r.
i 1.05.2008 r. pojedyncze samce w Balkowie
i Chorzewie (EB, MM). Najpdzniej widziana
18.08.2007 r. w Radkowie.

Puszczyk Strix aluco - w pierwszym kwar-
tale 2008 r. na powierzchni prébnej 24 km?®
boru sosnowego i mieszanego migdzy wsiami:
Chorzewa, Mniszek, Cacow i Laskow wykry-
to 4 rewiry; odzywaly sie samce, a raz oprocz
samca na wabienie reagowata takze samica.

Uszatka Asio otus - pomimo prowadzonych
w 2008 r. stymulacji glosowych na powierzchni
probnej (Chorzewa, Kopanina, Cacéw i tereny
przylegte) legéw nie stwierdzono. Pojedyncze
ptaki widziano w Chorzewie 3.06, 18.07.2005 r.
122.01.2006 .

Plomykowka Tyto alba - obserwowano
tylko raz (27.05.2005 r.) osobnika polujacego
w poblizu domostw w Chorzewie. Wedlug wia-
rygodnej informacji wyprowadzila w tej miej-
scowosci leg w konicu lat 90. XX w.

Lelek Caprimulgus euroaeus — nielicznie le-
gowy. W dniach 23.05 i 16.06.2008 r. w wyniku
stymulacji glosowej odnotowano odzywajace-
go sie samca na le$nej polanie koto Chorzewy.

Dudek Upupa epops — w latach 2002-2006
nienotowany, natomiast w latach 2007-2008
wykryto 12 par: po 2 pary odnotowano w za-
drzewieniach nieopodal stawéw Balkéw, Kos-
sow i Radkow, a pojedyncze pary obserwowa-
no blisko Dzierzgowa, Chyczy, Oksy oraz koto
Chorzewy i Cacowa.

Zimorodek Alcedo atthis — w 2002 r. gniaz-
dowat w skarpie w kompleksie Chorzewa (PP,

TO). W sezonie legowym corocznie obser-
wowano pare ptakéow na kanale w kompleksie
stawdw koto Chyczy, lecz norki nie znaleziono.
Brzegi rzeki i stawow sg pozbawione stromych,
piaszczystych skarp. Nielicznie zimujacy w ko-
rycie Bialej Nidy i na niezamarzajacych kana-
tach, np. 13.01.2008 r. stwierdzono po 1 osob-
niku w Radkowie i Chyczy.

Dzieciol zielony Picus viridis - w latach
2002-2008 nie stwierdzono legéw. Wczesniej
nawolujacego samca wielokrotnie notowano
w parku wiejskim w Radkowie. Poza tym obser-
wowany sporadycznie, np. 25.10.2005 r. 1 osob-
nik nad kompleksem Radkéw, a 20.03.2006 r.
widziano samca przy stawach w Balkowie.

Dzieciol $redni Dendrocopos medius
- 22.09.2007 r. obserwowano 1 ptaka w olsie
koto Kwiliny.

Dzigciolek Dendrocopos minor — obok dzig-
ciota duzego Dendrocopos major najczesciej
obserwowany gatunek dzieciota. Gniazdowat
koto wsi: Dzierzgéw, Radkow, Kwilina, Chycza,
Rzeszéwek i Oksa.

Dzigciol czarny Dryocopus martius - le-
gowy we wszystkich starszych kompleksach
le$nych w dolinie, np. koto Balkowa, Radkowa,
Kwiliny, Chyczy, Oksy, Popowic i Chorzewy.

Brzegowka Riparia riparia - najrzadszy
gatunek jaskotki w dolinie. W 2006 r. stwier-
dzono kolonie¢ legowa liczaca 40 norek umiej-
scowiong w skarpach malego stawku kolo
Rzeszowka. Gatunek ten gniazdowal tu juz
w 2005 r., gdyz znaleziono kilkanascie zeszto-
rocznych nor. O zmierzchu 22.05.2008 r. nad
stawami w Rzeszéwku obserwowano 150 osob-
nikéw (KD, OP). Wiosna najwcze$niej odnoto-
wana 29.04.2007 r. - 4 osobniki w Rzeszéwku.
Jesienig spotykana do polowy wrzeénia, np.
15.09.2002 i 2007 r. - odpowiednio 3 i 10
osobnikéw w Radkowie; wyjatkowo pédzno
28.09.2002 r. - 2 osobniki tamze.

Dymoéwka Hirundo rustica - pospolitailego-
wa we wszystkich wsiach w dolinie. Przylot na-
stepowal z poczgtkiem kwietnia, np. 6.04.2008 r.
na stawach w Radkowie. Odlot ptakéw w pierw-
szej i drugiej dekadzie pazdziernika, a ostatniego
osobnika widziano 18.10.2009 r. w kompleksie
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Radkéw. Najwiecej (500 osobnikéw) policzono
20.04.2008 r. nad stawami w Chyczy.

Oknowka Delichon urbicum - legowa we
wszystkich wsiach w dolinie. Niekiedy stwierdzano
wigksze kolonie, jak np. 60 gniazd na jednym bu-
dynku gospodarczym w Chorzewie w 2006 r. (TO,
KD). Najwczesniej obserwowana 13.04.2008 r.
— 2 osobniki na stawach w Kossowie, najpdz-
niej 18.09.2007 r. - 14 osobnikéw w kompleksie
Chorzewa i 28.09.2002 r. — 1 osobnik w Kossowie.

Swiergotek lakowy Anthus pratensis - le-
gowy na Igkach kolo Dzierzgowa, Batkowa,
Radkowa, Krasowa, Dabia, Podtazia, Oksy,
Popowic, Tynca, Nowych Kanic i Chorzewy.

Pliszka zo6lta Motacilla flava - nieliczna
na suchych i kwasnych lakach dominujacych
w dolinie rzeki. Skupiska legowe odnoto-
wano tylko na ZzyZniejszych lakach miedzy
Dzierzgowem i Balkowem oraz koto Podlazia.
Przylot nastepowal najwczesniej 5.04.2006 r.
(1 samiec w kompleksie Radkéw). Odlot na-
stepowal we wrze$niu. Niekiedy tworzyta duze
skupienia noclegowiskowe, np. 30.08.2009 r.
- 600 osobnikéw w trzcinowisku na stawie
w Chyczy (KD, RD, OP).

Pliszka siwa Motacilla alba - legowa we
wszystkich wsiach w dolinie. Pierwsze ptaki
pojawialy sie 2.03.2008 r. — po 1 osobniku na
stawach w Radkowie i Chyczy. Ostatnie na-
potkano 27.10.2007 r. - 5 osobnikéw w kom-
pleksie Radkow. Tworzyta duze skupienia noc-
legowiskowe w turzycowiskach na stawach,
np. 13.04.2008 r. - 250 osobnikéw w Chorzewie,
12.10.2002 r. - 120 w Batkowie i 1.10.2007 r.
- 200 ptakéw w Radkowie (KD, OP).

Jemioluszka Bombycilla garrulus — przelot-
na i zimujaca we wsiach. Najwczesniej obserwo-
wana 2.11.2008 r. - 2 osobniki w Dzierzgowie,
najpozniej 5.04.2005 r. - 1 ptak w Oksie.
Najwieksze stado - 75 osobnikéw — przebywato
19.11.2008 r. w Dzierzgowie.

Szpak Sturnus vulgaris — w sierpniu i na po-
czatku wrzeénia 2009 r. na stawach w Chyczy
i Radkowie wykryto noclegowiska tego gatun-
ku, skupiajace odpowiednio 5000 i 4000 osob-
nikéw, a 5.09.2010 r. obserwowano az 8500
osobnikéw w Chyczy.
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Podrézniczek Luscinia svecica cyanecula
- 18.08.2007 . przelotnego samca obserwowa-
no na stawach w Radkowie.

Pleszka Phoenicurus phoenicurus — w maju
2006 r. stwierdzono 3 pary we wsi Radkéw, na-
tomiast we wsiach Kwilina, Kosséw i Chycza
gatunku nie wykazano.

Poklaskwa Saxicola rubetra — pospolita i le-
gowa na obszarze calej doliny. Na odcinku Bialej
Nidy od stawoéw w Rzeszéwku do wsi Popowice
9.05.2006 r. policzono 11 $piewajacych samcow,
a cala populacje na obszarze badan oszacowano
na co najmniej 70-120 par. Najwcze$niej odnoto-
wana 22.04.2007 r. (2 samce w Kossowie), a naj-
pozniej 13.09.2007 r. (1 osobnik w Radkowie). Na
takach w Kossowie 5.05.2006 r. — 20 osobnikdw.

Klaskawka Saxicola rubicola - w latach
2006-2009 stwierdzono 12-13 par legowych na
terenie stawow oraz po 1 parze na Igkach przy
stawach w Radkowie i przy drodze z Oksy do
Rzeszédwka. Poza stawami obserwowana spora-
dycznie. Liczba par na stanowiskach przedsta-
wiala sie nastepujaco: 2-3 pary w Radkowie, po
2 pary w Kossowie, Chyczy i Marianowie, po
1 parze w Dzierzgowie, Batkowie, Rzeszéwku
i Chorzewie. Wszystkie stanowiska znajdo-
waly sie w miejscach wywyzszonych, suchych
i nastonecznionych. Najwcze$niejszy przylot
pary 22.03.2008 r. w Radkowie (KD, RD, BM).
Odnotowano seri¢ spotkan poznojesiennych
w Kossowie: 20.10.2007 r. - 6 osobnikéw na
ugorach przy stawach, a 26.10.2002 r. - 1 ptak.

Paszkot Turdus viscivorus — 18.04.2006 r. za-
niepokojonego ptaka obserwowano kolo stawéow
w Rzeszéwku, a 11.07.2010 r. obserwowano ro-
dzing 5 osobnikow przy stawach w Kossowie.

Swierszczak Locustella naevia (ryc. 5) - stwier-
dzono 12 $piewajacych samcow na 8 stanowiskach:
koto stawéw w Dzierzgowie (2 samce), w Batkowie
(2), miedzy stawami Batkow i Radkéw (3), w Rad-
kowie (1), w Kossowie (2), w Pawezowie (1), w Rze-
szowku (1). Najwczesniej napotkany 3.05.2008 r.
w Dzierzgowie 1 4.05.2006 r. w Radkowie. Najpdzniej
— $piewajacy samiec 7.07.2007 . w Kossowie.

Brzeczka Locustella luscinioides — legowa wy-
facznie w trzcinowiskach stawéw. Odnotowano
12 par na 8 stanowiskach. Po 2 samce stwierdzo-
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Ryc. 5. Swierszczak Locustella naevia (taki w dolinie
Biatej Nidy, 28.06.2009 r.; fot. K. Dudzik)

Fig. 5. Grasshopper Warbler Locustella
(meadows in the Biata Nida river valley, 28 June 2009;
photo by K. Dudzik)

naevia

no w kompleksach Dzierzgéw, Batkéw, Radkow
i Marian6w, pojedyncze samce w Kossowie, Chy-
czy, Rzeszowku i1 Chorzewie. Najwczedniej sty-
szana 15 i 22.04.2007 r. w Kossowie, a najpdzniej
19.07.2002 r. (po 1 samcu w Kossowie i Chyczy).

Strumieniowka Locustella fluviatilis - tylko
dwukrotnie stwierdzono pojedyncze $piewaja-
ce samce 9.07.2003 r. na stawach w Oksie (JP,
WN) i 25.05.2008 r. na stawie ,,Brodek” koto
Oksy (KD, ZW).

Trzciniak Acrocephalus arundinaceus -
w 2006 r. stwierdzono co najmniej 85-90 $pie-
wajacych samcow, w poszczegdlnych komplek-
sach: Dzierzgéw - 5-6, Balkow - 6, Radkow
- 10, Kosséw - 9-10, Chycza - 9-10, Oksa - 9,
Pawezow - 6, Rzeszowek — 11-12, Marianéw
- 10-11 i Chorzewa — 8-9 samcow.

Pierwiosnek Phylloscopus collybita — po-
spolicie legowy we wszystkich typach laséw
doliny. Wyjatkowo wczesnie obserwowany
16 122.03.2008 r. — odpowiednio 2 i 3 ptaki
w wiklinowisku przy stawach Kosséw (KD,
RD, BM). Najpdzniejsze terminy 16.10.2004 r.
(1 ptak w Kossowie) oraz 26.10.2008 r. (1 osob-
nik w Radkowie).

Wasatka Panurus biarmicus — dziesie¢ ob-
serwacji w obrebie stawow w okresie jesienno-
-zimowym: 30.12.2006 r. 1-2 osobniki w Rad-
kowie, 14.01.2008 r. 2 osobniki w Marianowie,
17.02.2008 r. 3 osobniki w Oksie (KD, MS).
Od 26.10-9.11.2008 r. trzykrotnie napotka-
no 6 osobnikéw w Radkowie, 26.10.2008 r.
styszano 1 osobnika w Kossowie, 4.10.2009 r.
- 2w Oksie (PW i in.) oraz 8-15.11.2009 r.
2 ptaki w Chyczy (KD, RD, MA).

Remiz Remiz pendulinus - legowy na 3 sta-
nowiskach: w latach 2002-2003 i 2005 jedna
para gniazdowata w kompleksie Chorzewa (PP,
TO), wlatach 2006-2007 po 2 pary w Balkowie,
a w latach 2007-2009 1-3 pary z gniazdami
w Radkowie.

Srokosz Lanius excubitor — w 2008 r. po
1 parze na polach koto Dzierzgowa, przy drodze
z Dzierzgowa do Batkowa oraz koto Podlazia.
W 2005 r. pare odnotowano pod Chorzews
(PP). Pojedyncze ptaki w sezonie legowym
spotykano takze w okolicy Radkowa i Chyczy.

Gawron Corvus frugilegus - legowy
wdwoch wsiach: 20 gniazd w Rzeszéwku
(2006 r.) oraz 62 zajetych gniazd (2007 r.) i 90
(2009 r.) w Oksie (KD, OP).

Wrona Corvus cornix — w porze legowej
pary ptakéw obserwowano koto stawéw w Bat-
kowie, Radkowie, Kossowie, Oksie i Chorze-
wie. Wigksze koncentracje odpowiednio 27123
osobnikéw tylko na stawach w Oksie, np. 22.08
116.10.2004 .

Kruk Corvus corax — w sezonie legowym ob-
serwowany koto wsi: Radkow, Kossow, Chycza,
Rzeszéwek, Oksa, Popowice i Chorzewa.

Czeczotka Carduelis flammea — 3.11.2005 r.
obserwowano 4 i 8 osobnikéw na stawach
w Balkowie i Radkowie, a 8.11.2009 r. - 5 pta-
kéw na polach pod Dzierzgowem (KD, RD,
MA, MT).

Dziwonia Carpodacus erythrinus - spo-
tykana prawie wylacznie na terenie stawow.
W 2006 r. w dolinie stwierdzono 27-29 $pie-
wajacych samcoéw: w Radkowie (7), Kossowie
(6), Rzeszéwku (5-6), Balkowie (3), Oksie
(2-3) i po jednym w Dzierzgowie i Pawegzowie.
Poza tym 2 pary w korycie Bialej Nidy miedzy

277



Chromy Przyr. Ojcz. rocznik 66, zeszyt 4, 2010

Dzierzgowem a Radkowem. W 2004 r. slysza-
no $piewajace samce na stawach w Chyczy.
Najwczeéniej 18.05.2004 r. - po 1 samcu w Bal-
kowie i Chyczy, najpdzniej 7.07.2004 r. - 1 sa-
miec w Batkowie.

Potrzeszcz Emberiza calandra - regular-
nie gniazdujacy. W trzcinowisku w kompleksie
Radkéw odnotowano noclegowisko tego ga-
tunku: 11 6.10.2007 r. stwierdzono tam odpo-
wiednio 851100 osobnikdw. Duzg koncentracje
150 osobnikéw odnotowano 6.12.2009 r. pod
Dzierzgowem. Nad Biala Nida pod Krasowem
13.01.2008 r. napotkano 140 osobnikdw.

Ponadto na omawianym terenie stwierdzo-
no nastepujace gatunki legowe, prawdopodob-
nie legowe i nielegowe, dla ktérych nie ustalano
dokladnych ocen liczebno$ci:

a) legowe: kuropatwa Perdix perdix, prze-
piorka Coturnix coturnix, bazant Phasianus col-
chicus, myszotow Buteo buteo, krogulec Accipiter
nisus, jastrzab A. gentilis, grzywacz Columba
palumbus, sierpéwka Streptopelia decaocto, ku-
kutka Cuculus canorus, jerzyk Apus apus, kreto-
gléw Jynx torquilla, dzigciot duzy Dendrocopos
major, skowronek Alauda arvensis, lerka Lullula
arborea, $wiergotek drzewny Anthus trivialis,
strzyzyk Troglodytes troglodytes, pokrzywnica
Prunella modularis, stowik szary Luscinia lu-
scinia, rudzik Erithacus rubecula, kopciuszek
Phoenicurus ochruros, $piewak Turdus philo-
melos, kwiczol T. pilaris, kos T. merula, gajow-
ka Sylvia borin, kapturka S. atricapilla, piegza
S. curruca, cierniéwka S. communis, rokitnicz-
ka Acrocephalus schoenobaenus, trzcinniczek
A. scirpaceus, tozowka A. palustris, zaganiacz
Hippolais icterina, piecuszek Phylloscopus tro-
chilus, $wistunka lesna P. sibilatrix, mysikrolik
Regulus regulus, mucholéwka szara Muscicapa
striata, mucholéwka zalobna Ficedula hypo-
leuca, raniuszek Aegithalos caudatus, bogatka
Parus major, sosnéwka Periparus ater, modrasz-
ka Cyanistes caeruleus, czubatka Lophopanes
cristatus, sikora uboga Poecile palustris, czar-
nogléwka P. montana, kowalik Sitta europaea,
pelzacz lesny Certhia familiaris, pelzacz ogro-
dowy C. brachydactyla, gasiorek Lanius collu-

278

rio, sroka Pica pica, séjka Garrulus glandarius,
kawka Corvus monedula, wilga Oriolus oriolus,
wrobel Passer domesticus, mazurek P. montanus,
zigba Fringilla coelebs, makolagwa Carduelis
cannabina, szczygiel C. carduelis, dzwoniec
C. chloris, kulczyk Serinus serinus, grubodziob
Coccothraustes coccothraustes, potrzos Emberiza
schoeniclus, trznadel E. citrinella.

b) nielegowe: drozdzik Turdus iliacus, bia-
torzytka Oenanthe oenanthe, jer Fringilla mon-
tifringilla, czyz Carduelis spinus, gil Pyrrhula
pyrrhula, ortolan Emberiza hortulana.

Podsumowanie

W dolinie Bialej Nidy w latach 2002-2010
zarejestrowano wystepowanie 193 gatunkéw
ptakoéw, z tego 125 legowych i prawdopodobnie
legowych oraz 68 nielegowych. Dla poréwnania
w dolinie Nidy - jednej z najcenniejszych orni-
tologicznie dolin rzecznych w kraju - wykazano
149 gatunkéw legowych (Polak, Wilniewczyc
2001). Obszar ten odgrywa najwazniejsza
role jako legowisko ptakéw wodno-blotnych.
Odnotowano tu legi 25 gatunkéw niewrdblo-
watych Non-Passeriformes w kategorii legowo-
$ci C (gniazdowanie pewne; perkoz dwuczuby,
perkoz rdzawoszyi, zausznik, perkozek, bak,
bocian bialy, bocian czarny, fabedz niemy, ta-
bedz krzykliwy, gegawa, krzyzowka, krakwa,
glowienka, czernica, bielik, blotniak stawowy,
blotniak takowy, derkacz, wodnik, kokoszka,
tyska, zuraw, sieweczka rzeczna, czajka, $miesz-
ka, zimorodek; por. Sikora i in. 2007), 6 gatun-
kéw zaliczono do kategorii B (gniazdowanie
prawdopodobne; zielonka, samotnik, krwawo-
dziob, stonka, kszyk), a 1 do kategorii A (gniaz-
dowanie mozliwe; kropiatka); oraz gatunki
z grupy wrdblowatych Passeriformes zwiazane
ze sSrodowiskami wodnymi i blotnymi: 9 gatun-
koéw o udokumentowanych legach (brzegowka,
$wiergotek lakowy, pliszka zotta, poklaskwa,
trzciniak, trzcinniczek, rokitniczka, remiz, po-
trzos) oraz 5 gniazdujacych prawdopodobnie
($wierszczak, brzeczka, dziwonia, stowik szary,
tozéwka) i1 z mozliwym (strumieniéwka) (por.
Sikora i in. 2007). Duza liczba gniazdujacych
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na omawianym terenie gatunkow ptakow jest
spowodowana obecno$écig m.in. réznorodnosci
siedlisk: lasow, tak, nieuzytkow, stawow o réz-
nym stopniu intensywnosci uzytkowania.

Uzyskane w niniejszej pracy dane mozna
poréwna¢ do informacji zawartych w publika-
cjach Dunajewskiego (1931) i Chmielewskiego
i in. (2005). Od przetomu lat 20. i 30. XX w.
z badanego obszaru zanikly jako legowe: baczek,
cyraneczka, podgorzalka, cietrzew, rycyk, rybi-
twa czarna, siniak, pojdzka, kraska i dzierlatka,
a bardzo nieliczne staly si¢ lub prawdopodobnie
juz wycofaly - dzieciol zielony, cyranka, kro-
piatka i krwawodziéb (por. Dunajewski 1931).
Wystepowanie cyranki, kropiatki i krwawodzio-
ba oraz rycyka bylo zwigzane z okresowymi wy-
lewami Bialej Nidy. W latach prowadzenia in-
wentaryzacji nie obserwowano podwyzszonych
stanow wod w rzece, a wiele fragmentéw doliny
bylo przesuszonych. W wielu miejscach zaprze-
stano uzytkowania fak, co doprowadzito do po-
stepujacej sukcesji rodlinnosci, czyli zarastania
czesci z nich wikling. W ostatnich latach przestat
gniazdowac¢ zausznik, w wyniku zaniku kolonii
legowej $mieszki w Rzeszéwku. W stosunku do
lat 20. i 30. XX w. pojawilo sie wiele ,,nowych”
gatunkow niewykazywanych dawniej jako lego-
we. Naleza do nich: perkoz dwuczuby, perkoz
rdzawoszyi, bocian czarny, labedz niemy, tabedz
krzykliwy, krakwa, glowienka, czernica, bielik,
blotniak lakowy, zielonka, zuraw, samotnik,
$mieszka, sierpéwka, klgskawka, pleszka, remiz,
dziwonia i kruk. Nie notowano wtedy gatunkéw
dzi$ regularnie przelotnych w dolinie, takich jak:
kormoran, czapla biala, tabedz czarnodzioby; ta-
bedz krzykliwy, fabedz niemy, rozeniec. Za rzad-
ko lub nielicznie gniazdujace uchodzity wtedy,
wedlug Dunajewskiego (1931): wodnik, dzieciot
czarny, dzieciot duzy i dzieciotek.

W przeciwienistwie do zmniejszajacego si¢
znaczenia lokalnych $rodowisk takowych dla
awifauny, waznym siedliskiem pozostaja stawy
rybne, od ktérych zaleza populacje legowe m.in.
takich gatunkow, jak: perkoz dwuczuby, bak,
tabedz niemy, krzyzéwka, krakwa, glowienka,
czernica, blotniak stawowy, tyska, sieweczka
rzeczna, klaskawka, trzciniak i dziwonia.

W stosunku do lat 90. XX stulecia obecnie
zaszlo kilka waznych zmian w wystepowaniu
czesci gatunkow. Od 2003 r. w dolinie gniazdu-
je fabedz krzykliwy, ktory wczesniej byl tu ob-
serwowany prawie wylacznie podczas migracji
(Chmielewski i in. 2005). Znajduja sie tu najdalej
na poludnie wysuniete stanowiska tego gatunku
wkrajuijedne z najbardziej potudniowych w Eu-
ropie (Dudzik, Putowski 2005). Liczniejsza jest
krakwa, w latach 1984-2000 w dolinie stwier-
dzona jako legowa zaledwie na jednym stano-
wisku (Chmielewski i in. 2005), aktualnie gniaz-
duje na 7-8 kompleksach stawowych. Wystapit
trend wzrostowy tego gatunku, podobnie jak
w innych czesciach kraju (Tomiatoj¢, Stawarczyk
2003). ,,Nowym gatunkiem” legowym jest bielik,
ktory w dolinie gniazduje od 1998 r. (LM, AK).
Wozrosta liczba stanowisk zurawia — w latach 90.
wykazany tylko w 1 miejscu (Chmielewski i in.
2005), obecnie stwierdzony na szesciu stanowi-
skach. Liczniejszy stal sie dudek: Chmielewski
iin. (2005) wymienia z tego terenu 3 pary,
obecnie wykryto 12 par. Innym gatunkiem, kto-
ry pojawia sie¢ w dolinie Bialej Nidy regularnie
i w wiekszej liczbie niz w poprzednich dziesie-
cioleciach, jest czapla biala. Stada liczace powy-
zej 40 osobnikéw nie naleza do rzadkosci. Ma
to $cisty zwiazek z postepujaca ekspansja tego
gatunku w Europie (Munteanu, Ranner 1997;
Pugacewicz, Kowalski 1997). Dolina Biatej Nidy
obok doliny gornej Pilicy jest najbardziej statym
miejscem obserwacji tabedzia czarnodziobego
w regionie $wigtokrzyskim (kartoteka TBOP).
Do 2000 r. gatunek ten stwierdzono w regionie
zaledwie 6 razy (Chmielewski i in. 2005).

W dolinie Biatej Nidy odnotowano 43 ga-
tunki wymienione w zalaczniku I Dyrektywy
Ptasiej, w tym 17 gniazdujacych (bak, bocian
bialy, bocian czarny, fabedz krzykliwy, bielik,
blotniak stawowy, blotniak fakowy, trzmielojad,
zuraw, derkacz, kropiatka, zielonka, lelek, zimo-
rodek, dzieciol czarny, lerka i gasiorek) i kolejne
26 obserwowanych podczas migracji (nur czar-
noszyi, nur rdzawoszyi, czapla purpurowa, cza-
pla modronosa, czapla biala, §lepowron, tabedz
czarnodzioby, podgorzatka, bielaczek, rybotow,
orlik krzykliwy, kania czarna, kania ruda, blot-
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niak zbozowy, kobczyk, drzemlik, biegus zmien-
ny, batalion, feczak, rybitwa biatowasa, rybitwa
czarna, rybitwa rzeczna, mewa mala, dzigciot
$redni, podrdzniczek i ortolan).

Stwierdzono tu takze 36 gatunkéw wymie-
nionych w Czerwonej liscie zwierzqt gingcych
i zagrozonych w Polsce (Glowacinski 2002), w tym
4 gniazdujace (bak, bielik, zielonka, kropiatka).
Z kategorii zagrozenia EX (wymarle i zanikle)
stwierdzono 2 gatunki pojawiajace sie na prze-
lotach (nur czarnoszyi, kobczyk), z kategorii CR
(krytycznie zagrozone) - 3 gatunki ($wistun, be-
kasik, teczak), z kategorii EN (silnie zagrozone)
- 6 taksonéw (rozeniec, podgorzatka, szlachar,
biegus zmienny, batalion, brodziec ptawny), z ka-
tegorii VU (narazone) — 4 gatunki (blotniak zbo-
zowy, ryboléw, sieweczka obrozna, kulik wielki),
z kategorii NT (bliskie zagrozenia) - 5 gatunkéw
(kania ruda, kania czarna, zielonka, rybitwa bia-
toskrzydta, podrézniczek), z kategorii LC (nizsze-
go ryzyka) - 10 gatunkéw (bak, slepowron, czapla
purpurowa, ohar, bielik, orlik krzykliwy, mewa
mata, rybitwa bialowasa, wasatka, czeczotka),
z kategorii DD (o statusie stabo rozpoznanym i za-
grozeniu stwierdzonym, ale blizej nieokreslonym)
- 6 taksonow (przepiorka, kropiatka, derkacz,
stonka, turkawka, dudek) (por. Glowacinski 2002).

Na omawianym obszarze stwierdzono tak-
ze 121 gatunkéw wymienionych w Zalaczniku
IT Konwengcji Bernenskiej okreélajacym $cisle
chronione gatunki fauny oraz 77 gatunkéw
wymienionych w Zalaczniku II Konwencji
Bonskiej okre$lajacym gatunki wedrowne po-
siadajgce niekorzystny stan zachowania.

Poza sezonem legowym dolina stanowi
wazne miejsce regularnego odpoczynku i ze-
rowania dla gatunkéw przelotnych, takich jak:
czapla biata (co najmniej 160 os.), bocian biaty
(wiecej niz 120 os.), tabedz niemy (powyzej 200
0s.), fabedz krzykliwy (wiecej niz 65 o0s.), tabedz
czarnodzioby (10 os.), krzyzowka (wigcej niz
1000 0s.), cyraneczka (powyzej 270 os.), krakwa
(110 os.), $wistun (wiecej niz 70 os.) i tyska (po-
wyzej 1000 os.). Na szczegdlng uwage zastuguje
wystepowanie w okresie letnim stada pierza-
cych sie¢ fabedzi krzykliwych. Jest to jedno z za-
ledwie kilku znanych miejsc pierzowiskowych
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tego gatunku w kraju (M. Wieloch - inf. ustna).
W trakcie prowadzenia badan odnotowano
pojawy gatunkéw rzadkich w skali regionu
i kraju, jak np. nur rdzawoszyi, nur czarnoszyi,
$lepowron, czapla modronosa, czapla purpu-
rowa, fabedz czarnodzioby, ohar, podgorzatka,
ogorzatka, lodowka, szlachar, bielaczek, kania
czarna, orlik krzykliwy, kobczyk, biegus rdza-
wy, brodziec ptawny, bekasik, mewa zéttonoga,
rybitwa biatowgsa, rybitwa biatoskrzydla.
Poniewaz wigkszo$¢ odnotowanych gatun-
kow wystepuje na terenie stawéw rybnych, ich
dalszy byt jest $ciéle uzalezniony od dziatalnosci
cztowieka. Najwigksze zagrozenia dla lokalnej
awifauny wynikajg z nieprawidlowej, z punktu
widzenia ochrony przyrody, gospodarki rybac-
kiej. Naleza do nich: niekontrolowane wypala-
nie szuwaréw oraz poézine napelnianie stawdw
(druga pofowa maja). Pierwszy z czynnikow
powoduje sezonowe zniszczenie szuwardw
i trzcinowisk bedacych biotopem wielu gatun-
kéw (bak, blotniak stawowy, potrzos, gatunki
z rodzajow Acrocephalus i Locustella), drugi
za§ uniemozliwia przystepowanie do gniazdo-
wania wielu gatunkom, ktérych szczyt sezonu
legowego przypada na okres wczesnowiosenny
(perkozy, bak, krzyzéwka, tyska). Ponadto zbyt
ekstensywna gospodarka rybacka przejawiajaca
sie np. zaniechaniem regularnego wykaszania
trzcinowisk powoduje spadek atrakcyjnosci da-
nego zbiornika dla ptakéw. Na stawach, gdzie
lustro wody uleglo silnemu ograniczeniu, zaob-
serwowano bardzo niska liczbe gatunkéw i par
legowych perkozéw, grazyc i tysek (kompleksy:
Drzierzgéw i Batkéw). Dla zachowania obecne-
go bogactwa lokalnej awifauny niezbedne jest
prowadzenie racjonalnej gospodarki rybackiej.
Pozostawienie kilku nienapelnionych stawow
umozliwia gniazdowanie ptakom siewkowym,
pod warunkiem ze ponowne napetnienie nie zo-
stanie przeprowadzone przed koficem czerwca,
czyli okresem, gdy wiekszo$¢ gatunkéw konczy
legi. Inny negatywnie wplywajacy czynnik na
tutejsza awifaune to rozpoczynanie sezonu po-
lowan w polowie sierpnia. W tym okresie nie-
ktore pary perkozow i kaczek nadal wodza mate
piskleta. Ploszenie ich w wyniku polowan powo-
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duje rozbicie rodzin i naraza piskleta na $mier¢

w wyniku wyziebienia lub ataku drapieznikéw.

Penetrowanie przez psy mysliwskie trzcinowisk

prawdopodobnie powoduje straty wlegach u ga-

tunkéw gniazdujacych w tym $rodowisku. Aby
istotnie ograniczy¢ negatywny wplyw polowan
na awifaune stawdw, nalezaloby przesuna¢ po-
czatek sezonu towieckiego na polowe wrzesnia.

Niebezpiecznym czynnikiem mogacym mie¢

w przysztosci powazny wplyw na lokalna awi-

faune wodno-blotng jest catkowite zaniechanie

gospodarki rybackiej czesci komplekséw i nie
napelnianie ich w trakcie sezonu legowego. Na
takie dzialania sa narazone kompleksy stawow

w Drzierzgowie i Batkowie. Zaprzestanie gospo-

darki stawowej w tych miejscach moze spowo-

dowac obnizenie liczby par legowych badz zanik
wielu gatunkéw, w tym tak cennych i rzadkich,
jak labedz krzykliwy, bak, zielonka, blotniak
stawowy, perkoz rdzawoszyi, remiz i dziwonia.

W latach 2009 i 2010 stawy w Batkowie w ogole

nie zostaly napetnione woda, w zwigzku z czym

wszystkie te gatunki nie gniazdowaly.

Ze wzgledu na znaczne wartosci przyrodnicze
dolina Bialej Nidy powinna podlega¢ szczegélnej
ochronie. Dzialania ochronne powinny polega¢ na:
» prowadzeniu ekstensywnej gospodarki rol-

nej i stawowej,

« niedopuszczeniu do dalszego przesuszania
nadrzecznych gk (wstrzymania czyszcze-
nia sieci kanatéw i rowéw melioracyjnych),

« przesunieciu poczatku sezonu towieckiego
na stawach na polowe wrzesnia,

o promowaniu waloréw  przyrodniczych
wérdd lokalnej ludnodci,

o wdrazaniu programéw rolno$rodowisko-
wych na opisywanym terenie.

Najwazniejsze dla ptakéw kompleksy stawo-
we w: Balkowie, Kossowie, Chyczy, Rzeszéwku,
Marianowie i Chorzewie powinny by¢ objete statym
monitoringiem w celu okredlenia rodzaju i tempa
zmian zachodzacych w siedliskach. Monitoringiem
powinny by¢ takze objete wybrane gatunki ptakow
zamieszkujace badany obszar, przede wszystkim:
perkoz rdzawoszyi, bocian czarny, fabedz krzykli-
wy, bielik, blotniak takowy, zielonka, zuraw, czajka,
kszyk, $wierszczak i dziwonia.

Cze$¢ badanego terenu objeta jest nastepuja-
cymi formami ochrony przyrody: Wloszczowsko-
-Jedrzejowski Obszar Chronionego Krajobrazu
(gmina Oksa i czesci gmin Naglowice oraz
Jedrzejow) i Obszar Specjalnej Ochrony Siedlisk
»Dolina Bialej Nidy” Ze wzgledu na znaczne
wartoéci przyrodnicze badany teren zgloszono do
proponowanego obszaru specjalnej ochrony pta-
kéw ,,Niecka Wloszczowska” (Dudzik i in. 2010).

Podziekowania

Dziekujemy dyrektorom, kierownikom i pracowni-
kom stawow rybnych za zyczliwg atmosfere, Kolegom
i Kolezankom: Pawlowi Putowskiemu, Tomaszowi
Otrebie, Bartlomiejowi Michatkowi, Mateuszowi
Albrychtowi, Oli Pienkos, Milenie Michatkiewicz,
Arturowi Pedziwilkowi, Pawlowi Grzegorczykowi,
Piotrowi Sokoliniskimu, Wactawowi Palimgce, Barbarze
Bacler, Annie Bielak, Cezaremu Nowakowi, Michalowi
Staniaszkowi, Tomaszowi Blaszczykowi, Zbigniewowi
Wozniakowi, Bartoszowi Piotrowskiemu, Marcinowi
Maludzinskiemu, Joannie Przybylskiej, Wojciechowi
Nalepie, Romanowi Maniarskiemu i Grzegorzowi
Rynskiemu za udostepnienie swych niepublikowanych
danych i pomoc w badaniach terenowych.

PISMIENNICTWO

Borowiec M., Stawarczyk T., Witkowski J. 1981. Pro-
ba usciélenia metod oceny liczebnosci ptakéw
wodnych. Not. Orn. 22 (1-2): 47-61.

Chmielewski S., Fijewski Z., Nawrocki P., Polak M.,
Sulek J., Tabor J., Wilniewczyc P. 2005. Ptaki
Krainy Gor Swietokrzyskich. Monografia fauni-
styczna. Bogucki Wyd. Nauk., Kielce-Poznan.

Dudzik K., Putowski P. 2005. Pierwsze przypadki
gniazdowania tabedzia krzykliwego Cygnus cygnus
w Krainie G6r Swietokrzyskich. Kulon 10: 59-62.

Dudzik K., Wilniewczyc P, Maksalon L., Kaczorowski G.,
Swie;ciak T., Kmiecik P, Grzegorczyk P. 2010. Niec-
ka Wloszczowska. W: Wilk T, Jujka M., Krogulec J.,
Chylarecki P. (red.). Ostoje ptakow o znaczeniu mie-
dzynarodowym w Polsce. OTOP, Marki: 484-486.

Dunajewski A. 1931. Spis ptakéw obserwowanych
w okolicach zrédet Nidy i Pilicy (pow. wloszczow-
ski). Fragm. Faun. Mus. Zool. Pol. 1: 371-387.

281



Chromy Przyr. Ojcz. rocznik 66, zeszyt 4, 2010

Glowacinski Z. (red.). 2002. Czerwona lista zwie-
rzat gingcych i zagrozonych w Polsce. IOP PAN,
Krakow.

Komisja Faunistyczna 2006. Rzadkie ptaki obserwo-
wane w Polsce w roku 2005. Not. Orn. 46.

Kondracki J. 2000. Geografia regionalna Polski.
PWN, Warszawa.

Munteanu D., Ranner A. 1997. Great White Egret
Egretta alba. W: Hagemeijer W.J.M., Blair M.J.
(red.). The EBCC Atlas of European Breeding
Birds: Their Distribution and Abundance. T &
AD Poyser, London: 48-49.

SUMMARY

Polak M., Wilniewczyc P. 2001. Ptaki legowe doliny
Nidy. Not. Orn. 42 (2): 89-102.

Pugacewicz E., Kowalski J. 1997. Pierwsze w 20. wie-
ku legi czapli bialej Egretta alba w Polsce. Not.
Orn. 38: 323-325.

Sikora A., Rohde Z., Gromadzki M., Neubauer G.,
Chylarecki P. (red.) 2007. Atlas rozmieszczenia
ptakow legowych Polski 1985-2004. Bogucki
Wyd. Nauk., Poznan.

Tomiatoj¢ L., Stawarczyk T. 2003. Awifauna Polski.
Rozmieszczenie, liczebno$¢ i zmiany. PPPP ,,pro
Natura”, Wroctaw.
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In 2002-2010 altogether 193 species of birds (125 breeding or probably breeding and 68 non-
breeding ones) were found in the Biata Nida river valley between Dzierzgéw and Nowe Kanice. Among

the breeding species the most numerous were: Podiceps cristatus (32-39 pairs), Botaurus stellaris (11-12

males), Ciconia ciconia (15 pairs), Cygnus olor (11 pairs), Anas strepera (19-21 pairs), Aythya ferina
(92-103 pairs), Aythya fuligula (79 pairs), Circus aeruginosus (22-26 pairs), Crex crex (50-70 males),
Fulica atra (140-165 pairs), Grus grus (8 pairs), Charadrius dubius (8-10 pairs), Larus ridibundus (278
pairs), Upupa epops (12 pairs), Saxicola rubicola (14-15 pairs), Locustella naevia (12 pairs), Locustella
luscinioides (12 pairs) and Carpodacus erythrinus (27-29 males).

There were 43 species listed in Annex I to Birds Directive, of which 17 were breeding in the valley

(Botaurus stellaris, Ciconia ciconia, Ciconia nigra, Cygnus cygnus, Haliaeetus abicilla, Circus aeruginosus,

Circus pygargus, Pernis apivorus, Grus grus, Crex crex, Porzana porzana, Porzana parva, Caprimulgus

europaeus, Alcedo atthis, Dryocopus martius, Lullula arborea and Lanius collurio) and 26 were noted

during migrations. Altogether 36 bird species of those enumerated in the Red List of Threatened Animals

in Poland were found, of which four (Botaurus stellaris, Haliaeetus albicilla, Porzana parva and Porzana

porzana) were breeding in the area. Outside the breeding season the valley is an important place for

migrating species, which rest and feed on the fishponds, i.e.: Egretta alba (up to 160 individuals), Ciconia

ciconia (> 120 ind.), Cygnus olor (> 200 ind.), Cygnus cygnus (> 65 ind.), Cygnus columbianus (10 ind.),
Anas platyrhynchos (> 1000 ind.), Anas crecca (> 270 ind.), Anas strepera (110 ind.), Anas penelope (> 70
ind.) and Fulica atra (> 1000 ind.). 121 species of those listed in Appendix II to Bern Convention and 77

species from Appendix II to Bonn Convention were found in the valley. The lack of annual spring floods

of the Biala Nida river in the discussed period, as well as maintenance of drainage ditches and natural

succession on patches of meadows caused the decline in breeding pairs of Anas querquedula, Porzana

porzana, Tringa totanus and Limosa limosa. Fishponds are still a vital habitat in the valley.

Due to the natural value of the area, agricultural and fishpond management should have more

extensive forms, prevent further drainage of meadows, promote natural features of the area in the local

community and implement agri-environmental programmes. The most valuable fishpond complexes

in Balkow, Kosséw, Chycza, Rzeszéwek, Marianéw and Chorzewa should be included in the regular

monitoring programmes in order to identify any changes to the environment.
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Craspedacusta sowerbii — stodkowodna meduza
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Craspedacusta sowerbii — freshwater jellyfish
Part |. Discovery, distribution and taxonomy
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W artykule oméwiono historie odkrycia stodkowodnej meduzy Crasapedacusta sowerbii Lankester
1880. Opisano rozwdj pogladéw na rozprzestrzenianie sie i pochodzenie tego gatunku w wodach
stodkich strefy umiarkowanej, ostatecznie uznanego za gatunek pontokaspijski. Ponadto oméwio-
no budowe anatomiczng meduzy, jej stanowisko systematyczne w oparciu o badania genetyczne,
ekologie gatunku oraz podano najnowsze stanowiska z Polski oraz Europy.

Historia odkrycia

W ostatni czwartek, 10 czerwca, pan Sowerby,
sekretarz Towarzystwa Botanicznego Londynu
obserwowal w zbiorniku lilii wodnych szklarni
w Regent’s Park specyficzny organizm, ktérego
byl taskawie wystarczajaco duzo odda¢ do mojej
dyspozycji w najblizszy poniedzialek. Organizm
okazat si¢ by¢ dorosta meduza nalezaca do rze-
du Trachomedusae 1 rodziny Petasidae systemu
Haeckel’a (System der Medusen, erster Theil)

Tak zaczyna sie artykul Lankestera napisany
w roku 1880 do ,,Nature”, w ktorym zamiescit
opis nowego gatunku meduzy stodkowodne;j.

Sowerby przekazal znalezione medu-
zy do opracowania dwém przyrodnikom
R. Lankesterowi i G.J. Allmanowi. Obaj opisa-
li meduze - Lankester jako Craspedacusta so-
werbii, a Allman - Limnocodium victoria. Obaj
niemal réwnoczesnie opublikowali swoje opisy.

Spér o nazwe rozstrzygneta Miedzynarodowa
Komisja Nomenklatury Zoologicznej, przy-
znajac pierwszenstwo Lankesterowi z powodu
nieco wczeéniejszego ogloszenia drukiem, po-
mimo iz Allman wczesniej referowal opis no-
wego gatunku.

Omawiana meduza Craspedacusta sower-
bii po raz pierwszy zostala znaleziona w 1880
roku w basenach, w ktérych hodowano olbrzy-
mia amazonska lilie wodng wiktorie amazon-
ska [Victoria amazonica (Poepp.) Sow., syn.
wiktoria krolewska V. regia Lindl.] z rodziny
grzybieniowatych Nymphaeaceae w szklarni
Krolewskiego Ogrodu Botanicznego w Kew,
w Londynie. Gatunek ten zostal w 1838 roku
przywieziony wraz z innymi roslinami z Bra-
zylii i Gujany przez botanika i podréznika
Richarda Schomburga. Niedlugo po odkryciu
w basenach Kew, meduze¢ znaleziono w pod-
grzewanych wodach basenéw Regent’s Park
w Londynie, Birmingham, Boscome, Sheffield
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i Edynburgu (Russell 1953). Do basenow
w szklarni Sheftield C. sowerbii zostala przenie-
siona z sadzonkami V. amazonica.

Meduze spotykano czesto réwniez w akwa-
riach stodkowodnych. Moze to $wiadczy¢ o za-
wleczeniu jej wraz z importowanymi rolinami
lub rybami z kraju pochodzenia. Przykladem
moze by¢ Manchester Museum Aquariums,
w ktérym w 1960 roku stwierdzono meduzy.
W Polsce réwniez pieciokrotnie stwierdzano ja
w akwariach. Mozliwe, ze dostala sie do nich
w wyniku przeniesienia z gatunkami egzotycz-
nymi lub naszymi rodzimymi, jesli wystepowata
w nich niezauwazona wczesniej.

Pierwszy raz odkryto ten gatunek w otwar-
tych wodach Wielkiej Brytanii w Exeter Ship
Canal, w hrabstwie Devon w latach 1928 1 1929
(Valentin 1930) i ponownie w latach 70. XX
wieku (Aves, Nichols 1977). W 1948 roku me-
duza ta pojawita sie w zbiorniku kopalni wegla
w Monmouthshire i w zbiorniku Whitcome,
Gloucestershire (Russell 1953, Kidd 1956).
W latach 90. XX wieku stwierdzono ja w cof-
kowych, stagnujacych partiach Tamizy (Green
1998). Poza Wielka Brytanig wystepowanie
gatunku czesto odnotowywano w Europie i na
$wiecie. Warto zauwazy¢, ze w tym samym
roku jednoczeénie znaleziono meduze w ka-
nale Exeter i w jednym z akwariéw w Polsce,
a osiem lat wcze$niej w Berlinie.

Zoogeografia gatunku

Craspedacusta sowerbii jest gatunkiem strefy
umiarkowanej obu poétkul, regiony tropikalne
natomiast zasiedla inna stodkowodna meduza -
Limnocnida tanganjicae Bohm, 1883 (Giinther,
1893). W Europie wystepuje m.in. we Wtoszech
(Trentini 1993; Stefani i in. 2010), Portugalii
(Ferreira 1985), Hiszpanii (Pérez-Bote i in.
2006), Czechach (Miickstein, Opravilova 2003),
na Stowacji (Vranovsky 2003), w Polsce, Rosji,
na Ukrainie, w Czarnogorze, Serbii i Niemczech
(ryc. 1). Ostatnio Fritz i in. (2007), przy wspot-
pracy z pletwonurkami, dodali do znanych juz
w Niemczech stanowisk kolejne 21. W Szwecji
Lundbergiin. (2007) podali kolejnych 15 stano-

284

wisk meduz (przewaznie jednej plci). Nie wykry-
to jej dotychczas na Antarktydzie, Grenlandii,
Islandii, Danii i na Lotwie. Ponadto gatunek
ten odnotowano w Australii (Thomas 1950),
Nowej Zelandii (Fish 1971), Brazylii, Kanadzie,
na wyspie Guam (Mikronezja), na Hawajach
(Edmondson 1940), w Hong Kongu, Japonii
(Uchida 1955), Malezji, Meksyku, Panamie,
w 44 stanach USA (facznie 1713 stanowisk) oraz
w potudniowej Afryce (Rayner 1988).

Najbardziej wysuni¢te na poéinoc euro-
pejskie stanowiska wystepowania gatunku
sa podawane ze Szwecji i Finlandii (Vdinola
2002; Lundberg, Svensson 2003). Najbardziej
potudniowe stanowisko z pdélnocnej poétkuli
podano z Bagdadu (Saadalla 2006). Ostatnie
obserwacje wydaja si¢ wskazywac, ze omawia-
ny gatunek poszerza swoj areal wystepowania
na poltudnie w rejon opanowany przez L. tan-
ganjicae. Te nowe stanowiska znane s3 w Turcji
(Balikiin.2001), Iraku (Saadalla 2006) (ryc. 1),
Meksyku (Moreno-Leon, Ortega-Rubio 2008),
Sri Lance (Sunday Times 2009).

Z przedstawionej listy krajow, w ktorych
spotkano meduze, wynika, ze wskutek licznych
introdukgji gatunek ten mozna obecnie uzna¢
za kosmopolityczny.

W drugiej polowie XX wieku taksonomo-
wie zaczeli opisywa¢ liczne gatunki w rodzaju
Craspedacusta. Opisano ich ponad 20. Badania
genetyczne podwazyly istnienie az tylu ga-
tunkow i wykazaly, Ze mozna moéwic¢ jedynie
o trzech, czterech gatunkach lub podgatun-
kach. Podobny boom opisywania nowych ga-
tunkow dotyczyl rodzaju Hydra - z opisanych
80 gatunkéw po weryfikacji potwierdzono za-
ledwie 15.

Wystepowanie w Polsce

Najstarsze informacje o wykryciu meduzy
C. sowerbii w Polsce pochodza z hodowli akwa-
riowych z lat 1924 i 1928. Pierwsza obserwacja
z roku 1924 dotyczy akwarium w Szczecinie
(Broch 1928), pdzniejsza zas akwarium szkolne-
go w Szamotutach (woj. wielkopolskie) (Maske
1928), w ktorym przebywalo kilka meduz
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Ryc. 1. Wystepowanie Craspedacusta sowerbii w Europie: 1 — stanowiska wg Reisinger 1972, 2 — nowe stano-
wiska, 3 — wystgpienia w akwariach i basenach szklarniowych, 4 — stanowisko innej stodkowodnej meduzy
Moerisia pallasi Derzhavin 1912, 5 — niepotwierdzona informacja ustna

Fig. 1. Occurence of Craspedacusta sowerbii in Europe: 1 — sites acc. to Reisinger 1972, 2 — added sites (after
1972), 3 - sites in aquaria or greenhouse pools, 4 — site of other freshwater jellyfish Moerisia pallasi Derzhavin

1912, 5 — unconfirmed personal communication

o$rednicy okofo I mm. Réwniez Sembrat (1935)
pisze o odkryciu meduzy w akwarium z roélin-
noscig pochodzacy z jeziorka w Szamotutfach.
Pdzniej ten sam autor (Sembrat 1953) znalazt
meduzy w akwarium w Warszawie, w 1962 ro-
ku za$ znaleziono mlodociane meduzy o $red-
nicy 1 mm w akwarium w Lublinie (Bielak,
Gieryng 1965). Nie udalo si¢ ustali¢, skad mo-
gly zosta¢ zawleczone. Pelng liste stwierdzen
dla Polski do korca 2009 roku podano w tabeli
1 ina rycinie 2.

Préby poszukiwania ,,0jczyzny”
kraspedakusty

Hipoteza nr 1. Gatunek pochodzi z Brazylii
i stamtqd zostat zawleczony do Anglii,
a pozniej do Europy kontynentalnej

Historia odkrycia gatunku pozwala przy-
puszczad, ze gatunek zostal zawleczony z Brazylii,
lecz hipoteza ta w $wietle wiedzy zoogeograficz-
nej nie wytrzymuje krytyki. W chinskich doku-
mentach opisano ja juz kilkaset lat temu! Zatem
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Tab. 1. Stanowiska C. sowerbii w Polsce
Tab. 1. Sites of C. sowerbii in Poland

Kod* Miejsce Wspétrzedne Zrédto, informator Uwagi
Code Place Coordinates Source, informant Remarks
A Szczecin 53°25°N, Broch 1928
14°33°E
A Szamotuty 52°36°N, Maske 1928 Srednica meduz 1-2 mm
16°35°E
A Lublin 51°15°N, Bielak, Gieryng 1965 Srednica meduz 1-2 mm
22°34°E
A Warszawa 52°14°N, Sembrat 1953
21°00°E
A Warszawa 51°33°44,7”N, B. Wasiuk 2009 . polipy w akwarium udokumen-
22°0°50,40"E towane fotografig; ze stawu przy
drodze z Lublina do Warszawy
N Swietoszéw 51°28°19”N, Wiktor, Witkowski 1999 zwirownia obok Kwisy
koto Zagania 15°22°44"E
N Wista 50°35°12"N, Wiktor, Witkowski 1999 Tarnobrzeg, Wista, 255 km, za
w Tarnobrzegu 21°39°43"E ostrogami, 1998 r.
N Jezioro Srebrne 50°45'30”N, www.beskiddivers.pl sierpien—wrzesien 2006 r.,
18°04'30"E Bielsko-Biata 2007 r.;
(ankieta 2009 r.) sierpien/wrzesiers 2009 r.
M. Caputa
(ankieta, 2009 r.)
A. Wyder, M. Monastyrski,
internauta Alan 2009 r.
N Bezimienne 52°37°05”N, A. Synoradzki okresowe oczko wodne w lesie
16°01°48"E (ankieta, 2009 r.) koto Sierakowa; masowy pojaw
zimga 2004/2005, srednica meduz
3—-7 mm, maks. 12 mm; informacja
niezwykfa z powodu zimowego
terminu pojawu
N Rzeka Rérzyca  53°19°00”N W. Wantuch 2001 sierpien 2001 r.
16°40°00"E
N Bagry (ryc.3)  50°02'N, Danko 2002 wyrobisko piaskowe, sierpien,
19°59°30"E Z. Siudak (ankieta, wrzesien
20 sierpnia 2009 r.)
N Kamieniotom  50°39°39”N,  www.nurkowanieopole.pl wrzesierr 2007 i 2008 r.
Piast 17°57°30"E M. Caputa
(ankieta, 2009 r.)
N Staw 50°08°35”N,  Zietek 2008 lipiec 2008, lipiec 2010 .
Grabownia 18°30°40"E A. Adamczyk
przy Zbiorniku D. Mazur
Rybnickim http://www.nowiny.
rybnik.pl/index.php?me-
=a&id=13274
N Staw w Trze- 51°24°10"N, Zietek 2008; internauta
bieni (woj. 15°35°07"E Adam
dolnoslaskie)
N Zalew 51°03°N, S. Dobrowolski 2007 r. 2007 .
,Piachy” koto ~ 21°03’E

Starachowic
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Kod Miejsce Wspotrzedne Zrédto, informator Uwagi
Code Place Coordinates Source, informant Remarks
N Wilkéw 51°04°20”N,  t.tukasiewicz 2007 r., dwa stawy (pow. kazdego
15°5520"E i W. tukasiewicz ok. 1,3 ha), okres wiosenno-
(ankieta, 2009 .) -letni; wczesny pojaw wymagajacy
potwierdzenia
N Przydomowy pozycja D. Slaski-Sawicki 20 lipca 2010 r., przydomowy
staw, Zielonka  przyblizona stawek wyscielony folig 3x20 m,
koto Warszawy 52°18°30”N gtebokos¢ 1-3,5 m
21°09°30"E

1Kod miejsca: A —akwarium, N — w naturze, ankieta — dane uzyskane z ankiety internetowej
Site code: A —aquarium, N — in nature, ankieta — information gained by Internet questionnaire

drogi rozprzestrzeniania si¢ gatunku musialy
by¢ zapewne inne niz zawleczenie z Brazylii
przez Anglie.

Hipoteza nr 2. Ojczyznq gatunku sq Chiny
i stamtqd nastqpita ekspansja gatunku

27 lat po odkryciu gatunku w Anglii me-
duzy znaleziono w naturze, na obszarze Chin
w rzece Jangcy-kiang, ponad 1600 km od uj-
$cia. Dawna literatura chinska, w ktorej opisy-
wano ja kilkaset lat temu (1250 r.), zdaje sie po-
twierdza¢ opinie o chinskiej ojczyznie gatunku
(Thiel 1973). Ku chinskiemu pochodzeniu
meduzy przychylaja sie takze Boothroyd i in.
(2002a).

0 100 200 km

Ryc. 2. Miejsca stwierdzen C. Sowerbii w Polsce:
1 - stanowiska w naturze, 2 — obserwacje akwariowe
Fig. 2. Polish sites of C. sowerbii: 1 — sites in nature,
2 — observations in aquaria

Hipoteza nr 3. Gatunek rozprzestrzeniat sie
w spos6b naturalny i trwa od istnienia
Gondwany

Miedzynarodowy handel roslinami wodny-
mi i rybami akwariowymi mogt spowodowac
rozprzestrzenienie omawianego gatunku me-
duzy po catym globie. Niemal réwnoczeénie
wykrywano ten gatunek w bardzo odlegtych
regionach $wiata.

Prawdopodobny wydaje sie poglad Zien-
kiewicza (1940), ktéry uwaza, ze gatunek roz-
przestrzenit si¢ w wodach stodkich w péznym
karbonie lub kiedy ocean Tetydy oblewal Pan-
gee, a nastepnie oddzielil Laurazje od Gondwa-
ny i w koncu Afryke od Eurazji (Zienkiewicz
1940, Reisinger 1972). Przenoszenie polipéw
zro$linami - jak sie wydaje — ma znaczenie raczej
wspierajace rozprzestrzenianie sie gatunku.

Liczba aktualnych stanowisk w poszcze-
golnych regionach zalezy prawdopodobnie
od mozliwoséci badawczych w danym kraju.
W panstwach o ogromnych powierzchniach,
jak np. Rosja, trudno wykona¢ sprawng inwen-
taryzacje lub monitoring i z tego powodu po-
siadamy niewiele danych o wystepowaniu. In-
ne kraje (np. Niemcy, Francja) maja znacznie
wieksza wiedze o wystepowaniu tego gatunku.

Jesli poglad Zienkiewicza (1940) jest stusz-
ny, to nalezatoby uznad¢, ze opisywany gatunek
nie ma ojczyzny i réwnoczesnie opanowat
wszystkie kontynenty. Rozwazania o pocho-
dzeniu meduz stodkowodnych nierozerwalnie
wigza sie z ich filogeneza. Jankowski (2001)
przywoluje dwie hipotezy pochodzenia stod-
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Ryc. 3. Wyrobisko piaskowe Bagry w Krakowie — gte-
bokos¢ do okoto 5 m; rosliny — ramienica Chara sp.,
Myriophyllum, Phragmites australis, Typha angustifolia
Fig. 3. Sand-pit Bagry in Krakow — depth ca 5 m, plants:
Chara sp., Myriophyllum, Phragmites australis, Typha
angustifolia

kowodnych meduz: 1) Craspedacusta moze
by¢ spokrewniona z rodzajem Gonionemus
(morskim cztonkiem tej samej rodziny) i moze
pochodzi¢ ze wschodniej Azji; 2) alternatyw-
nie meduzy mogty skolonizowa¢ wody stodkie
dwukrotnie w okresie Tetys - Craspedacusta
kontynenty potnocne, a Limnocnida kontynen-
ty potudniowe (Stadel 1961).

Niewyjasnione pozostaje, kiedy meduzy
opanowaly wody stodkie i czy meduzy ze sto-
nych wdéd $rédladowych nie pochodza od me-
duz stodkowodnych. Odpowiedz na pytanie,
kiedy meduzy byly zdolne do skolonizowania
wdd stodkich, jest wazne z ekologicznego, ewo-
lucyjnego i fizjologicznego punktu widzenia.

Hipoteza nr 4. Ojczyznq kraspedakusty jest
rejon Morza Kaspijskiego

Przedstawienie czwartej hipotezy wyma-
ga krotkiego opisania pozycji filogenetycznej
stodkowodnych parzydetkowcéw na podstawie
wynikéw badan molekularnych. Takie dane daja
pewne wskazéwki o ewolucji Cnidaria i praw-
dopodobnej ojczyznie meduz. Wedlug tych
badan meduzy stodkowodne naleza do pod-
gromady Trachylina i formuja dwie siostrzane
grupy w stosunku do stonawowodnego gatun-
ku Maeotias marginata. Hydra wchodzi w sklad
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Aplanulata (tych, ktére rozwijaja si¢ z jaja do
polipa przez nieorzesione stadium stereogastru-
li - tzn. brakuje w ich rozwoju stadium charak-
terystycznie orzesionej planuli), anthoathecate'
stutbioptawow (Hydrozoa). Brakuje danych
molekularnych dla Cordylophora, Pachycordyle
i Australomedusa, ale zostaly zaklasyfikowa-
ne do anthoathecate podrzedu Filifera. W tej
grupie mogly by¢ wielokrotne inwazje wod
$rodladowych wéréd Cordylophorinae, jako ze
wiele gatunkow tej grupy jest zaadaptowanych
do wod stonawych. Zebrano dane o sekwencji
18S rDNA dla Polypodium. Wynik pokrewien-
stwa okazal si¢ szokujacy. Dane z tej sekwen-
cji wskazywaly na pokrewienstwo Polypodium
z Myxozoa®! Wlaczenie do analizy sekwencji 28S
rDNA pozwolito na potwierdzenie przynalez-
nosci Polypodium (ryc. 4) do Cnidaria (Evans
iin. 2008). Poprzedni wynik, ktéry spowodowat
duze zamieszanie, uznano za artefakt, a wszyst-
ko przez zagniezdzong u parzydetkowcdw paso-
zytnicza Buddenbrockia nalezaca do Myxozoa.
Chociaz grupy parzydetkowcow stodko-
wodnych majg niezalezne pochodzenie filo-
genetyczne, to trzy z czterech majg zwigzek
z basenem pontokaspijskim ze wskazaniem na
Morza: Kaspijskie, Czarne, Azowskie, Aralskie.
Ten rejon przez miliony lat zabezpieczal sta-
bilne warunki sfonawowodne, co moglo mie¢
decydujace znaczenie. Trzy obserwacje pasuja
do tego scenariusza: 1) gatunek stonawowodny
(Maeotias marginata) z Morza Czarnego jest
spokrewniony z meduzami stodkowodnymi;
2) Cordylophora caspia pierwotnie byla podana
z Morza Kaspijskiego, i 3) rzeka Wolga ucho-
dzi do Morza Kaspijskiego, czyli jest w regio-
nie, w ktérym przewaza Polypodium (Raikova
2002, Evans i in. 2008). Na tej podstawie hi-
poteza czwarta wskazuje jako ojczyzne meduz
stodkowodnych rejon pontokaspijski.

! Anthoathecata to podgromagda Hydrozoa, niekt6rzy uwa-
7ajq je za rzad Anthoathecatae.

? Grupa pasozytniczych zwierzat wodnych. Znanych jest
ponad 1300 gatunkéw. Wiele z nich ma dwoch zywicieli
w cyklu Zyciowym, np. ryby, pierécienice, mszywioly, po-
lipy meduz.
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Ryc. 4. Cztery wolno zyjace meduzy pasozytniczej
Polypodium hydriforme z 12 czutkami (fot. E. Raikova)
Fig. 4. Four free-living medusae of parasitic Polypo-
dium hydriforme with 12 marginal tentacles (photo by
E. Raikova)

Nieco o systematyce

W systematyce meduz stodkowodnych ist-
nieje spore zamieszanie. Wynika to z pojawia-
jacych sie doniesient o nowych gatunkach i re-
wizjach. Zacznijmy od opisu jednego z czterech
rzedéw: Limnomedusae.

Do Limnomedusae nalezy mata grupa me-
duz paczkujacych z entocodonu, z dimorficz-
nym bentosowo-pelagicznym cyklem rozwo-
jowym. Stadia polipéw tych zwierzat s male,
stabo rozwiniete, rzadko modutowe, a produk-
cja meduz silnie zredukowana. Liczne gatunki
dzisiejszych Limnomedusae zamieszkuja wody
stodkie lub stonawe. Ich meduzy sa czesto se-
zonowe, okresowe, podczas gdy hydroidy i sta-
dia przetrwalnikowe wieloletnie, odporne na
niepomysélne warunki. Cysty Craspedacusta
moga przezy¢ w stanie wyschnietym przez 40
lat (Bouillon i in. 2004).

Reisinger (1972) wydzielit w rzedzie
Limnomedusae dwie rodziny:

e Moerisiidae z 6 rodzajami (Moerisia, Odes-
sia, Halmomises, Annulella, Laccocoryne,
Ostroumovia),

e Olinidiidae z 4 rodzajami (Olindias - gatun-
ki morskie, Gonionemus — gatunki morskie
i stonawowodne, Limnocnida i Craspedacu-
sta — gatunki stodkowodne).

Inny podzial systematyczny proponowat
Kramp (1961), ktéry w rzedzie limnomeduz
wyr6znil 4 rodziny: Moerisiidae, Olindiadidae,
Limnocididae i Proboscidactylidae. Pézniej
Bouillon i in. (2004) zmienili status niekto-
rych jednostek systematycznych. W groma-

dzie Hydroidomedusae wyrdznili 5 podgro-
mad (Anthomedusae, Laingiomedusae, Lep-
tomedusae, Limnomedusae, Siphonophorae),
a w Limnomedusae 3 rzedy (Armorhydridae,
Microhydrulidae, Olindiidae). Ostatnio(Bouillon,
Boero 2000a, b) wsréd stodkowodnych me-
duz wyrdznia sie dwie podgromady w groma-
dzie Hydroidomedusa: Athecata/ Anthiomedusa
z rzedami Filifera (Australomedusa), Capi-
tata (Moerisia, Halmomises) i Limnomedusae
(np.Craspedacusta, Limnocnida). Warto wspo-
mnie¢ o jeszcze jednym gatunku stodkowod-
nym, wewnatrzkomérkowym pasozycie jaj
ryb jesiotrowatych, meduzie Polypodium hy-
driforme, ktéra tak znacznie roznila sie od
pozostalych, ze utworzono dla niej nowy rzad
Polypodiozoa. Tak czy inaczej, interesujaca
nas rodzina (lub rzad, zaleznie od przyjetej
systematyki) Olindiadidae posiada wedlug
Krampa (1961) 7 rodzajéow, wtym rodzaj
Craspedacusta.

Opis stadiow rozwojowych rodzaju
Craspedacusta

Polip: stodkowodny, pojedynczy lub tworza-
cy male plozace kolonie zlozone z 2-4 (rzadko
7) polipéw. Polipy sa bez czulkéw, cylindryczne,
z apikalng geba (hypostomem) otoczong przez
knidocysty formujace sferyczng gtowke. Ciato
polipa pod gtéwka delikatnie zweza sie tworzac
wyrazna szyjke; cze$¢ bazalna hydrantaz perider-
ma pokrywajaca, przyczepiajaca kolonie do sub-
stratu; lateralne paczki meduzowe w polowie lub
w dolnej czeéci kolumny ciala, czesto stajace sie
koncowymi wskutek redukcji hydranta; roz-
mnazanie bezplciowe przez frustule, podziat po-
przeczny i stadia spoczynkowe - cysty (ryc. 5).

Meduza: posiada 4 proste kanaty promie-
niste, dobrze wyksztalcony brzezny pierscien
knidocyst; brak szypulki zotadkowej (gastric);
podwieszone, workowate ,gonady” tylko na
kanafach promienistych; czutki brzezne réw-
nomiernie roztozone, wszystkie jednego ro-
dzaju. Brak organéw adhezyjnych; zamknie-
te ekto-endodermalne statocysty w velum
i tworzace dosrodkowe rurki. Doroste meduzy
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majg zwykle $rednice 7-21 mm, ksztalt dzwo-
na z wienicem czutkéw i 4 duzymi gonadami
w centrum (ryc. 6).

Oproécz polipéw o ustalonej przynalez-
nosci systematycznej do rodzaju lub gatunku
znaleziono polipy, o ktérych nie zdecydowano
czy jest to nowy takson, czy polip juz znanego
gatunku. Ponizej opisano taki przypadek.

Limnomedusae incertae sedis — o niepewne;j
pozycji systematycznej

Rodzaj Calpasoma Furmann, 1939

Polip zyje w wodach stodkich, jest niewielki
(dlugos¢ 100-600 pm); pojedynczy, cho¢ nie-
kiedy podwdjny lub potrdjny; posiada 2 nie-
regularne okotki czutkéw na koncu gebowym,
a kazdy czulek skfada si¢ z wyrostkéw pojedyn-
czych komorek ektodermy (tentakulocyt) z kil-
koma rozproszonymi knidocystami; hydrant
rozmnaza sie aseksualnie, formujac nowe po-
lipy swojego wiasnego typu lub frustule i nig-
dy nie produkuje meduz. Niekiedy uwazana za
czulkowa forme Craspedacusta, zadnej jednak

varium. 2009-08

wewnetrznej przemiany miedzy tymi dwoma
formami nie zaobserwowano w hodowlach.
Wedlug Bouillon (Bouillon i in. 2004) polipy
Calpasoma sg uwazane za dwa wyrazne gatun-
ki (w odniesieniu do Craspedacusta) lub jako
dwie trwale formy tego samego gatunku.

Gatunki w obrebie rodzaju Craspedacusta

Jankowski (2001) dokonal przegladu tak-
sonomicznego meduz stodkowodnych $wiata.
Wszystkie meduzy wod stodkich zwyjatkiem ro-
dzaju Halmomises naleza do rodziny Olindiidae
(Limnomedusae). Literatura podaje ponad 20
gatunkow stodkowodnych skupionych w 6 ro-
dzajach. Wiele z tych gatunkéw przy weryfika-
cji opisow zrodlowych okazuje si¢ gatunkami
niepewnymi lub istniejacymi juz pod innymi
nazwami. Rodzaj Limnocnida moze sktadac sie
z 6 gatunkow — trzech z Afryki (L. tanganjicae,
L. victoriae, L. congoensis) i 3 z Indii (L. indica,
L. biharensis, L. nepalensis). Status rodzajéow
Astrohydra (rodzaj japoniski), Mansariella i Ke-
ralika (oba z Indii) jest niepewny. Jankowski

Ryc. 5. Polipy Craspedacusta sowerbii (A — http://www.iwf.de; B — wg Protasov 1978; C — wg Zienkiewicz,

Sokolova 1956; D — polipy w akwarium, fot. B. Wasiuk)

Fig. 5. Polyps of Craspedacusta sowerbii (A — http.//www.iwf.de; B— according to Protasov 1978; C — according to
Zenkewitsch, Sokolova 1956; D — polyps in aquarium, photo by B. Wasiuk)
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sugeruje, ze Craspedacusta i przynamniej je-
den typ polipéw Calpasoma sa identyczne,
a Astrohydra moze by¢ blisko spokrewniona
z Craspedacusta i/lub Calpasoma. Poréwnanie
meduz stodkowodnych z gatunkami/rodzajami
opisanymi z wod stonawych lub stonych (au-
stralijskie Australomedusae i Moerisia z Egiptu,
Morza Czarnego, Kaspijskiego, delty Gangesu)
wskazuje, ze te grupy nie sg blisko spokrewnio-
ne. Wszystkie gatunki opisane z wéd $rodlado-
wych (stodkich stonawych i stonych) naleza do
nadgromady Hydrozoa.

Bouillon i Boero (2000a, b) zaklasyfikowa-
li srodladowe meduzy do dwoch podgromad
w gromadzie Hydroidomedusa: Athecata Antho-
medusa z rzedami Filifera (Australomedusa), Ca-
pitata (Moerisia, Halmomises) i Limnomedusae

(np. Craspedacusta, Limnocnida). Uktad nema-
tocyst u kilku gatunkéw meduz stodkowodnych
z rodzajéw Keralica, Astrohydra i Mansariella
jest nieznany. Utrudnia to poprawna klasyfika-
cje ilokuje te gatunki w niejasnej pozycji syste-
matyczne;.

Wedlug Jankowskiego (2001), w rodzaju
Craspedacusta tylko 3 (albo 5) gatunki sg pew-
ne: C. sowerbii, C. iseanum i C. Sinensis. Do
proponowanych gatunkow zalicza sie C. sichu-
anensis i C. ziguiensis

Wiele nowych gatunkéw wyréznili badacze
chinscy. Zhenwu (2005) méwi o 11 gatunkach
Craspedacusta, z ktorych 9 wystgpuje w 18
prowincjach 1 76 miastach/powiatach Chin.
Naumov i Stepanjants (1971) znaleZli w stonej
lagunie (28 %o) poludniowego Sachalinu medu-

Ryc. 6. Meduzy Craspedacusta sowerbii (A, B — fot. R. Zurek, C — http://www.ville-ge.ch/mhng/hydrozoa/lim-
no/craspedacusta-sowerbyi.htm, D — http://jellieszone.com/craspedacusta.htm)

Fig. 6. Jelly fish Craspedacusta sowerbii (A, B—photo by R. Zurek, C— http://www.ville-ge.ch/mhng/hydrozoa/lim-
no/craspedacusta-sowerbyi.htm, D — http://jellieszone.com/craspedacusta.htm)
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zy, ktore zaliczyli do nowego gatunku C. vovasi
sp. n. Autorzy uwazali ten gatunek za ogniwo
posrednie miedzy meduzami Olindiidae a typo-
wo morskimi meduzami Gonionemus. Pdzniej,
jak podat Jankowski (2001), Stepanjants anu-
lowat gatunek C. vovasi, poniewaz ten okazal
sie forma znanego wczesniej Eperetmus typus
Biglow 1915. Obecnie jest to E. typus var. vova-
si. Podobnych zmian jest wiele.

Fritz i in. (2009) opisali 17 proponowanych
i pewnych gatunkéw. Do tej listy nalezy do-
tozy¢ kolejne propozycje C. sujiensis Wang et
Jin 2005 (Wang, Jin 2005), C. s. yongkangensis
Wang et al. 2004 (Wang i in. 2004), C. s. fu-
anensis 1992. Nie znaczy to, ze tych gatunkow
jestaz tyle. Ponizej przedstawiono rezultat pra-
cy systematykoéw. Gatunki pewne zaznaczono
pogrubionym drukiem:

C. sowerbii Lankester 1880

C. ryderi Potts 1894

C. kawaii Oka,1907

C. iseanum Oka, Hara, 1922

C. germanica Roch 1932

C. kiatingi Gaw, Kung, 1939

C. sinensis Gaw, Kung, 1939

C. kuoi Shieh, Wang 1959

C. vovasi Naumov, Stepanjants, 1971

C. xinyangensis He, 1980,

C. hangzhouensis He, 1980

C. ziguiensis He 1980

C. sichuanensis He, Kou, 1984

C. sowerbyi guizhouensis 1990

(Xu et Lin 1992)

C.s. fuanensis 1992

C. yunnanesis 1993 (Li et al. 1995, 1997)

C. chuxiongensis He et al., 2000

C. brevinema He, Xu, 2002

C. s. yongkangensis 1990

(Wang et Xu 2004)

C. sujiensis Wang et Jin, 2005

C.s. hanzhouensis
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Pelne wyjasnienie filogenezy rodzaju Cra-
spedacusta i zdefiniowanie pewnego gatunku
wymaga badan molekularno-genetycznych.
Badania takie zostaly wykonane. Do anali-
zy osobnikéw z Niemiec i Austrii (Fritz iin.
2009) wzieto pod uwage sekwencje ITS (inter-
nal transcribed spacers), podjednostki oksyda-
zy cytochromowej I (COI). Sekwencje te po-
réwnano z juz opublikowanymi w GenBanku
dla roznych gatunkéw i odmian chinskich.
Dodatkowo pordéwnano opisy morfologiczne.
Dla sekwencji oksydazy COI stwierdzono cal-
kowitg jednorodnos¢ w calym zestawie prébek.
Niestety z powodu braku danych o sekwen-
cjach COI u chinskich gatunkéw, nie udato sie
wykona¢ takiego poréwnania. Sekwencje ITS1,
5.8S11TS2, wlaczajac czedciowo 18S i 28S, byly
prawie jednorodne dla populacji niemieckich
z niewielkg zamiang par zasad.

Poréwnanie tych sekwencji z osobnika-
mi chinskimi wskazuje, ze badane sekwencje
C. sowerbii z Austrii i Niemiec s3 podobne, ale
nieidentyczne w morfologii do C. sowerbii var.
kiatingi z Chin. Te dane generalnie potwierdza-
ja wczesniejsze opinie o trzech pewnych gatun-
kach, pozostawiajagc mozliwos¢, ze C. ziguiensis
moze by¢ czwartym, a kilka morfologicznie
réznych - podgatunkami lub formami C. so-
werbii. Pomimo tych badan niektérzy badacze
chinscy nie chcg zrezygnowac z istnienia opi-
sanych przez siebie gatunkow i idg na pewne
ustepstwo, traktujac np. byly gatunek C. xiny-
angensis jako podgatunek C. sowerbii xinyan-
gensis (Xu, Wang 2009).

Biolodzy chiniscy probujg hodowaé meduzy
do celéw ozdobnych. Istnieje patent Chinskiej
Republiki Ludowej Nr CN200710048844.3 z ro-
ku 2007 o technologii hodowli Craspedacusta.
Autorami patentu s3 Wang i Chen, a powodem
opatentowania bylo ,,zaspokojenie popytu ho-
dowcdw i akwarystéw na ozdobne meduzy”

Balik S., Ustaoglu M.R., Ozbek M. 2001. A new locality for
the freshwater jellyfish Craspedacusta sowerbyi Lank-
ester, 1880 in Turkey. Zool. Middle East 22: 133.
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Praca przedstawia wyniki analizy 22 wypluwek uszatki blotnej Asio flammeus zimujacej na Pomorzu
Zachodnim. W badanym materiale wykazano szczatki kostne 72 ofiar — wylacznie gryzoni. Podstawe
diety stanowil nornik zwyczajny Microtus arvalis. Jego udziat w diecie tej sowy wynosit prawie 85%,
a biomasa 83%. Wyniki poréwnano z danymi z literatury uzyskanymi w okresach zimowych w la-
tach 30. XX wieku na Dolnym Slasku. W skladzie pokarmu dolnoélaskich uszatek blotnych réwniez
zdecydowanie dominowat nornik zwyczajny (97% udzialu i biomasy ofiar).

Wstep

Uszatka blotna zamieszkuje wszystkie kon-
tynenty $wiata z wyjatkiem Australii i An-
tarktydy (Mikkola 1983; Martinez i in. 1998).
Zasiedla otwarte biotopy, takie jak torfowi-
ska, wrzosowiska, pastwiska i tgki obfitujace
w drobne ssaki, przede wszystkim gryzonie,
ktore sa gtownym sktadnikiem jej diety (Cramp
1998). W Polsce uszatka blotna gniazduje bar-
dzo nielicznie na terenie nizinnym, regular-
nie legnie si¢ tylko na Bagnach Biebrzanskich
i w dolinie Narwi (Mikusek 2005; Domasze-

wicz, Profus 2007; Tworek, Cierlik 2009).
W calej Polsce jest gatunkiem wystepu-
jacym tylko lokalnie, skrajnie nielicznym
(Domaszewicz, Profus 2007). Populacja lego-
wa podlega wysokim fluktuacjom rocznym,
a liczebno$¢ waha si¢ od 20 do 100 par (Profus
2001; Tomialoj¢, Stawarczyk 2003). Regular-
nie, ale bardzo nielicznie zimuje na terenie ca-
tego kraju (Tworek, Cierlik 2009).

Badania nad skltadem pokarmu uszatki
blotnej byly tematem wielu prac w réznych
cze$ciach $wiata (Tomkins 1936; Hendricksom,
Swan 1938; Stegeman 1957; Colvin, Spaulding
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1983; Roberts, Bowman 1986; Martinez i in.
1998; Cirignoli i in. 2001; Mushtaq-ul-Hassan
i in. 2007). Takze w Polsce dokonano analiz
diety tej sowy opartych na materiale pocho-
dzacym z sezonu legowego gléwnie z obszaru
Kotliny Biebrzanskiej (Lewartowski, Ruprecht
1990; Pugacewicz, Zub 1999). Dane dotycza-
ce preferencji pokarmowych uszatek blotnych
zimujacych w latach 30. XX wieku na Slasku
opublikowal Uttendoérfer (1939). Od tego cza-
su, przez ponad 70 lat nie udato si¢ ponownie
zebra¢ wypluwek tej sowy w okresie zimowym.
Niniejsza notatka jest proba cze$ciowego wy-
pelnienia brakéw w wiedzy na ten temat i zasy-
gnalizowania potrzeby dalszych badan.

Materiat i metody

Do analizy pokarmu zebrano 22 wypluw-
ki pochodzace od trzech uszatek blotnych.
Material zebrano 19.12.2009 roku w krajobrazie
rolniczym, koto wsi Konarzewo (54°04"28"N;
15°08°05"E, gm. Karnice, woj. zachodniopo-
morskie). Wypluwki uszatki blotnej zostaly
znalezione na ugorze, w miejscu, gdzie ptaki
spedzaly dzien, chroniac si¢ w wysokiej trawie.
W tym okresie utrzymywaly si¢ silne mrozy
(ok. -15°C), grubo$¢ pokrywy $nieznej wyno-
sifa okoto 10 cm.

Po znalezieniu wszystkie wypluwki zosta-
ty wysuszone, zwazone oraz sfotografowane

Ryc. 1. Wypluwki uszatki btotnej (Poznan, 10.03.2010r.;
fot. H. Jakubowski)

Fig. 1. Pellets of Short-eared Owl (Poznari, 10 March
2010; photo by H. Jakubowski)
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(ryc.1). Po wstepnym namoczeniu zrzutek
w wodzie, wypreparowano z nich elementy
kostne. Identyfikacji drobnych ssakéw dokona-
no korzystajac z Klucza do oznaczania ssakow
Polski (Pucek 1984). Dla poréwnania zestawio-
no réwniez sklad diety uszatki blotnej z Dolnego
Slaska. Zrzutki tej sowy zostaly zebrane w zimie
1932/1933 kolo Wroctawia oraz na Wzgdrzach
Kiefczynskich kolo Dzierzoniowa (Przedgorze
Sudeckie) w grudniu 1936 roku. Wyniki analiz
tych wypluwek, opublikowane w monografii
Uttendorfera (1939), dotycza tacznie 426 ofiar
odlowionych przez ten gatunek sowy. Przecietne
masy ciala ofiar séw do obliczen biomasy za-
czerpnieto z opracowania Glutza von Blotzheim
i Bauera (1980: 232-234).

Wyniki i dyskusja

W wypluwkach uszatek blotnych zimu-
jacych kolo Konarzewa stwierdzono szczatki
kostne pieciu gatunkéw gryzoni, natomiast na
Dolnym Slgsku - czterech gatunkéw, w tym
tylko dwa byly wspdlne (nornik zwyczajny
i badylarka, tab. 1).

Masa suchych wypluwek wahata si¢ od 2,1
do 7,1 g i wynosita $rednio 4,41 g (SD = 1,37).
Lacznie w zebranym koto Konarzewa materiale
stwierdzono obecno$¢ 72 ofiar: od 2 do 7 w jed-
nej wypluwce ($rednio 3,27; SD = 1,24). Byly to
wylacznie gryzonie. Stanowily one zatem 100%
diety. Najczestsza ofiarg séw byl nornik zwy-
czajny, ktory stanowil prawie 85% wszystkich
zdobyczy. Norniki z rodzaju Microtus stanowi-
ty 88,9% wszystkich ofiar (tab. 1).

Jak wynika z badan przeprowadzonych
wréznych czeéciach $wiata, gtownym ele-
mentem zimowej diety uszatki blotnej sg gry-
zonie (Tomkins 1936; Hendricksom, Swan
1938; Stegeman 1957; Colvin, Spaulding 1983;
Mikkola 1983), co potwierdzaja uzyskane dane.
Natomiast brak jest prac o zimowym pokarmie
uszatek blotnych z terenu Polski. Spowodowane
to jest najprawdopodobniej bardzo nielicznym
zimowaniem tego gatunku na terenie naszego
kraju, a takze trudno$ciami w zebraniu materia-
tu do analiz.
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Tab. 1. Poréwnanie sktadu zimowej diety uszatki btotnej

Tab. 1. Comparison of Short-eared Owl diet composition

Okolice Konarzewa, woj.

zachodniopomorskie (ta praca)
Konarzewo district,
zachodniopomorskie voivodeship

Gatunek i jego przecietna
biomasa (w nawiasie w g)

Dolny Slgsk (Uttendérfer 1939)
Lower Silesia

Prey species and its

- Liczba . Biomasa Liczba . Biomasa

average biomass (g) ofiar Udziat Biomass ofiar Udziat Biomass
Percentages Percentages
Number (%) Number (%)
of preys ? g %  of preys ? g %

Nornik zwyczajny
Microtus arvalis (22,2) 61 84,7 1354 83,0 413 97,0 9169 97,4
Mysz polna _ _ _ _
Apodemus agrarius (20) 3 4,2 60 3,7
Mysz zarodlowa _ _ _
Apodemus sylvaticus (20) 11 2,6 220 23
Myszy nieoznaczone _ _ _ _
Muridae indet. (20) 3 4.2 60 3,7
Norniki nieoznaczone
Microtus sp. (20) 2 2,7 40 25 - - - -
Nornik pétnocny _ _ _ _
Microtus oeconomus (34,4) 1 14 34 21
Nornica ruda
Myodes glareolus (20) - - - - 1 0,2 20 02
Badylarka
Micromys minutus (7) 1 14 7 0,4 1 0,2 7 01
Karczownik
Arvicola terrestris (75) 1 14 7 4,6 - - - -
Razem/Total 72 100,0 1630 100,0 426 100,0 9416 100,0

Przedstawione wyniki zblizone sa do tych,
uzyskanych przez Lewartowskiego i Ruprechta
(1990) dla zmeliorowanego torfowiska na
Bagnie Wizna. Wykazali oni, iz réwniez w se-
zonie legowym nornik zwyczajny jest najlicz-
niejsza ofiarg uszatki blotne;j.

Dekapitacja ofiar oraz tylko czesciowe zja-
danie $redniej wielko$ci ssakéw i ptakéw moze
wplywaé na ich mniejsza frekwencje w wy-
pluwkach uszatki blotnej (Glue 1977). Istnieje
potrzeba dokladniejszego zbadania preferencji
pokarmowych uszatki blotnej, zwlaszcza frak-
¢ji zimujacej na terenie naszego kraju.
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The aim of this study was to describe the food composition of wintering Short-eared Owls in

northwestern Poland. The most common component was common vole Microtus arvalis which

accounted for 85% of all prey. Our knowledge about the food composition of Short-eared Owls

wintering in Poland is still minimal. There is a need for more intensive study.
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W latach 2005-2007 przeprowadzono liczenie gniazd w koloniach legowych gawrona Corvus fru-
gilegus na terenie Gniezna. Wykazano obecno$¢ odpowiednio 180, 160 i 138 zasiedlonych gniazd,
zlokalizowanych w dziewigciu miejscach. Byly to mate kolonie liczace 4-40 gniazd. Stwierdzono
wyzsze zageszczenie par legowych (4,34 par/km? w 2005 ., 3,90 par/km? w 2006 r., 3,36 par/km?
w 2007 r.) niz przecietnie dla catej Wielkopolski (1,02-1,15 par/km?).

Wstep

W latach 70. XX wieku rozpoczeto plano-
we przeprowadzanie inwentaryzacji legowisk
gawrona w calej Wielkopolsce. Efekty tych li-
czen byly skromne i niepelne. Z tego powodu
w latach 1986 i 1987 zorganizowano zespolowa
akcje, ktorej celem bylo poznanie liczebnosci
i rozmieszczenia kolonii gawrona w calym re-
gionie. Rownoczesnie uzyskano dane o nie-
ktorych aspektach biologii tego gatunku m.in.
o srodowisku rozrodu i preferencji poszczegol-
nych gatunkow drzew gniazdowych. W kilku
wiekszych miastach - Koninie, Kole, Lesznie
i Poznaniu - obserwacje te kontynuowano
przez kolejne lata.

W 1986 roku w granicach Wielkopolski
(bez Poznania) odnotowano 241 kolonii gaw-
ronéw z okolo 12 850 parami (J. Ptaszyk za:
Glutz von Blotzheim, Bauer 1993). Niecaly
obszar zostal jednak dobrze zbadany i z tego
powodu catkowitg liczebno$¢ populacji gaw-
rona w Wielkopolsce w tym czasie ocenio-

no na 40-45 000 par (Winiecki 2000). Obraz
rozmieszczenia kolonii omawianego gatunku
w Wielkopolsce byl w dalszym ciagu niepetny
(zob. mapa w: Winiecki 2000). Brakowalo sta-
nowisk legowych na Pojezierzu Gnieznienskim
gléwnie zpowodu niedostatecznych kontro-
li terenowych w tej czesci regionu (Ptaszyk,
Winiecki 2005). Celem niniejszego opracowa-
nia jest cze$ciowe uzupelnienie tej luki.

Opis terenu i metodyka

Gniezno lezy w péinocno-wschodniej cze-
$ci Niziny Wielkopolskiej i jest najwiekszym
miastem Pojezierza Gnieznienskiego. Jest to
obszar o najmniejszej ilosci opadéw atmosfe-
rycznych w Europie. Suma rocznych opadéw
wynosi tu 400-500 mm i mniej (Kondracki
1991). Wskutek tego, w cieplych latach wyste-
puje duzy deficyt wilgoci i dlugotrwale susze.
Taki stan utrzymuje si¢ od wielu dziesigtkow
lat i powoduje zmiany w liczebnosci i sktadzie
gatunkowym flory i fauny. Zjawiska te okreéla
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sie jako ,,stepowienie Wielkopolski” (Banaszak
2003). Ocena skali i kierunkéw tych zmian sg
czgsto trudne z powodu niedostatecznej znajo-
moéci stanu populacji wielu gatunkéw. Z tego
wzgledu potrzebne jest prowadzenie wielolet-
nich, systematycznie powtarzanych prac in-
wentaryzacyjnych, ktore dostarczajg materiatu
do analizy zachodzacych zmian. Uwagi te do-
tycza réwniez powszechnie znanego gatunku
ptaka, jakim jest gawron.

Miasto Gniezno zajmuje powierzchnig
40,89 km?, na ktérej zamieszkuje 70 tys. miesz-
kanicéw. Sciste centrum miasta i osiedla miesz-
kaniowe z wysokimi budynkami zajmuja 5,11%
ogélnej powierzchni miasta. Pozostata cze$¢
zabudowy ma charakter rozproszony. Teren
Gniezna jest zroznicowany pod wzgledem fi-
zjograficznym. Na jego obszarze znajduje sie
kilka jezior, liczne tereny parkowe, zadrzewio-
ne cmentarze, a od strony potudniowej do te-
rendéw zabudowanych przylega kompleks Lasu
Miejskiego.

Gawron wystepuje $rednio licznie lub licz-
nie (Winiecki 2000; Tomialojé, Stawarczyk
2003) na terenie catego kraju, w krajobrazie ty-
powo rolniczym, z licznymi skupiskami drzew.

Charakterystyczng cechg jest wzrost jego sy-
nantropizacji i zasiedlania $rodowisk miej-
skich. Doskonale przystosowuje si¢ do zmie-
niajacych si¢ warunkéw $rodowiska i wyko-
rzystuje wszelkie zasoby zajmowanych siedlisk.
W zimie chetnie Zeruje na wysypiskach §mieci.

Zakladanie przez gawrony kolonii legowych
na terenie miast jest zjawiskiem powszechnym
i znanym. Stale jednak poszukiwane s3 przez
ornitologéw i ekologdéw informacje oich li-
czebnosci i charakterze rozwoju, ktory czesto
jest bardzo dynamiczny. Winiecki (2000) jako
przyklad takiego zjawiska podaje powiat wrze-
$nienski, gdzie w latach 60. XX wieku gniazdo-
walo do 200 par (Dyrcz 1966 za: Winiecki 2000),
w 1970 roku stwierdzono 355 par legowych,
w1982 - 1104, a w 1984 — az 1477 par, gléwnie
na terenie samej Wrzesni (Tomialoj¢ 1990 za:
Winiecki 2000). Kolonie gawronéw w miastach
sg stosunkowo niewielkie i dzieki temu bardziej
tolerowane przez ludzi (Tomialoj¢, Stawarczyk
2003).

Liczenie gniazd w koloniach legowych gaw-
rona na terenie Gniezna przeprowadzono w la-
tach 2005-2007, w trzeciej dekadzie kwietnia
i pierwszej dekadzie maja. W tym czasie w ko-

Tab. 1. Charakterystyka kolonii legowych gawrona w Gnieznie
Tab. 1. Characteristic of Corvus frugilegus breeding colonies in Gniezno

Liczba zajetych gniazd/Number of occupied nests

Nr Lokalizacja kolonii
No Colony location 2005 2006 2007
1 park Miejski 28 26 15
2 park 1000-lecia 15 12 17
3 park al. 3 maja 30 24 28
4 park Kustodia 33 25 21
5 cmentarz ul. Witkowska 15 10 9
6 cmentarz ul. Powstaricéw Wielkopolskich 40 36 28
7 ul. Wrzesinska (koszary) 10 15 11
8 ul. Grunwaldzka 4 6 4
9 ul. Pustachowska 5 6 4
Ogdbtem/Total 180 160 138
Zageszczenie (par/km?)/Density (pairs/km?) 4,34 3,90 3,36
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lonii przebywaly juz wszystkie zamieszkujace
ja ptaki, liczba gniazd byla ustalona, a samice
rozpoczynaly wysiadywanie jaj i ewentual-
ne zmiany ilo$ciowe gniazd byly nieznaczne
(Busse 1962).

Wyniki

Obecnos¢ koloniilegowych gawrona stwier-
dzono w 9 miejscach (tab. 1). We wszystkich
przypadkach byty to kolonie mate, liczace 4-40
gniazd. Najwieksza z nich (nr 6), umiejscowio-
na na zadrzewionym cmentarzu, liczyta w ko-
lejnych latach obserwacji 40, 36 i 28 gniazd.
Zaréwno w tej, jak i w innych koloniach wida¢
tendencje zmniejszania si¢ liczby gniazd. Ten
trend ma odzwierciedlenie w ogdlnej liczbie
gniazd na terenie miasta (tab. 1), ktéra wyno-
sifa w 2005 roku - 180 gniazd, w 2006 - 160,
aw 2007 - 138. Spadek liczby par legowych
gawrona, a takze liczby kolonii legowych,
w okresie ostatnich dwudziestu lat na terenie
miasta Ostrowa Wielkopolskiego stwierdzit
rowniez Dolata (2005).

Od liczebnosci gniazd zalezy zageszczenie
par legowych. Winiecki (2000) podaje, ze za-
geszczenie gawronow w polowie lat 90. ubie-
glego stulecia w calym regionie Wielkopolski
wynosilo 1,02-1,15 par/km? (czyli 102-115 par
w przeliczeniu na 100 km? terenu). W Ostrowie
Wikp. (Dolata 2005) w 2004 roku bylo to
2,41 par/km?. Natomiast dla Gniezna wartosci
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te w latach 2005-2007 wynosily odpowiednio:
2005 rok - 4,34 par/km?, 2006 - 3,90 par/km?,
2007 - 3,36 par/km?.

Charakterystyczne dla Wielkopolski jest
skupiskowe wystepowanie gniazd gawrona
w miastach. Na podstawie szacunkéw liczeb-
nosci $rednie zageszczenie populacji legowej
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ba kolonii na terenie miasta. Interesujace jest
réwniez to, ze nie ulegly likwidacji dwie naj-
mniejsze kolonie (nr 8 i 9), liczace co roku za-
ledwie 4-6 gniazd.

Przedstawione wyniki nie upowazniaja
do wyciagania ogdlniejszych wnioskéw, ale ze
wzgledu na brak takich informacji z tego tere-
nu moga by¢ przydatne do przygotowywania
szerszego opracowania.
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SUMMARY

Adamiak W. Breeding population of the Rook Corvus frugilegus in Gniezno in 2005-2007
Chronmy Przyr. Ojcz. 66 (4): 299-302, 2010

The breeding distribution and numbers of the Rook Corvus frugilegus were studied in 2005-2007
in Gniezno town (41 km?, 70,000 inhabitants). Altogether 9 rookeries with occupied nests from 4 to 40
were recorded. In the years 2005-2007 the total numbers of nests were 180, 160 and 138 respectively.
Density of breeding pairs was higher in Gniezno (4.34 pairs/km? in 2005, 3.90 pairs/km? in 2006 and
3.36 pairs/km? in 2007) than in the whole Wielkopolska region in the mid 90s (1.02-1.15 pairs/km?).
Localisation and number of occupied nests in the rookeries are shown in Table 1.
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David Fleminger

W 2007 roku ma liste Centréw Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO zostal wpisany jako
6smy z kolei obiekt w Republice Poludniowej
Afryki — Krajobraz Kulturowy i Botaniczny
Richtersveld (Richtersveld Cultural and Bota-
nical Landscape). Jest to gorzysty, bardzo sta-

bo zaludniony, pustynny region potozony
w samym pétnocno-zachodnim rogu Prowincji
Przyladkowej Poinocnej tego panstwa, od pot-
nocy graniczacy z Namibig, na zachodzie sie-
gajacy wybrzezy Atlantyku, a na potudniu
dochodzacy do Port Nolloth i Steinkopf. Caty
ten obszar znany jest z bogatych ztozy diamen-
tow aluwialnych, ktére sg tu intensywnie eks-
ploatowane. Jego potnocno-wschodnia cze$é
jest objeta ochrona w ramach utworzonego
w 1991 roku Parku Narodowego Richtersveld,
zajmujacego powierzchnie 162 tys. hektardw,
ktory wraz z trzykrotnie wiekszym namibij-
skim Parkiem Narodowym Ai-Ais Fish River
Canyon tworzy od 2003 roku Transgraniczny
Park Narodowy Ai-Ais Richtersveld. Na po-
tudnie od tego Parku lezy obszar chroniony
Richtersveld Community Conservancy, cal-
kowicie wylaczony z eksploatacji diamentéw,
ktéra, co jest swoistym paradoksem, prowa-
dzona jest natomiast na obszarze samego Parku
Narodowego Richtersveld.

Richtersveld jest sucha, gorska pustynia,
o duzych wahaniach temperatury, ktora w le-
cie moze przekraczac 45°C, a w zimie zdarzaja
sie nawet mrozy. Deszcze padaja tu tylko zima,
a ich roczna suma waha si¢ od 100 do 300 mm.
Te skrajnie trudne i niekorzystne warunki kli-
matyczne sprawiaja, ze caly ten obszar zajmuje
pétpustynna, sukulentowa i krzewinkowa for-
macja karru poro$nieta rzadka roélinnoscia
skladajaca sie gtéwnie z roélin gruboszowatych
oraz niskich krzewéw tworzacych rzadki busz.
Utrzymuje sie ona gtéwnie dzieki tradycyjnemu
pasterstwu uprawianemu tu przez koczowniczy
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lud Nama, ktéry wykorzystuje te tereny jako
okresowe pastwiska dla koz, owiec i ostow.

Nowo utworzone potudniowoafrykanskie
Centrum Swiatowego Dziedzictwa jest czeécia
wiekszej krainy fizyczno-geograficznej zwa-
nej Namakwa, czyli kraj ludu Nama. Zajmuje
ona stosunkowo waski pas wybrzeza Oceanu
Atlantyckiego o szerokosci 60-100 km i po-
wierzchni okolo 55 tys. km? ciggnacy si¢ na
przestrzeni okolo 370 km, od granicy kraju
z Namibig na rzece Oranje po rzeke Olifants
w okolicach miasta Vanrhynsdorp na potudniu.
Kraina ta ma bardzo zréznicowang topografie,
ktora decyduje o jej podziale na 4 wybitne jed-
nostki geograficzne: Sandveld — nadmorska
piaszczysta réwnine, o szerokosci do 30 km,
pokryta bogatymi w diamenty piaskami alu-
wialnymi; Richtersveld — majestatyczng gorska
pustynie w potnocnej czeéci krainy poprzecina-
ng szerokimi, plaskimi réwninami; Hardeveld
— rozlegla wyzyne w czeéci srodkowej z cha-
rakterystycznym pasem granitowych ,,skalic”;
oraz Knersvlakte — szerokg ptaska réwnine na
potudniu, bogata w biate kwarcytowe otoczaki
i silnie zasolone gleby.

Mimo skrajnie niekorzystnych warunkéw
klimatycznych, flora kraju Namakwa jest wyjat-
kowo bogata i liczy okoto 3500 gatunkéw roslin
naczyniowych. Niskie temperatury w okresie
zimowym sprawiaja, ze straty wody w wyni-
ku parowania sg tu stosunkowo niewielkie i jej
dostepno$¢ pdzng zimg i wczesng wiosng ma
decydujace znaczenie dla bujnego rozwoju ro-
$linnoéci w tym okresie. Deficyt wody jest do-
datkowo uzupetniany przez czeste mgly nad-
ciagajace z pobliskiego Oceanu Atlantyckiego.
W efekcie tysiace hektaréw jalowych przez pra-
wie caly rok pustyn, zamieniajg si¢ od potowy
sierpnia do potowy wrze$niaw prawdziwe rajskie
ogrody mienigce si¢ fanami pomaraficzowych,
bialych czy fioletowych kwiatéw. Dominuja
w nich liczne jednoroczne rosliny z rodziny zto-
zonych (Asteraceae) z rodzajow Dimorphotheca,
Gazania, Felicia czy Osteospermum, dobrze zna-
nymi u nas z upraw ogrodowych. Ale budzg sie
wowczas do zycia liczne rosliny trwate, na przy-
ktad geofity z rodzin kosaécowatych Iridaceae,
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hiacyntowatych Hyacinthaceae czy ztotogtowo-
watych Asphodelaceae, a takze sukulenty z ro-
dzin pryszczyrnicowatych (przypoludnikowa-
tych) Aizoaceae i gruboszowatych Crassulaceae
oraz krzewy. Jest to zjawisko unikatowe w skali
$wiatowej sprawiajace, ze do tego botaniczne-
go eldorado ciggng w okresie zimowym rzesze
mitosnikéw kwiatéw pragnacych nasyci¢ oczy
nieprawdopodobnie picknymi widokami kwie-
cistych, mieniacych sie tysiacem koloréw fak.
Nic wiec dziwnego, ze niezwykly roslinny aspekt
Richtersveldu zostal uwzgledniony w nazwie tego
nowego Centrum Swiatowego Dziedzictwa.
Namakwie i samemu Richtersveldowi po-
$wiecono wiele naukowych i popularnych pu-
blikacji, gtéwnie kolorowych albuméw i atla-
sow, ukazujacych niezwykle bogactwo flory
i fauny oraz przyrody nieozywionej i krajobra-
z6w. W niecaly rok po wpisaniu tego obsza-
ru na liste Centréw Swiatowego Dziedzictwa
ukazat sie niewielki, kieszonkowego formatu
przewodnik po calym regionie, zawierajacy
wszelkie niezbedne informacje dla kazde-
go, kto pragnie odwiedzi¢ te odlegla, niezbyt
goscinng i czasami wrecz niebezpieczng kra-
ine, gdyz w rejonie Richtersveldu prawie nie
istnieje jeszcze infrastruktura turystyczna.
Zawiera on zwiezly, ale treSciwy opis $rodo-
wiska przyrodniczego, budowy geologicznej,
klimatu, flory iszaty roslinnej, $wiata zwie-
rzecego oraz historii iludzkiego osadnictwa
w Richtersveldzie icalej krainie Namakwa.
Mozna tu znalez¢ wiele praktycznych infor-
macji na temat organizacji podrdzy, poten-
cjalnych zagrozen, wykazy najciekawszych
i godnych odwiedzenia miejsc, adresy insty-
tucji prowadzacych dzialalnos$¢ na tym obsza-
rze oraz miejsc noclegowych. Tres¢ uzupelnia
kilka mapek terenu, ukazujgcych m.in. rzadka
sie¢ drog na tym terenie oraz kilkadziesiat ko-
lorowych fotografii przedstawiajacych najcie-
kawsze krajobrazy i przykladowe, najbardziej
typowe gatunki roélin, np. stynne drzewo kot-
czanowe Aloé dichotoma, ktore jest gatunkiem
endemicznym Namakwy i sgsiedniej Namibii.
Calosci dopelnia wykaz najwazniejszej litera-
tury przedmiotowej, z ktorej zainteresowany



czytelnik moze poglebi¢ swoja wiedze na temat
tego obszaru i jego flory. Anonsowany prze-
wodnik jest naprawde prawdziwym skarbem
dla kazdego potencjalnego turysty pragnacego
odwiedzi¢ ten obszar i zapoznac si¢ z jego uni-
katowym $rodowiskiem przyrodniczym. Jest
on idealnym wprowadzeniem w niezwykly
$wiat dzikiej przyrody Richtersveldu i krainy

Namakwa i nie powinien wymaga¢ specjalnej
rekomendacji, gdyz dotychczas dawal si¢ od-
czu¢ brak tego typu opracowania, zwlaszcza
wéréd organizatoréw indywidualnych wy-
praw w ten odlegly, péinocno-zachodni zaka-
tek Republiki Poludniowej Afryki.

Ryszard Ochyra
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Od Redakgji

Dyskusja na temat inwazyjnosci orzecha wloskiego Juglans regia w Polsce

W czwartym zeszycie ,,Chronmy Przyrode Ojczystg” w 2009 roku (rocznik 65: 261-270) za-
mieszczony zostal artykul Magdaleny Lendy i Piotra Skorki pod tytutem Orzech wloski Juglans
regia nowy potencjalnie inwazyjny gatunek w rodzimej florze. Jako podstawe do takiego sformuto-
wania autorzy przyjeli obserwacje, przeprowadzone gtéwnie na opuszczonych polach uprawnych
w kilku miejscowosciach. Stwierdzenie, ze orzech wloski jest u nas gatunkiem inwazyjnym, zo-
stato zakwestionowane przez Janusza Guzika, ktorego tekst, wraz z odpowiedzig autoréw pod-
stawowego artykutu, drukowany jest ponizej. Laczaca sie z tym zagadnieniem dyskusja zostaje
zamieszczona w ,,Chronmy Przyrode Ojczystg’, gdyz wobec duzych zmian w naszej florze ma ona
po czesci bardziej ogolne, szersze znaczenie.

Czy orzech wioski Juglans regia jest w Polsce gatunkiem inwazyjnym,

zagrazajacym rodzimej florze?

JANUSZ GUZIK

Instytut Botaniki im. Wtadystawa Szafera PAN
31-512 Krakow, ul. Lubicz 46

Postawione pytanie faczy sie z artyku-
fem zamieszczonym w 4. numerze ,,Chronmy
Przyrode Ojczysty” z 2009 roku, ktérego auto-
rzy — Magdalena Lenda i Piotr Skérka — pisza
o inwazyjnosci orzecha. Lektura tego opraco-
wania nasuwa jednak wiele uwag o charakterze
polemicznym. Najwazniejszymi z nich chcial-
bym podzieli¢ si¢ z Czytelnikami.

Inwazje biologiczne s powaznym, ogolno-
$wiatowym problemem obserwowanym i bada-
nym od dawna. W ostatnich latach zauwaza sie
wyrazny wzrost zainteresowania tym tematem,
o czym $wiadczy liczba po$wiecanych mu pu-
blikacji. Jak dotad brakuje jednoznacznej i po-
wszechnie przyjetej definicji gatunku inwazyj-
nego, dlatego w literaturze mozna si¢ spotka¢
z roznymi ujeciami w tym wzgledzie. Autorzy
przyjeli, za kilkoma cytowanymi pozycjami pi-
$miennictwa, ,,ze jest to organizm, ktérego in-
trodukgja i/lub rozprzestrzenianie si¢ zagraza
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réznorodnosci biologicznej, oraz wywolujacy/
lub mogacy wywotac¢ szkodliwy efekt na srodo-
wisko i ekonomie”. Chociaz orzech wioski nie
spefnia w naszym kraju, ani realnie ani poten-
cjalnie, zadnego z tych kryteriéw, Autorzy sa
pewni, ze ,zgodnie z przyjeta definicja gatunek
ten nalezy uzna¢ za inwazyjny” (str. 268), ze
»stal sie nowym gatunkiem inwazyjnym w wie-
lu regionach kraju” (str. 261), natomiast w ty-
tule okreslaja go jako ,,potencjalnie inwazyjny”,
a na str. 262 pisza, ze ,moze uwolni¢ sie spod
kontroli hodowcéw i sta¢ sie rodling inwazyj-
ng” (?). Do wyciagniecia takich wnioskow skto-
nily ich wyniki badan terenowych przeprowa-
dzonych w ciggu jednego sezonu wegetacyjne-
go (maj-pazdziernik) 2007 roku, na terenach
rolniczych w okolicach 18 miast w potudniowej
i $rodkowej Polsce oraz na trzech powierzch-
niach (1,5 x 1,5 km) koto Krakowa i Tarnowa.
Przedmiotem jednogodzinnych obserwacji



w kazdym miejscu bylo wystepowanie orzecha
w postaci ,drzew i siewek Iacznie’, ale nigdzie
nie podano, jaki byt stosunek obu tych stadiow
do siebie, co w przypadku drzew jest niezwykle
istotne. Nawet powszechna obecnos¢ siewek nie
gwarantuje bowiem osiagniecia przez nie wieku
doroslego, zwlaszcza na siedliskach, gdzie na-
razone sg na zniszczenie. Naleza do nich m.in.
tereny rolnicze: grunty pozostajace w uprawie,
na ktdrych siewki s3 usuwane w wyniku stoso-
wanych corocznie zabiegéw agrotechnicznych,
jak i ziemie przejsciowo nieuzytkowane (ugory,
odlogi, tzw. grunty porolne), na ktérych siewki
orzecha mogg wzrasta¢ i utrzymywac sie. Nie
mozna jednak zaklada¢, ze taka sytuacja bedzie
trwala na tyle dlugo, aby w tych miejscach po-
jawily sie zagajniki czy wrecz lasy orzechowe.
W miastach i ich bliskim sgsiedztwie, gdzie
ceny ziemi sg szczegdlnie wysokie, wczeéniej
czy pozniej zostang one w rézny sposob zago-
spodarowane, a utrzymujaca sie na nich spon-
taniczna roslinno$¢ ulegnie przeksztalceniu lub
zniszczeniu.

Autorzy w ogole nie okreslaja ani struktu-
ry wiekowej osobnikéw, ani liczby dorostych
egzemplarzy stwierdzonych na badanych te-
renach, co mogloby wskazywa¢ na ich rze-
czywiste, konkurencyjne oddzialtywanie na
otaczajaca roslinnos¢. Nie pozwala to réwniez
na wlasciwg ocene przytoczonych danych licz-
bowych i ich opracowania statystycznego. Nie
oceniono takze, jakie szanse przezycia maja
siewki w warunkach opanowania odlogéw
przez zwarte fany nie tylko nawloci Solidago
spp., ale takze innych ekspansywnych gatun-
kéw, jak np. wrotycza pospolitego Tanacetum
vulgare, przymiotna bialego Erigeron annuus
czy trzcinnika piaskowego Calamagrostis epi-
gejos. Przewidywania Autoréw odno$nie do
szybkiej kolonizacji i zwigkszenia liczebnosci
orzechow wloskich w zwiazku z postepujacym
ociepleniem klimatu wymagaja pelniejszego
udokumentowania tego zjawiska w przyrodzie
i znacznie dtuzszego okresu obserwacji.

Rozsiewanie owocéw (pestkowcow) orze-
cha przez ptaki na terenach rolniczych okre-
§laja Autorzy ,zjawiskiem inwazji’, a mecha-

nizmem tej inwazji jest ,wynoszenie orzechéw
przez ptaki krukowate gléwnie z ogrodéw i sa-
déw oraz ich chowanie na polach uprawnych”
Twierdzenie, ze dotad ,,nie opisano mechani-
zmow tego zjawiska” moze budzi¢ zdziwienie,
poniewaz rozsiewanie orzecha przez zwierze-
ta (zoochoria), zwlaszcza przez ptaki (ornito-
choria) jest znane i obserwowane od dawna;
np. Nowinski (1977) pisze, ze owocami orze-
cha wloskiego ,,zywig si¢ i roznoszg je zwlasz-
cza wiewidrki, orzesznice ikoszatki, a takze
chomiki, myszy, sojki, wrony i inne ptaki”
Ogodlniej opisuje to zjawisko Podbielkowski
(1995): ,Wiele zwierzat (ptaki, drobne ssaki,
mroéwki) nie zjada jednak diaspor na miejscu,
lecz zbiera je i przenosi do kryjowek i innych
miejsc, gdzie spokojnie moze je skonsumowac
lub zmagazynowa¢ na okres gtodowy. Czesto
zwierzeta zapominajg przy tym o tych maga-
zynach, czasem, sploszone gubia zdobycz po
drodze” Trudno réwniez zgodzi¢ sie z opinig
Autoroéw, ze w artykule ,,po raz pierwszy opi-
sano zjawisko powszechnego wystepowania
orzechow z rodzaju Juglans sp. poza terenami
upraw w Polsce’, a takze, ze ich ,,badania jako
pierwsze pokazujg, iz roslina ta jest rozpo-
wszechniona w wielu regionach Polski...”. Aby
sie¢ o tym przekona¢, wystarczy siegna¢ do
opracowan poswieconych badz ogoétowi flory,
badz tylko florze synantropijnej konkretnych
terenéw (bedacych wynikiem wieloletnich
badan), ktéore uwzgledniajg wystepowanie
tego gatunku. Czesto$¢ stwierdzen orzecha
jest w nich oceniana na podstawie liczby no-
towan/stanowisk, a w przypadku zastosowa-
nia metody kartogramu - liczby pdl podsta-
wowych (najczesciej kwadratéow) o okreélonej
powierzchni. Przewazaja oceny: bardzo rzad-
ko, rzadko, niezbyt czesto i dotycza gtdwnie
siedlisk ruderalnych, jak: przydroza, przycha-
cia, przyplocia, nieuzytki, wysypiska $mieci,
nasypy kolejowe, rzadziej pdinaturalnych:
miedze, brzegi zaroéli, obrzeza laséw, kurha-
ny, parki, cmentarze, a wyjatkowo - lasow.
Jesli chodzi o stopien zadomowienia (status)
orzecha wloskiego, to najczeéciej uwazany
jest za gatunek niezadomowiony, przej$ciowo
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dziczejacy z uprawy (w zaleznoséci od przy-
jetej klasyfikacji: ergazjofit, ergazjofigofit,
efemerofit, diafit), rzadziej jako, by¢ moze,
zadomowiony na siedliskach ruderalnych
(?epekofit) lub zadomawiajacy sie w lasach
(hemiagriofit). Zaliczany jest do grupy gatun-
kow, ktdrych liczebno$¢ zbytnio sie nie zmie-
nia, lub o nieokre$lonym zagrozeniu. Nigdzie
nie stwierdzono przejawéw jego ekspansji.

Orzech wloski jako drzewo jest powszech-
nie znany i rozpoznawany (zwlaszcza w stanie
owocujacym), czego nie mozna powiedziec
ojego siewkach czy osobnikach mlodocia-
nych. Wéwczas nie tylko nie zwraca na siebie
uwagi, ale niekiedy jest nawet pomijany przez
botanikéw badz z powodu przeoczenia, badz
tez traktowania takich okazéw jako przypad-
kowo zdziczatych z uprawy i niezastugujacych
przez to na uwzglednienie. Warto tez wspo-
mnie¢, ze w takim stanie, z wygladu (pokrojo-
wo) jest bardzo podobny do jesiona wynioste-
go Fraxinus excelsior.

Znany czeski botanik Petr Pysek, zajmujacy
sie od wielu lat inwazjami roélinnymi i synan-
tropizacjg flory, opublikowal wraz z dwoma
wspoétautorami opracowanie po$wiecone ob-
cym roélinom drzewiastym zbiegtym z uprawy
w Czechach (Pysek i in. 2009). Poddano w nim
analizie 109 gatunkéw, wérdd ktérych nie zna-
lazt sie orzech wloski, a z rodzaju Juglans sa:
orzech czarny J. nigra, jako przej$ciowo dzi-
czejacy, i orzech szary J. cinerea, pozostajacy
tylko w uprawie. Status wigkszosci gatunkéw
(65) okreslono jako pojawiajace sie przejscio-
wo, 27 - jako zadomowione, a tylko 17 - jako
inwazyjne. Z tej ostatniej grupy za takie uwaza
sie w Polsce najczesciej klon jesionolistny Acer
negundo, czeremche amerykanska Padus seroti-
na, winobluszcz pieciolistkowy Parthenocissus
inserta, dab czerwony Quercus rubra i robinieg
akacjowa Robinia pseudoacacia.

Do przytoczonych wyzej danych z litera-
tury moge doda¢ wyniki wlasnych obserwa-
cji dokonanych w ciggu ostatnich 30 lat pod-
czas kartowania flory synantropijnej Krakowa.
Potwierdzaja one stosunkowo czgste, sponta-
niczne wystepowanie orzecha wloskiego na
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obszarze calego miasta, niemal w kazdym z 378
jednokilometrowych kwadratéw. Dotyczy to
przede wszystkim osobnikéw w postaci sie-
wek 1 okazéw miodocianych, rzadziej krzewow,
a tylko w nielicznych przypadkach starych
drzew. Spotka¢ je mozna na wielu siedliskach
ruderalnych oraz segetalnych (na polach zbo6z
i rodlin okopowych). Dorosle osobniki, jako
pozostalo$¢ uprawy, rosng réwniez w opusz-
czonych sadach, ogrodach i ogrodkach dzial-
kowych. Na tej podstawie przyjatem, ze orzech
wloski jest w Krakowie gatunkiem dziczejagcym
z uprawy (ergazjofigofitem), utrzymujacym
sie najczesciej przejsciowo i nieoddzialujacym
niekorzystnie na otaczajaca roslinno$¢ (Guzik
2006). Innego zdania jest autorka rozdziatu po-
$wieconego inwazyjnym gatunkom roélin obce-
go pochodzenia w Krakowie, ktora wéréd nich
wymienia rowniez orzecha wloskiego, z powodu
wyjatkowo czestego wystepowania poza sadami
i ogrodami, czemu sprzyja rozsiewanie nasion
przez ptaki, gtdwnie gawrony (Szlaga 2008).

Zdaniem Autoréw artykulu zamieszczone-
go w ,,Chronmy Przyrode Ojczysty’, ,,ogromna
zdolnos¢ dyspersji i kolonizacji nowych siedlisk
orzech wloski uzyskat dopiero w ciagu ostat-
nich 20 lat” w zwiazku z zaniechaniem uprawy
na wielu polach oraz obecnoscig w miastach
i ich sasiedztwie ptakow krukowatych, ktére
jak wynika z ich obserwacji, najczesciej roz-
noszg orzechy. Rozsiewanie tego drzewa przez
zwierzeta jest naturalnym sposobem jego roz-
przestrzeniania si¢ (ekspansji), na ogét niedo-
strzeganego (poza przyrodnikami) przez ogét
spoleczenstwa i niewywolujacego jednak wi-
docznych szkoéd w przyrodzie.

Wystepowanie najczesciej pojedynczych
egzemplarzy orzecha, zwlaszcza w brzeznych,
znieksztalconych partiach laséw, rosnacych
w poblizu miejsc zamieszkanych, nie §wiad-
czy jeszcze o jego wkraczaniu na obszary le-
$ne w Polsce (str. 268), w takim sensie, jak
to ma miejsce w przypadku innych obcych
drzew wymienionych powyzej. O orzechu
wloskim dziczejacym w lasach i zaroélach
wspominajg juz Fiek (1881) i Schube (1903).
Wspolczesnie, na jego sporadyczne zawle-



kanie do laséw zwracaja uwage np. Dubiel
(2003) i Towpasz (2006).

Wryniki badan nad flora synantropijng
Polski nie potwierdzaja opinii wyrazonej przez
Autoréw, ze obszary rolne sa ,szczegdlnie na-
razone na inwazje obcych gatunkéw” przede
wszystkim ze wzgledu na niewielki udziat sie-
dlisk, na ktorych te gatunki mogtyby sie poja-
wiac, utrzymac i rozprzestrzenia¢. Nie mozna
tez zgodzic sie ze stwierdzeniem, ze ,,niedawna
przemiana ustroju politycznego spowodowala
powszechne zaprzestanie uzytkowania grun-
tow ornych” (str. 261) oraz uogoélnianiem tego
zjawiska na calg Europe Srodkowg i Wschodnig
(str. 267). Grunty rolne w Polsce, poza sasiedz-
twem duzych miast, s3 na ogo6l intensywnie
uzytkowane i wykorzystywane gospodarczo,
stanowiac gtowne Zrddlo utrzymania miesz-
kancow wsi.

Uznajac orzech wioski za gatunek inwazyjny,
zagrazajacy bioréznorodnosci i rodzimej przy-
rodzie, Autorzy nie proponuja jakichkolwiek
dzialan mogacych zapobiec temu niekorzystne-
mu zjawisku, ktore ich zdaniem w przysztosci
»hiewatpliwie bedzie moglo wplywa¢ na kon-
kurencyjnos¢ i dyspersje rodzimych gatunkéw,
jak np. leszczyna Corylus avellana ibuk Fagus
sylvatica, ktdre tez czesto sa rozsiewane przez
ptaki krukowate” (?). Wysunieta propozycja
odpowiedzialnosci karnej za ,,niekontrolowane
sprowadzanie i uprawe roélin juz znanych jako
inwazyjne, podobnie jak to jest w wiekszosci
rozwinietych krajow $wiata’, w przypadku po-
danych przykladéw (nawlocie Solidago spp.,
rdestowce Reynoutria spp., niecierpki Impatiens
spp.), jest spozniona o co najmniej 100 lat. Mam
takze nadzieje, ze nie odnosi si¢ ona do orzecha
wloskiego. W Polsce ochrona przed obcymi
przybyszami roslinnymi lezy w gestii odpowied-
nich stuzb fitosanitarnych, ktérych powinnoscia
jest przestrzeganie przepiséw obowigzujacych
w tym wzgledzie w Unii Europejskiej.

Wykaz pismiennictwa liczacy 23 pozycje
wylacznie zagranicznych autoréw moze su-
gerowaé, zwlaszcza mlodym Czytelnikom, ze
w naszym kraju nikt dotychczas nie zajmowat
sie zagadnieniami inwazji roélinnych, gatun-

kami inwazyjnymi, zmianami w uzytkowaniu

ziemi czy sukcesjg roélinnoéci na odlogach

i Autorzy podejmuja ten temat jako pierwsi. Nie

znalazla sie w nim cytowana w tek$cie (str. 265)

praca polskich autoréw: Tomialoj¢, Stawarczyk

(2003). Poswiecajac tak wiele miejsca ogolnym

problemom inwazji nie wspomniano o kla-

sycznym juz opracowaniu Ch.S. Eltona (1958)

The Ecology of Invasions by Animal and Plants

(Ekologia inwazji zwierzat i roélin), ktére w pol-

skim przekladzie ukazalo si¢ w 1967 roku.
Podsumowujac, Autorzy potwierdzili i udoku-

mentowali ilosciowo zjawisko rozsiewania orze-
cha wloskiego, gtéwnie przez ptaki krukowate,
na obszarach porolnych. Wykazali, ze w zwigzku
ze wzrostem liczebnoéci tych ptakéw w miastach

i terenach podmiejskich oraz réwnoczesnym za-

niechaniem uprawy na wielu polach stworzone

zostaly w takich miejscach warunki dla rozwoju

i utrzymania si¢ spontanicznej roslinnosci, wsrod

ktorej, czesciej niz na innych siedliskach, spotka¢

mozna osobniki orzechéw. Jednak laczenie tego

z inwazjg wznaczeniu, jakie przyjmuje sie dla

innych roslin obcego pochodzenia, rzeczywiscie

wykazujacych takie tendencje w Polsce, budzi uza-
sadnione watpliwosci z nastepujacych powodow:

o wielowiekowa uprawa tego pozytecznego
dla cztowieka drzewa nie spowodowala
dotad zadnych zagrozen dla ojczystej przy-
rody; wiaze si¢ to najprawdopodobniej
z polozeniem naszego kraju poza zasiegiem
optymalnych dla orzecha warunkéw klima-
tycznych, co nie sprzyja jego wystepowaniu
i rozprzestrzenianiu si¢ poza uprawa;

« cechy biologiczne gatunku, ktdry nie prze-
jawia tendencji do samodzielnego rozprze-
strzeniania; nie obserwuje si¢ obsiewania
w sgsiedztwie drzew macierzystych czy
odrostéw, jak w przypadku innych obcych
gatunkéw, jak np. bozodrzew gruczolo-
waty Ailanthus altissima, sumak octowiec
Rhus typhina czy kasztanowiec zwyczajny
Aesculus hippocastanum;

o stosunkowo kroétki okres zywotnosci dia-
spor (6-12 miesiecy), wymagajacych do
kielkowania do$¢ wilgotnego podloza
(Podbielkowski 1995);
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o zdecydowana wiekszos¢ owocow jest zbie-
rana i wykorzystywana przez czlowieka,
a tylko niewielka ich cze$¢ moze by¢ ,,prze-
chwytywana” przez ptaki lub inne zwierze-
ta, ktére najczesciej zjadaja nasiona, o czym
$wiadcza znajdywane w wielu miejscach
liczne puste skorupy;

o fakt, iz osobniki, ktére zdotaja wykietko-
wa¢é, wystepuja najczesciej jedynie w po-
staci siewek i egzemplarzy mlodocianych;
moga one dluzej przetrwa¢ jedynie w wy-
jatkowych okolicznos$ciach, w miejscach
gdzie nie s3 narazone na szybkie zniszcze-
nie (np. opuszczone kamieniotomy), a tyl-
ko nieliczne osiagaja rozmiary krzewow czy
dorostych drzew i dochodza do wieku roz-
rodczego;

o przejsciowy charakter gruntéw porolnych,
na ktorych obserwuje si¢ obecnie nasile-
nie pojawdw orzecha; kazdorazowa zmiana
sposobu uzytkowania powoduje zniszcze-
nie utrzymujacych sie na nich osobnikow.
Na innych siedliskach o twardym, zbitym
podlozu lub obficie zadarnionych rozsie-
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wanie orzechéw nie doprowadzito do wi-

docznego ich udziatu w szacie roslinnej czy

w krajobrazie;

o przezywanie siewek w warunkach znacznej
konkurencji ekspansywnych roslin zielnych
czy eliminacja ich przez wyjatkowo silne
mrozy podczas ostrych zim, wymaga dtuz-
szego okresu obserwacji anizeli jeden sezon
wegetacyjny.

Autorzy zapewne nie zgodza si¢ z moimi
uwagami i nie podzielg watpliwosci co do in-
wazyjnosci orzecha wloskiego w Polsce, skoro
na ich ocene zjawiska nie wplynat fakt, ze ta-
kich zachowan nie stwierdzono nigdzie indziej
na $wiecie (str. 268). Chcialbym jednak, aby
Czytelnicy mogli pozna¢ inny punkt widzenia
w tej sprawie.
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Niniejszy artykul jest odpowiedzig na kry-
tyke naszej publikacji [Orzech wloski Juglans
regia — nowy potencjalnie inwazyjny gatunek
w rodzimej florze, Chronmy Przyr. Ojcz. 2009,
65 (4): 261-270] napisang przez Pana mgr.
Janusza Guzika.

Ekologia gatunkéw obcych oraz inwazyj-
nych jest wyjatkowo interesujaca i jak kazda
nowa, rozwijajaca sie dziedzina budzi kontro-
wersje. Autor krytyki Janusz Guzik poddaje
w watpliwo$¢ cytowanag przez nas definicje
gatunkow inwazyjnych, lecz sam nie sugeruje
jak powinna ona brzmieé. Wedlug naszego ar-
tykulu gatunki inwazyjne sg to organizmy obce
dla flory badz fauny danego regionu, ktérych
rozprzestrzenianie si¢ powoduje szkody w bio-
réznorodnosci oraz straty ekonomiczne. Jest to
definicja zaproponowana przez Global Invasive
Species Programme (http://www.gisp.org/),
stosowana w publikacjach na catym $wiecie.

By nazwa¢ gatunek inwazyjnym, nie musi
on rozprzestrzenia¢ si¢ samodzielnie, co w pod-
sumowaniu sugerowal Autor polemiki, najlep-
szym tego przykladem sa pasozyty i patogeny
wymagajace wektorow. W literaturze przedmio-
tu mozna znalez¢ wiele definicji, jednak nie od-
biegaja one od zacytowanej przez nas powyzej,
a wiec od tej, ktdrg stosujemy w publikacji.

Wedlug naszej opinii analiza prezento-
wanych danych statystycznych pokazujacych

mechanizmy dyspersji orzecha wloskiego na
duzg skale, cytowane dane literaturowe o alle-
lopatycznym i obnizajagcym bioréznorodnos¢
dzialaniu orzecha wloskiego, to wystarczajace
przestanki, by sugerowac jego inwazyjnos¢.

Zdaniem mgr. J. Guzika uzycie przez nas
sformutowan: ,,potencjalnie inwazyjny”, ,,ga-
tunek ten moze uwolni¢ sie spod kontroli ho-
dowcow i stac sie rosling inwazyjng’, ,,zgodnie
z przyjeta definicjg gatunek nalezy uzna¢ za
inwazyjny”, ,stal sie nowym gatunkiem in-
wazyjnym w wielu regionach kraju” - suge-
ruje naszg niekonsekwencje. Jednakze zdania
te nie byly sprzeczne, a ich sens zalezal od
kontekstu. Opisywana przez nas inwazja jest
faktem w regionach, ktdre byly analizowane,
stad stwierdzenie, iz orzech ,stat si¢ inwazyj-
ny w wielu regionach kraju, gtéwnie w potu-
dniowej Polsce” (s. 261). Krytykowane zdanie
»gatunek ten moze uwolni¢ si¢ spod kontroli
hodowcéw i staé sie roéling inwazyjng” kon-
czy wstep artykulu i jest hipoteza badawcza.
Zgadzamy sie, ze hipoteza ta mogta by¢ lepiej
sformutowana. Wspomniany juz fragment ty-
tulu ,,potencjalnie inwazyjny” odnosi si¢ do
zmiany statusu gatunku w rodzimej florze,
co jest wazne, gdyz, jak zasugerowal Pan mgr
Guzik, dotychczas orzech wloski bywa pomi-
jany badz mylony w niektorych opracowa-
niach florystycznych (ryc. 1).
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Ryc. 1. Poréwnanie pokroju lisci (a) orzecha wto-
skiego i (b) jesiona (a: Pekowice koto Krakowa,
5.06.2010 r.; fot. P. Skorka; b: Krakow, 27.06.2010 r.,
fot. P. Skérka)

Fig. 1. Comparison of the leaf shape in Walnut (a)
and Ash (b) (a: Pekowice near Krakéw, 5 June 2010,
photo by P. Skérka; b: Krakéw, 27 June 2010; photo by
P. Skorka)

Krytyka, ze nie podajemy wszystkich para-
metréw populacyjnych (przezywalno$¢, struk-
tura wiekowa), naszym zdaniem nie jest stusz-
na. Omawiany artykul miat na celu ogélny opis
zjawiska i zwrdcenie uwagi na problem inwazji
orzecha wloskiego. Nie bylo to na razie szcze-
gotowe studium biologii gatunku.

W pracy nie pokazano $redniej wieku orze-
chow wloskich, poniewaz w chwili jej pisania
badania nie byly jeszcze zakonczone. Uwagi
Pana mgr. J. Guzika pokazaly, ze takie zapre-
zentowanie danych moze wzbudza¢ niejasnoséci
i analiza wieku powinna by¢ zawarta w naszym
artykule. Na potrzeby niniejszej polemiki na
rycinie 2 przedstawiamy rozklad wieku osobni-
kéw orzecha z badanych terendéw. Cheemy jesz-
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cze raz podkresli¢, ze nasz artykul miaf na celu
zasygnalizowanie problemu inwazji orzecha
wloskiego, dlatego brakuje w nim niektérych
informacji, jak np. przezywalnosci siewek.

Zdaniem J. Guzika brakuje badan potwier-
dzajacych efekt zmian klimatu na inwazyj-
no$¢ orzecha wloskiego. Jednak juz w pracy
Loackera i innych (2007) sugerowano, iz lo-
kalna dyspersja tego gatunku w Alpach jest
prawdopodobnie zwigzana ze zmiang klimatu.
Powszechnie wiadomo, ze orzech wloski jest
gatunkiem cieplolubnym, zatem ocieplenie
klimatu moze wplywaé pozytywnie na jego
rozprzestrzenianie sie.

Autor krytyki na podstawie lektury nasze-
go artykulu zarzuca nam przypisanie sobie
odkrycia zjawiska zoochorii. Jest to stwier-
dzenie bledne. Zachowania zerowiskowe pta-
kow krukowatych odzywiajacych sie owocami
orzecha, podobnie jak opuszczanie uprawy
- nie s3 nowymi zjawiskami i zostaly juz opi-
sane w literaturze. Jak sam autor krytyki pisze,
zjawisko zoochorii na terenach uzytkowanych
(parki, cmentarze) i naturalnych (lasy, zaro-
$la, nieuzytki), gdzie gawrony rzadko chowaja
orzechy (analiza przedstawiona w naszym ar-
tykule oraz dane niepublikowane), prowadzi
do pojawienia si¢ orzecha wloskiego ,bardzo
rzadko, rzadko, niezbyt czesto” Dzieje sie
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Ryc. 2. Rozktad wieku osobnikéw orzecha wtoskiego
rosngcego na opuszczonych polach w potudniowej
Polsce (N = 12 529 osobnikow)

Fig. 2. Age-distribution of the Walnuts occurring in
abandoned fields of southern Poland (N = 12 529 in-
dividuals)



tak, poniewaz w takich miejscach siewki oraz
starsze roéliny sa bardzo czesto niszczone.
Dopiero zbiezno$¢ trzech odrebnych zjawisk
- wyboru obszaréw rolniczych jako miejsc
chowania pokarmu przez gawrony, wzrostu
liczebnoséci populacji i stopnia synantropi-
zacji tych ptakéw oraz opuszczania gruntow
ornych - umozliwita inwazje (Lenda, Skorka
2009) (ryc. 3).

Pan mgr Janusz Guzik zarzuca nam cyto-
wanie prac zagranicznych autordéw, podczas
gdy powinni$émy przytoczy¢ polskie opraco-
wania, np. prace Szlagi (2008). Publikacja
tego autora sugeruje lokalnie liczniejsze wy-
stepowanie orzecha wloskiego na terenach
Krakowa, jednakze nie opisano w niej mecha-
nizméw dyspersji, a opracowanie dotyczylo
w bardzo niewielkim stopniu opuszczonych

gruntéow rolnych. Chcemy zasygnalizowa,
ze obecnie przygotowujemy prace na temat
wystepowania orzecha wloskiego na terenach
miejskich, w tym miasta Krakowa (ryc. 4).
Cytowane z literatury sprzed ponad 100 lat
przez mgr. J. Guzika wzmianki (Fiek 1881,
Schube 1903) o obecnosci orzecha wloskiego
w zaro$lach powinny jeszcze bardziej przeko-
nywaé Czytelnikéw o konieczno$ci monitoro-
wania jego statusu w polskiej florze.
Zwracamy réwniez uwage, ze Pan mgr J. Gu-
zik, piszac o gatunkach inwazyjnych w Polsce,
cytuje prace czeskich badaczy (Pysek i in. 2009)
i zaleca uwzglednienie przettumaczonej na je-
zyk polski ksigzki Eltona (1958). Wybér cytowa-
nej w pracy naukowej literatury jest w znacznej
mierze subiektywny. My zdecydowalismy sie
wymieni¢ przede wszystkim prace nowe.

b)

W

Ryc. 3. Orzechy wtoskie (a, b) i zarosla orzechowe (c) na opuszczonych polach w okolicach Krakowa (a: Zielonki
koto Krakowa, 4.07.2009 r., fot. P. Skérka; b: Bibice koto Krakowa, 15.09.2007 r., fot. P. Skdrka; c: Zielonki koto

Krakowa, 5.06.2010 r., fot. M. Lenda)

Fig. 3. Walnut trees (a, b) and Walnuts’ thicket in abandoned fields in the environs of Krakéw (a: Zielonki near
Krakow, 4 July 2009, photo by P. Skorka; b: Bibice near Krakdw, 15 September 2007, photo by P. Skérka; c: Zielonki

near Krakdéw, 5 June 2010; photo by M. Lenda)
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Ryc. 4. Zywoptoty — miejsce czestego wystepowania
orzechéw wtoskich w miastach (Krakow-Krowodrza,
4.07.2009 r.; fot. P. Skérka)

Fig. 4. Walnut saplings often occur in hedgerows
in cities (Krakéw-Krowodrza, 4 July 2009; photo by
P. Skorka)

Przytaczany przez Pana mgr. Guzika ar-
tykul (Py$ek i in. 2009) dotyczy obcych ga-
tunkow drzewiastych i faktycznie nie ma tam
wymienionego orzecha wloskiego. Brak takich
informacji nie $wiadczy, ze gatunek nie roz-
przestrzenia si¢ na danym terenie lub w in-
nych regionach. Wystepuje on na niektérych
terenach porolnych i skrajach drzewosta-
néw w Czechach, o czym mieli$émy si¢ okazje
przekona¢ podczas kilku okazyjnych pobytéw
w tym kraju.

Informacja o szczegdlnym narazeniu ob-
szaréw rolniczych na inwazje nie byla hipote-
tyczna, tylko podana przez nas na podstawie
lektury innych prac naukowych (Kleijn, Baldi
2005; Chytry i in. 2008; Ceddia i in. 2009).
Dlatego nie mozemy si¢ zgodzi¢ ze zdaniem
Pana mgr. Guzika, ze ,wyniki badan nad flo-
ra synantropijng Polski nie potwierdzaja opinii
wyrazonej przez Autordw, ze obszary rolne s3
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szczegllnie narazone na inwazje obcych ga-
tunkow”. Sugestia ta nie jest poparta zadny-
mi publikowanymi wynikami badan i moze
by¢ prawdziwa jedynie w przypadku danych
poréwnawczych uzyskanych z obserwacji na
uzytkowanych polach uprawnych. Badania
naszego zespolu nad modelowym gatunkiem
inwazyjnym - nawlocig - pokazujg, ze ro$nie
ona gléwnie na opuszczonych polach upraw-
nych, lakach i pastwiskach (Skérka i in. 2007;
Moron i in. 2009; Skérka i in. 2010; Skorka,
Lenda 2010). Autor krytyki nie przytacza row-
niez badan, ktére stwierdzalyby, iz obszary po-
rolne w Polsce 1 Europie Wschodniej majg taka
sama powierzchni¢ jak przed przemianami
politycznymi. Stwierdzenie takie jest sprzecz-
ne z podstawowymi danymi statystycznymi,
wykazujacymi wzrost zaniechania upraw po
roku 1990. Przykladowo na poczatku XXI wie-
ku powierzchnia opuszczonych terenéw rol-
niczych po transformacji politycznej w Polsce
wynosita ponad 2 000 000 ha (Marks, Nowicki
2002). Powierzchnia ta nieco zmalala po akce-
sji Polski do Unii Europejskiej, ale w wielu rejo-
nach nadal utrzymuja sie rozlegte opuszczone
tereny rolnicze

Kontrola gatunkéw inwazyjnych jest naj-
skuteczniejsza na wstepnym etapie inwazji
(Puth, Post 2005). Dlatego zawsze wszelkie
przestanki o mozliwej inwazji obcego gatunku
powinny budzi¢ zainteresowanie i niepokdj.
Zbyt wiele ,pozytecznych” roélin obcego po-
chodzenia stawalo si¢ powaznym zagrozeniem
dla naturalnych ekosysteméw z powodu zanie-
dban i ignorancji. Uwazamy, ze takze w przy-
padku orzecha wloskiego powinni$émy wyka-
zaé si¢ zdolnoscia przewidywania mozliwych
konsekwencji rozprzestrzeniania tego gatunku,
a te — wbrew temu, co uwaza Pan mgr J. Guzik
- mogg by¢ bardzo znaczace.

W podsumowaniu dziekujemy Panu Gu-
zikowi za zainteresowanie naszym artykutem
oraz wskazanie w nim niejasnoséci. Krytyka ta
$wiadczy, Ze wybrany przez nas temat badaw-
czy jest interesujacy i nie pozostanie bez echa.
Zachecamy tez do zwrdcenia baczniejszej uwa-
gi na ten interesujacy gatunek.
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Nowe stanowisko sawczynki piaskowej Parnopes grandior (Hymenoptera:

Chrysididae) w Polsce

New localities of Parnopes grandior (Hymenoptera: Chrysididae) in Poland
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Stowa kluczowe: Hymenoptera, Chrysididae, Parnopes grandior, Puszcza Knyszynska.

W pracy przedstawiono nowe stanowisko Parnopes grandior (Pallas, 1771) w Polsce, zlokalizowane na tere-

nie Puszczy Knyszyniskiej w okolicach wsi Ciasne (UTM FD59). Omawiany gatunek zamieszczono w Polskiej

czerwonej ksigdze zwierzgt (kategoria CR). W Polsce nie jest objety ochrong gatunkowa.

Sawczynka piaskowa nalezy do rzedu blon-
koskrzydlych (rodzina Chrysididae - zlotolitki).
Cechg charakterystyczng zlotolitek jest metaliczne
ubarwienie ciala, mogace przyjmowaé rozliczne
barwy od niebieskiej, zielonej do zlocistoczerwonej
(Noskiewicz, Putawski 1958). Podobnie jak wszyst-
kie zlotolitki pasozytuje w gniazdach, gléwnie sa-
motnie zyjacych zadléwek. Badania nad biologia
sawczynki piaskowej wykazaly, ze jest to pasozyt
grzebaczowatych (Sphecidae) z rodzaju Bembix
(w Polsce Bembix rostrata — wardzanka). Sawczynka
piaskowa bedac gatunkiem cieptolubnym, preferuje
miejsca piaszczyste, silnie nastonecznione, poroste
skapa roélinnoécig. Zazwyczaj jest odtawiana na ma-
cierzance Thymus, zawciagu Armeria i na gatunkach
z rodziny baldaszkowatych (Banaszak 1980).

Omawiany gatunek zamieszczono w Polskiej
czerwonej ksiedze zwierzgt (kategoria CR). Jego wy-
stepowanie zagrozone jest nie tylko w skali naszego
kraju, ale réwniez catej Europy (Banaszak 2004).
W Polsce, podobnie jak w wigkszoéci krajéw euro-
pejskich, pomimo nielicznego wystepowania, nie
jest on objety ochrona gatunkows. Jedynie Rosja
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oraz Stowacja umiescily sawczynke piaskowq na li-
$cie gatunkow chronionych (Jaroszewicz 2007).

Sawczynka piaskowa zasiggiem swego wystepo-
wania obejmuje potudniows i érodkowa Europe oraz
Afryke Polnocng. Zamieszkuje réwniez $rodkowe
i poludniowe obszary palearktycznej czeéci Azji.

W Polsce wspolczeénie, tj. w latach 1975-2008
podawana byla tylko z okolic Hajnoéwki (miejsco-
wosci: Jelonka, Grabowiec, Dubicze Cerkiewne)
(Jaroszewicz 2007). Stanowiska te byly pierwszymi,
odnotowanymi miejscami wystepowania sawczynki
po blisko piecdziesieciu latach. Ostatnie informacje
na temat potwierdzonego wystgpowania sawczynki
piaskowej w Polsce pochodza z 2009 roku i dotycza
Puszczy Kozienickiej (Banaszak i in. 2009). Pomimo
iz do lat 50. ubieglego stulecia gatunek ten byl szero-
ko rozpowszechniony w Polsce, to brak danych lite-
raturowych na temat jego wystepowania na obszarze
Puszczy Knyszynskiej i w jej najblizszym sasiedztwie.

Podczas badan faunistycznych prowadzonych na
terenie Puszczy Knyszynskiej w lipcu 2008 roku na
jej skraju w okolicach wsi Ciasne (UTM FD59) od-
naleziono stanowisko sawczynki piaskowej Parnopes



L. Twerd

Nowe stanowisko sawczynki piaskowej

Ryc. 1. Stanowisko sawczynki piaskowej Parnopes
grandior w okolicach wsi Ciasne (Ciasne, lipiec 2008 r.,
fot. J. Twerd)

Fig. 1. The localities of Parnopes grandior near the
Ciasne village (Ciasne, July 2008; photo by J. Twerd)

grandior (ryc. 1). Rozlegly obszar eksploracji zlo-
kalizowany byl pomiedzy miejscowosciami Ciasne
i Sowlany (ryc. 2). Stanowisko obejmuje rozlegly ob-
szar nieuzytkéw powstalych na skutek wieloobszaro-
wych odlesien ubogich siedlisk borowych. Gléwnym
typem roslinnosci spotykanym w okolicach wsi Cisne
sa jalowczyska, przy czym krajobraz tego obszaru
jest bardzo zréznicowany. Na przesuszonym, skapo
porostym roslinnoécia podlozu oprécz kep rézno-
ksztattnych jalowcéw glebe porastaja liczne porosty
z rodzaju chrobotek Cladonia, ptaty macierzanki czy

Puszczy
2 Knyszynskiej

Ryc. 2. Teren badan
Fig. 2. The study area

Ryc. 3. Przykfad negatywnego wptywu dziatalnosci
cztowieka na potencjalne siedliska sawczynki piasko-
wej (Ciasne, 13.07.2008 r., fot. J. Twerd)

Fig. 3. The type wrong influence human on potential
habitat of Parnopes grandior (Ciasne, 13 July 2008;
photo by J. Twerd)

tworzacy lokalnie gestg darn wrzos zwyczajny Calluna
vulgaris. Miejscami podloze porosniete jest przez
trzcinnik piaskowy Calamagrostis epigejos, stanowia-
cy duze zagrozenie dla $wiattolubnych gatunkéw ro-
$lin zielnych. Pojedynczo wystepuja réwniez drzewa
ikrzewy, m.in. sosna pospolita Pinus sylvestris oraz
zastugujacy na szczegdlng uwage zarnowiec miotlasty
Cytisus scoparius. W obnizeniach terenu obserwuje
sie rowniez $wierk pospolity Picea abies.

Odnalezienie w 2008 roku kolejnego stano-
wiska sawczynki piaskowej we wschodniej cze-
$ci Polski sugeruje, ze pomimo kurczenia sie sie-
dlisk o charakterze kserotermicznym, gatunek ten
moze stosunkowo licznie wystepowaé na cieplo-
lubnych miejscach zlokalizowanych w tej czesci
kraju. Podobng sytuacje obserwuje si¢ na Litwie
i Bialorusi, gdzie sawczynka jest czgsto obserwowa-
na (Jaroszewicz 2007). Wydaje sig¢, ze duza szansa
na przetrwanie gatunku moga by¢ wielopowierzch-
niowe nieuzytki oraz zrgby czy polany $rédlesne.
Niestety miejsca takie, szczegdlnie potozone w po-
blizu osad ludzkich, ulegaja silnej antropopresji,
stajac sie lokalnymi §mietniskami (ryc. 3).
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