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PRZEDMOWA

W celu prowadzenia skutecznej ochrony przyrody niezbedne jest posiadanie informacji
o jej stanie, kierunkach i dynamice zmian. Planowanie efektywnych dziatann ochron-
nych, a zwtaszcza wskazywanie konkretnych zabiegdw ochrony czynnej, wymaga oceny
i monitoringu stanu zachowania srodowiska przyrodniczego oraz jego czynnikéw. Po-
trzeba prowadzenia monitoringu przyrody jest uznana zaréwno na Swiecie — w kon-
wencji o réznorodnosci biologicznej, Europie — w tzw. Dyrektywie Siedliskowej Unii
Europejskiej, jak i kraju — w ustawie o ochronie przyrody.

Unia Europejska przyjefa na siebie obowigzek ochrony europejskiego dziedzictwa przy-
rodniczego, a wiec takze, zgodnie z Dyrektywq Siedliskowa, prowadzenia monitoringu
stanu ochrony gatunkéw roslin i zwierzat oraz siedlisk przyrodniczych. Ich stan ochro-
ny — obejmujgcy aktualny stan zachowania i perspektywy ochrony — oceniany jest na
poziomie kontynentu dla kazdego regionu biogeograficznego na podstawie danych
przesyfanych cyklicznie, co 6 lat, przez wszystkie kraje cztonkowskie. Dane te wchodzg
w sktad 26 europejskich wskaznikéw utraty réznorodnosci biologicznej — Streamling
European 2010 Biodiversity Indicators (SE Bl 2010).

W Polsce, w celu dostosowania sie do powyzszych wymagan Dyrektywy, Gtéwny In-
spektorat Ochrony Srodowiska, odpowiedzialny za Paristwowy Monitoring Srodowiska,
zlecit w latach 2006—2008, Instytutowi Ochrony Przyrody PAN, wykonanie, przy udziale
specjalistow z catego kraju, ogdlnopolskiego monitoringu pierwszej grupy gatunkéw
i siedlisk przyrodniczych wraz z opracowaniem i przetestowaniem takiej metodyki,
ktéra pozwala na uzyskanie pozadanych informacji. W latach 2009-2011, a nastepnie
2012-2014 projekt byt kontynuowany, a jego zakres obejmowat kolejne grupy gatun-
kéw i siedlisk przyrodniczych.

Charakterystyczng, cenng cechg opracowanej metodyki jest to, ze juz pierwsze bada-
nia monitoringowe dajg obraz sytuacji poprzez ocene stanu ochrony na stanowisku
badawczym.

Nalezy podkresli¢, ze jest to pierwsza propozycja zestandaryzowanego monitoringu
i bedzie ona podlegata weryfikacji w przysztosci w miare nabierania doswiadczen, po-
szerzania kregu wykonawcow i w Swietle nowych danych. Opracowane przewodniki
metodyczne majg zapewnié zastosowanie jednolitej metodyki przez réznych wykonaw-
cdw w catym kraju, tak aby wyniki byty spdjne i poréwnywalne, zaréwno na poziomie
stanowiska badawczego czy obszaru, jak i regionu biogeograficznego.

W 2010 r. ukazat sie pierwszy tom przewodnikéw metodycznych do monitoringu sie-
dlisk przyrodniczych dla 20 typow, gtéwnie tzw. siedlisk przyrodniczych o znaczeniu
priorytetowym, za ktérych ochrone Wspdlnota Europejska ponosi szczegdlng odpo-
wiedzialnos¢, a w 2012 r. opublikowane zostaty tomy drugi i trzeci, obejmujace meto-



dyki monitoringu dla kolejnych 40 typow siedlisk przyrodniczych. Obecnie oddajemy
do Panstwa rgk tom czwarty dotyczacy 16 typdw siedlisk przyrodniczych z zatgcznika
| Dyrektywy Siedliskowej, a takze dwdch innych, wtgczonych do monitoringu siedlisk
przyrodniczych, nie wymienionych w tej Dyrektywie, a mianowicie eutroficznych tak
wilgotnych oraz olséw. Jest to praca zbiorowa 31 specjalistéw z catej Polski. Przedsta-
wione metodyki monitoringu sg oparte o schemat wypracowany w latach 2006—-2008,
opisany w pierwszej, ogolnej, czesci tego przewodnika.

Przewodnik przeznaczony jest dla oséb zaangazowanych w ochrone przyrody, a przede
wszystkim w prace monitoringowe na obszarach Natura 2000 oraz innych obszarach cen-
nych przyrodniczo, zwtaszcza pracownikéw parkdw narodowych, regionalnych dyrekc;ji
ochrony srodowiska, Laséw Panstwowych, cztonkdw przyrodniczych organizacji pozarza-
dowych, wyktadowcow i studentdw wyzszych uczelni i innych zainteresowanych.

Whtasnie ze wzgledu na duze znaczenie przewodnikdw w wyznaczaniu celéw ochrony
poszczegdlnych stanowisk siedlisk przyrodniczych na poziomie obszaréw Natura 2000,
W niniejszym czwartym tomie zostat dodany podrozdziat, poswiecony ochronie siedlisk
przyrodniczych na poziomie lokalnym.

Zgodnie z ustawg o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz.U. z 2013 r., poz.
627) w planach ochrony i zadaniach ochronnych obszaréw Natura 2000 nalezy okresli¢
sposoby oraz dziatania w zakresie monitorowania stanu ochrony przedmiotéw ochro-
ny, w tym siedlisk przyrodniczych. Jednoczesnie, zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 30 marca 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu ochrony dla
obszaru Natura 2000 (Dz. U. z 2010 r. Nr 64, poz. 401 z pdzn. zm.) i rozporzgdzeniem
z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 (Dz. U. z 2010 r. Nr 34, poz. 186 z pdzn. zm.), majg by¢ one zgodne z me-
todyka Paristwowego Monitoringu Srodowiska.

Mamy nadzieje, ze przewodnik bedzie uzytecznym narzedziem w planowaniu i realizacji
monitoringu przyrodniczego, zaréwno na poziomie ogdlnokrajowym, jak i w obszarach
chronionych. Bedzie réwniez podstawg oceny stanu ochrony siedlisk przyrodniczych,
a w konsekwencji zaprojektowania wtasciwych zabiegéw ochronnych, zwtaszcza na ob-
szarach Natura 2000. Przyczyni sie tez do spdjnosci otrzymywanych danych o stanie
tych siedlisk w réznych miejscach kraju.

Jerzy Kulinski
Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska
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Niniejsze opracowanie to czwarta pozycja z serii przewodnikéw metodycznych p.t. Moni-

toring siedlisk przyrodniczych, wydawanych w ramach Biblioteki Monitoringu Srodowiska.
Czes¢ pierwsza, obejmujaca metodyki monitoringu 20 typow siedlisk przyrodniczych, uka-
zata sie w 2010 r. Cze$¢ druga i trzecia, oparte na takich samych zatozeniach metodycz-
nych, opisujaca kolejne 40 typéw siedlisk przyrodniczych, zostaty opublikowane w 2012 r.
Prezentowana obecnie czwarta cze$¢ tego opracowania opisuje nastepne typy siedlisk przy-
rodnicze z zatacznika | Dyrektywy Siedliskowej (16 typéw), a takze dwa siedliska przyrod-
nicze nie wymienione w tym zataczniku — olsy (Carici elongatae-Alnetum) oraz eutroficzne
taki wilgotne. Ponizszy rozdziat wstepny stanowi zaktualizowanie Wstepu zamieszczonego
w czesci drugiej i trzeciej opisywanego przewodnika.

Definicja i podstawy prawne monitoringu

Monitoring przyrodniczy to regularne obserwacje i pomiary wybranych skfadnikéw przyro-
dy zywej (gatunkéw, ekosysteméw), prowadzone w celu pozyskania informacji o zmianach
zachodzacych w nich w okre$lonym czasie, a takze gromadzenie i aktualizowanie informacji
o stanie innych waznych elementéw przyrody oraz o kierunku i tempie ich przemian. Zbie-
rane dane powinny umozliwi¢ przeciwdziafanie obserwowanym, negatywnym zmianom,
a wiec podejmowanie okreslonych dziafari ochronnych, a takze na przewidywanie reakgji
badanych elementéw przyrody na dalsze zmiany $rodowiska.

Obowiazek prowadzenia takiego monitoringu nakfada ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.
(Dz.U.z 2013 r., poz. 627 z pézn. zm. ). Zgodnie z Art. 112 ust. 1: W ramach paristwowego
monitoringu Srodowiska prowadzi sie monitoring przyrodniczy réznorodnosci biologicznej
i krajobrazowej. Jego zakres okreslono w ust. 2: Monitoring przyrodniczy polega na obserwa-
¢ji i ocenie stanu oraz zachodzacych zmian w skfadnikach réznorodnosci biologicznej i kra-
jobrazowej na wybranych obszarach, a takze na ocenie skutecznosci stosowanych metod
ochrony przyrody, w tym na obserwacji siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwie-
rzat, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000 oraz Art. 28 ust. 10, p. 4 c:
Plan zadari ochronnych dla obszaru Natura 2000 zawiera okreslenie dziafan.... dotyczacych
monitoringu stanu przedmiotéw ochrony.

Natomiast Art. 29 ust. 8: Plan ochrony dla obszaru Natura 2000 zawiera okreslenie spo-
sobéw monitoringu stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw roslin i zwierzat i ich
siedlisk, bedacych przedmiotami ochrony.



Monitoring siedlisk przyrodniczych — tom czwarty

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 30 marca 2010 r. w sprawie
sporzadzania projektu planu ochrony dla obszaru Natura 2000 (Dz.U. 2010 nr 64 poz. 401
z pézn. zm.) monitoring siedlisk i gatunkéw jest jednym z niezbednych elementéw planéw
zadar ochronnych i planéw ochrony dla obszaréw Natura 2000. Paragraf 3.1 p. 10 tego roz-
porzadzenia podaje ustalenie sposobéw monitoringu stanu ochrony przedmiotéw ochrony
przez wskazanie sposobéw metod, czestotliwosci, zakresu obserwacji i rejestracji danych.

Zatacznik do tego rozporzadzenia podaje, ze: Spos6b oceny parametréw stanu ochrony
powinien by¢ zgodny z monitoringiem o ktérym mowa w art. 112 ust 2, Ustawy o ochronie
przyrody.

Analogicznie, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010
r. w sprawie sporzadzania planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz.U. 2010,
nr 34, poz. 186 z p6zn. zm.): plan zadari ochronnych dla obszaru Natura 2000 zawiera ...
okreslenie dzialar ochronnych... w tym w szczegélnosci dziatari dotyczacych... monitoringu
stanu przedmiotéw ochrony.

Obowiazek prowadzenia monitoringu przyrodniczego wynika tez z prawodawstwa Unii
Europejskiej i miedzynarodowych konwencji, a zwtaszcza Konwencji o R6znorodnosci Bio-
logicznej (CBD). Zgodnie z Art. 7 tej Konwencji ratyfikujace ja paristwa zobowiazuja sie do
identyfikacji i monitowania elementéw réznorodnosci biologicznej, istotnych dla jej ochro-
ny i zrtébwnowazonego uzytkowania, ze szczegblnym uwzglednieniem tych elementéw, ktére
wymagaja pilnych dziatar oraz maja najwieksza wartos¢ dla zréwnowazonego uzytkowania.
Zapisy Konwencji zostaty rozwiniete w Dyrektywie Siedliskowej (Dyrektywa Rady Nr 92/43
z 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory), ktéra okresla
prawne ramy tworzenia Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000, gtéwnego narzedzia
utrzymania r6znorodnosci biologicznej na terytorium UE. Art. 11. Dyrektywy Siedliskowej
stanowi, ze: Paristwa czlonkowskie bedg nadzorowac stan ochrony siedlisk przyrodniczych
i gatunkéw o znaczeniu dla Wspdlnoty ze szczegélnym uwzglednieniem typdw siedlisk i ga-
tunkéw o znaczeniu priorytetowym. Natomiast zgodnie z Art. 17 Dyrektywy: Co 6 lat,...,
paristwa cztonkowskie beda sporzadzac raport z wdrazania dziatari, podejmowanych w opar-
ciu o Dyrektywe. Raport ten bedzie obejmowal w szczegdlnosci informacje dotyczaca podej-
mowanych zabiegéw ochronnych... oraz ocene ich wplywu na stan ochrony typéw siedlisk
przyrodniczych z zaf. | i gatunkdw z zaf. I, a takze wyniki nadzoru, o ktérym mowa w art.
11. Raport, w formie ustalonej przez komitet, zostanie przekazany Komisji i udostepniony
spoteczeristwu.

Zakres monitoringu przyrodniczego i zwigzane z nim publikacje

Z uwagi na zobowigzania wynikajace z prawa UE prowadzony monitoring powinien przede
wszystkim pozwoli¢ na ocene stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw o znacze-
niu Wspdlnotowym i poméc w ocenie efektywnosci dziatan podejmowanych dla ich ochro-
ny. W zwiazku z tym monitoringowi powinny podlega¢ wszystkie wystepujace w Polsce
typy siedlisk przyrodniczych, wymienione w zataczniku | Dyrektywy Siedliskowej (81 typéw)
oraz gatunki wymienione w zatacznikach I, IV i V DS, w tym 135 gatunkéw zwierzat i 49
gatunki rodlin (w tym cate rodzaje roslin, takich jak: widfaki, torfowce i chrobotki). Szcze-
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Wstep

gblnie wazny jest monitoring siedlisk przyrodniczych i gatunkéw Natura 2000 (zat I i Il DS),
ktére zostaty opisane w wydanych w 9 tomach przez Ministerstwo Srodowiska w 2004 r.
Poradnikach ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000.

Z punktu widzenia potrzeb polskiej ochrony przyrody zakres monitoringu powinien
by¢ jeszcze szerszy i obejmowac takze siedliska i gatunki spoza zatacznikéw DS, ktére
sa w Polsce zagrozone. Dotyczy to np. takich siedlisk, jak olsy czy zespoty chwastéw po-
Inych, gatunkéw umieszczonych w polskich czerwonych ksiegach z kategoriami CR i EN,
gatunkéw rzadkich (w tym endemicznych) spoza powyzszych kategorii i innych gatunkéw
o znaczeniu gospodarczym (np. pozyskiwanych ze stanu dzikiego) lub gatunkéw obcych,
inwazyjnych.

W 2010 r. wydano pierwsze trzy tomy przewodnikéw metodycznych monitoringu doty-
czace 20 typoéw siedlisk przyrodniczych, 18 gatunkéw zwierzat i 16 gatunkéw roslin. Wsréd
nich znalazty sie wszystkie typy siedlisk i gatunki o tzw. znaczeniu priorytetowym dla Wsp6l-
noty (17 typéw siedlisk, 14 gatunkéw zwierzat i 10 gatunkéw roslin) oraz kilka innych, waz-
nych z punktu widzenia ochrony przyrody w kraju. Opracowane w kolejnych latach tomy
przewodnikéw przedstawiaja metodyki badan monitoringowych dla typéw siedlisk przy-
rodniczych oraz gatunkéw roélin i zwierzat z zatacznikéw Dyrektywy Siedliskowej, ktére
zostaty objete monitoringiem przyrodniczym w latach 2009-2011 w ramach Panistwowego
Monitoringu Srodowiska ,Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym
uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedliska Natura 2000” na zlecenie Giéw-
nego Inspektoratu Ochrony Srodowiska (GIOS). Sa to zaréwno gatunki i siedliska szeroko
rozmieszczone w kraju, liczne i znane z wielu stanowisk i obszaréw Natura 2000, jak i ga-
tunki rzadkie o wystepowaniu ograniczonym do pojedynczych stanowisk i obszaréw. Wéréd
nich znalazly sie takze wybrane gatunki roslin spoza DS, uznane za krytycznie zagrozone
w Polsce, ktére nie byty monitorowane wczeéniej w ramach PMS.

Zatozenia i organizacja monitoringu

Zatozenia wdrazanego systemu monitoringu sa nastepujace:

e Dostosowanie zakresu oraz zapisu informacji gromadzonej w ramach monitoringu do
potrzeb sprawozdawczosci wymaganej przez Dyrektywe Siedliskowa (zbieranie danych
pozwalajacych na ocene stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw na poziomie
regiondéw biogeograficznych).

¢ Opracowanie i zastosowanie jednolitego schematu organizacyjno-metodycznego moni-
toringu dla poszczegdinych typow siedlisk i gatunkéw.

e Zastosowanie wspdlnego standardu zapisu danych i gromadzenie ich w jednej bazie
danych.

¢ Powigzanie monitoringu stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw na poziomie
kraju z monitoringiem na obszarach Natura 2000', gdzie obowiazek prowadzenia moni-
toringu wynika z prawa krajowego.

Ustawa o ochronie przyrody wymaga, aby byt prowadzony monitoring w ramach PMS (art.
112), a takze we wszystkich obszarach Natura 2000 (art. 28), ktére sa przedmiotem ochrony
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e Wigczenie w przyjety przez GIOS system, badai monitoringowych siedlisk i gatunkéw,
prowadzonych dotychczas niezaleznie, przez rézne instytucje.

e taczenie monitoringu siedlisk i gatunkéw z innymi rodzajami monitoringu (np. monito-
ringu prowadzonego w ramach Dyrektywy Wodnej, Monitoringu Laséw Parnstwowych
itp.).

Szczegdtowe zafozenia co do organizacji i sposobu prowadzenia monitoringu (w tym
prac terenowych), koordynacji prac i przeptywu danych kazdy z krajéw UE wypracowuje
indywidualnie. Jedynym wspélnym (ogélnoeuropejskim) formalnym zatozeniem monitorin-
gu siedlisk przyrodniczych i gatunkéw o znaczeniu europejskim jest, ze ma on dostarczy¢
dane pozwalajace na ocene stanu ich ochrony na poziomie regionu biogeograficznego,
a sposob tej oceny zostat sformalizowany i opisany w opracowaniu ,Explanatory Notes &
Guidelines for Assessment, monitoring and reporting under Article 17 of the Habitats Direc-
tive (Final draft; October 2006) (http://www.bfn.de/fileadmin/MDB/documents/themen/
natura2000//ec_guidance_2006_art17.pdf). W toku prac nad organizacja monitoringu sie-
dlisk przyrodniczych i gatunkéw w Polsce (,Monitoring gatunkdw i siedlisk przyrodniczych ze
szczegblnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000”) zaadap-
towano te wskazania dla oceny stanu ochrony gatunkéw i siedlisk przyrodniczych na pozio-
mie stanowisk i obszaréw Natura 2000. Nowa, poprawiona wersja wytycznych: “Assessment
and reporting under Article 17 of the Habitats Directive. Explanatory Notes & Guidelines
for the period 2007-2012. Final draft July 2011” jest dostepna pod adresem internetowym:
http://circa.europa.eu/Public/irc/env/monnat/library?l=/habitats_reporting/reporting_2007-
2012&vm=detailed&sb=Title).

Dotychczasowa struktura organizacyjna Monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych
realizowanego w ramach Pafstwowego Monitoringu Srodowiska byta nastepujaca: insty-
tucja koordynujaca (jedna na poziomie kraju), koordynatorzy krajowi (specjalisci kierujacy
monitoringiem poszczegoélnych typéw siedlisk i gatunkéw) oraz eksperci lokalni (wykonawcy
prac terenowych: zaréwno naukowcy — biolodzy, jak i stuzby ochrony przyrody, pracownicy
LP, organizacje pozarzadowe, studenci kierunkéw przyrodniczych).

Wspdlna dla wszystkich krajéw UE baza danych gromadzi informacje, w tym gtéwnie
wyniki monitoringu, w postaci raportow o stanie populagji i siedlisk gatunkéw na poziomie
regionu biogeograficznego. Kazdy z krajéw UE jest zobowiazany do ich sktadania co 6 lat
(pierwsze takie raporty powstaty w 2007 r.). Sposéb gromadzenia wynikéw monitoringu na
poziomie stanowisk i obszaréw Natura 2000 w naszym kraju zostat opracowany w latach
2006-2008 przez Instytut Ochrony Przyrody PAN w Krakowie na zlecenie GIOS w ramach
wspomnianego wyzej zadania: ,Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdl-
nym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000 — faza pierwsza
idruga”.

na tych obszarach. Zgodnie z wymaganiami Dyrektywy Siedliskowej stanowiska wybrane do
monitoringu powinny by¢ reprezentatywne dla catego zasiegu wystepowania danego siedliska
przyrodniczego czy gatunku. W ramach PMS prowadzi sie wiec monitoring na stanowiskach
potozonych w obszarach Natura 2000 i poza nimi. W zwiazku z wymogiem utrzymania jedno-
litej metodyki monitoringu, otrzymane w ten sposéb wyniki beda spéjne.
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Instytucja zlecajaca Instytucja finansujaca

Gtowny Inspektorat
Ochrony Srodowiska

Instytucja koordynujaca

Zespot ds. Monitoringu:

Kierownik projektu

Koordynator
ds. siedlisk przyrodniczych

Koordynator
ds. gatunkow roslin

Koordynator
ds. gatunkow zwierzat

Koordynatorzy krajowi Koordynatorzy krajowi Koordynatorzy krajowi
ds. siedlisk przyrodniczych ds. gatunkéw roslin ds. gatunkéw zwierzat
Eksperci lokalni Eksperci lokalni Eksperci lokalni

ds. siedlisk przyrodniczych ds. gatunkéw roslin ds. gatunkéw zwierzat

Ryc. 1. Schemat organizacyjny monitoringu siedlisk przyrodniczych i gatunkéw stosowany na poziomie krajowym.

Opis procedury monitoringu siedlisk przyrodniczych
na poziomie krajowym

Wybor stanowisk

Monitoring kazdego z siedlisk przyrodniczych jest prowadzony na tzw. stanowiskach moni-
toringowych, stanowiacych wskazany na mapie topograficznej, ciagly fragment przestrzeni
przyrodniczej. Stanowisko monitoringowe jest to w miare jednolity pfat badanego siedliska
przyrodniczego, charakteryzujacy sie jednorodnym stanem zachowania, wyraZnie wyodreb-
niony i fatwy do opisania w terenie. Wielkos¢ stanowisk jest bardzo zr6znicowana, od kilku
hektaréw w przypadku siedlisk wielkoobszarowych (np. lesnych lub takowych) do nawet
tylko kilku m?, w przypadku np. muraw naskalnych lub Zrédlisk. W zaleznosci od specyfiki
badanego siedliska przyrodniczego sposéb wyznaczania takiego stanowiska moze sie istot-
nie r6zni¢, co oméwiono w opisie metodyk badawczych

Wsr6d stanowisk monitoringowych wyréznia sie dodatkowo stanowiska referencyjne. Sa
to wzorcowe stanowiska monitoringowe, o bardzo dobrych warunkach, z typowo wyksztatco-
nymi nie zagrozonymi siedliskami przyrodniczymi. Wstepnego wyboru stanowisk referencyj-
nych dokonali eksperci lokalni po przeprowadzeniu pierwszego cyklu badawczego, nastepnie
wyb6r ten byt zatwierdzany przez koordynatoréw krajowych i koordynatora ds. siedlisk.

Wyboru stanowisk monitoringowych dokonuje sie w taki sposéb, aby zapewni¢ od-
powiednia reprezentacje miejsc wystepowania siedliska przyrodniczego co do liczby, roz-
mieszczenia geograficznego i stopnia zagrozenia. Badania terenowe przeprowadzone na
tak wybranych stanowiskach umozliwiaja wnioskowanie o stanie ochrony siedliska przyrod-
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niczego na poziomie regionéw biogeograficznych i catego kraju. Stanowiska powinny by¢
wiec zlokalizowane zaréwno w centrum zasiegu siedliska, jak i na jego skraju, na terenach
chronionych (np. obszary Natura 2000), jak i poza nimi. W przypadku rzadkich, silnie za-
grozonych siedlisk, znanych z niewielu miejsc w kraju, monitorowane powinny by¢ one
wszystkie. Przy opisie metodyki monitoringu kazdego siedliska podana jest liczba i lokaliza-
cja stanowisk proponowanych do monitoringu (prowadzonego na zlecenie GIOS w ramach
Pafstwowego Monitoringu Srodowiska).

Dotychczasowa procedura wyznaczania stanowisk monitoringowych wygladata nastepu-
jaco. W zaleznosci od mozliwosci finansowych koordynator ds. siedlisk dokonywat wstepnego
wyboru obszaréw Natura 2000 oraz innych terenéw wystepowania danego siedliska przyrod-
niczego, w taki sposéb aby z jednej strony uwzgledni¢ zréznicowanie geograficzne, a z drugiej
strony obja¢ monitoringiem mozliwie duzo zasobéw danego siedliska przyrodniczego. Propo-
zycja ta byta nastepnie weryfikowana i uzupetniana przez koordynatora krajowego. Doktad-
na lokalizacja stanowisk monitoringowych w obrebie wyznaczonych obszaréw byta ustalana
w drodze dyskusji pomiedzy koordynatorem krajowym oraz ekspertami lokalnymi.

W celu przystapienia do monitoringu siedliska przyrodniczego, w obszarach Natura 2000,
wyznaczonych dla ich ochrony, lub poza nimi, nalezy dokona¢ przegladu catego terenu i na
tej podstawie dokona¢ szacunkowego okreslenia zasobdéw i zréznicowania ekologicznego
siedliska w obszarze. Ten wstepny etap prac monitoringowych jest bardzo istotny dla prawi-
dtowego rozmieszczenia stanowisk monitoringowych, a takze dla wtasciwego formutowania
ogdlnych wnioskéw opisujacych lokalng zmienno$¢ badanego siedliska przyrodniczego, a tak-
ze zrbznicowania jego stanu ochrony. W zwiazku z tym ekspert lokalny powinien wykazywac
sie dobra znajomoscia lokalnych uwarunkowan przyrodniczych. Trudno okresli¢ szczegétowe
zasady takiego wstepnego rekonesansu terenowego — jest to bowiem uwarunkowane zaréw-
no specyfika danego siedliska przyrodniczego, jak réwniez wielkoscig i zréznicowaniem ba-
danego obszaru. Niewatpliwie po wykonaniu kwerendy bibliograficznej i zidentyfikowaniu
wszystkich dostepnych Zrédet informacji nalezy z odpowiednim wyprzedzeniem i we wtasci-
wej czesci sezonu wegetacyjnego zaplanowaé mozliwie doktadng wizje terenowa i wstepnie
poréwnac kluczowe cechy badanych stanowisk. Nastepnie na tej podstawie nalezy wybra¢
kilka (Srednio 3-4) stanowisk w kazdym badanym obszarze, zréznicowanych pod wzgledem
wyksztafcenia i zachowania, gdzie prowadzi¢ sie bedzie obserwacje szczegétowe.

W czasie tworzenia listy obszaréw, w ktérych bedzie prowadzony monitoring, starano
sie przede wszystkim uwzgledni¢ najistotniejsze dla danego siedliska przyrodniczego spe-
cjalne obszary ochrony siedlisk Natura 2000. Wykorzystano do tego informacje ze standar-
dowych formularzy danych (SFD) obszaréw Natura 2000, wybierajac wszystkie obszary,
ktorych znaczenie dla tego siedliska okreslono na ,A” i ,B”, natomiast sposréd obszaréw
ocenionych w SFD na ,C” wybierano te, w ktérych powierzchnia siedliska przyrodniczego
byta najwieksza. Nalezy podkresli¢, ze podstawa wiasciwego wyboru stanowisk do monito-
ringu jest dobra znajomos$¢ rozmieszczenia i wielkosci zasobéw siedliska, oparta o mozliwie
najaktualniejsze dane przyrodnicze. Poza baza danych zawierajaca informacje z SFD, do
najistotniejszych zrédet informacji o siedliskach przyrodniczych mozna zaliczy¢:
¢ dane gromadzone przez Lasy Paristwowe (np. baza danych INVENT)

e dane z planéw ochrony parkéw narodowych, obszaréw Natura 2000, parkéw krajobra-

zowych i rezerwatéw przyrody oraz planéw zadar ochronnych obszaréw Natura 2000

14 BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



Wstep

¢ dane gromadzone w zwiazku z wdrazaniem programéw rolnoérodowiskowych — eksper-
tyzy przyrodnicze, monitoring realizacji programéw

¢ duze projekty zwiazane z ochrong siedlisk przyrodniczych (przyktadowo projekty reali-
zowane w ramach Funduszu Life-Nature, Mechanizmu Finansowego Europejskiego Ob-
szaru Gospodarczego, Norweskiego Mechanizmu Finansowego, Polsko-Szwajcarskiego
Programu Wspdtpracy, Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko)

¢ inwentaryzacje wykonywane w ramach ocen oddziatywania na srodowisko

¢ inne badania i projekty realizowane przez instytucje naukowe, Regionalne Dyrekcje
Ochrony Srodowiska oraz organizacje pozarzadowe.

¢ réznorodne dane dostepne w internecie (np. posrednie informacje o aktualnym rozmiesz-
czeniu siedlisk i np. stopniu zakrzaczenia z ortofotomap - Geoportal, Google Maps itp.)
Docelowa lokalizacja statych powierzchni dla opisywanych siedlisk przyrodniczych

w Pafstwowym Monitoringu Srodowiska bedzie w duzej mierze uwarunkowana rozmiesz-

czeniem istniejacych juz stanowisk monitoringowych. Zakfada sie, ze liczba obszaréw i sta-

nowisk monitoringowych powinna by¢ zblizona do obecnej, a w niektérych przypadkach

(gdy prowadzono tylko badania pilotazowe) — znaczaco powiekszona.

Zakres prac monitoringowych na stanowisku

Zakres oraz forme zapisu informacji gromadzonej dla siedliska przyrodniczego na monito-
rowanym stanowisku dostosowano do potrzeb sprawozdawczosci okreslonej w Artykule 17
Dyrektywy Siedliskowej, tak aby wyniki monitoringu na stanowiskach utatwialy ocene stanu
ochrony siedliska na poziomie regionéw biogeograficznych w kraju. W oparciu o ten system
oceny, ustalono, ze stan ochrony siedliska na stanowisku okresla oceniajac trzy parametry:
powierzchnia siedliska, specyficzna struktura i funkcja siedliska oraz perspektywy ochrony.
Parametry stanu siedliska przyrodniczego oraz zastosowany system ocen zostaly szczeg6to-
wo omdwione w dalszej czesci wstepu.

Metodyka monitoringu wiekszosci omawianych siedlisk przyrodniczych polega na wy-
znaczeniu na kazdym stanowisku monitoringowym transektu o dfugosci 200 m i szerokosci
10 m (czyli o powierzchni 20 a). Jego poczatek, srodek i koniec stanowig miejsca, gdzie
wykonywane sa zdjecia fitosocjologiczne. Zdjecia fitosocjologiczne (czyli standardowe opi-
sy roslinnosci stosowane w fitosocjologii) umozliwiaja pogtebiong analize skfadu gatunko-
wego roslinnosci na badanych powierzchniach i umozliwiaja pézniejsze poréwnania flory-
styczne pomiedzy stanowiskami w catym kraju. Doktadna analiza zdje¢ fitosocjologicznych
umozliwia réwniez wyjasnienie watpliwosci, co do prawidtowej identyfikacji badane sie-
dliska przyrodniczego. Ponadto na powierzchni catego transektu (czyli réowniez pomiedzy
miejscami wykonania zdje¢ fitosocjologicznych) ocenia sie stan siedliska przyrodniczego,
w oparciu o oméwiony ponizej system parametrow i wskaznikéw oraz szczegdtowa meto-
dyke badawcza. Nalezy zwréci¢ uwage, ze dla czesci typéw siedlisk przyrodniczych, ktére
nie posiadaja dobrych identyfikatoréw geobotanicznych zdje¢ fitosocjologicznych sie nie
wykonuje - np. dla jaskiri (kod 8310).

W monitoringu lesnych siedlisk przyrodniczych: kwasnych buczyn 9110, zyznych bu-
czyn 9130 oraz gradéw 9170 przyjeto wieksza szeroko$¢ transektu, a mianowicie 20 m,
w celu uwzglednienia lepszej reprezentacji zmiennosci czeéci wskaznikéw specyficznej
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struktury i funkcji, w tym przede wszystkim wskaZznikéw zwiazanych z martwym drewnem
oraz mikrosiedlisk le$nych.

W przypadku siedlisk matopowierzchniowych, tworzacych mozaike z innymi siedliska-
mi, gdy nie jest mozliwe wyznaczenie transektu o zafozonych wymiarach w jednym ptacie,
nalezy wybra¢ kilka, roztacznych ptatéw siedliska i okresli¢ ich sumaryczna powierzchnie.
Optymalnym rozwigzaniem (cho¢ nie zawsze jest to mozliwe) bytoby, aby byta ona réwna
powierzchni transektu.

Parametry i wskazniki stanu ochrony

Aktualny stan ochrony (,kondycja”) siedliska przyrodniczego ocenia si¢ na podstawie 3 pa-
rametrow:

¢ powierzchnia siedliska w obszarze,

e specyficzna struktura i funkcje,

e perspektywy ochrony siedliska.

Nazwy te zostaty zapozyczone z formularzy przygotowanych przez Komisje Europej-
ska do raportéw ze stanu zachowania siedlisk i gatunkéw w regionach biogeograficznych
w poszczegdlnych panstwach. Ogélnie mozna stwierdzi¢, ze kazdy parametr stanu siedliska
opisuje w sposdb syntetyczny grupe cech siedliska przyrodniczego, a takze czynnikéw na
nie oddziatywujacych.

Spos6b oceny parametréw: ,powierzchnia siedliska” oraz ,perspektywy ochrony” jest
taki sam dla wszystkich siedlisk przyrodniczych, natomiast trzeci parametr ,specyficzna
struktura i funkcje” opisuje przede wszystkim te cechy, ktére wyrézniaja dane siedlisko
przyrodnicze i stanowia o jego wyjatkowym charakterze. W zwiazku z tym w czasie pi-
lotazowego projektu realizowanego w Polsce przyjeto, ze koordynatorzy poszczegdlnych
siedlisk przyrodniczych wskaza takie cechy badanych siedlisk, ktére najszybciej moga poka-
za¢ niekorzystne zmiany lub tez zjawiska wptywajace na kluczowe dla zachowania danego
siedliska procesy ekologiczne. Takie cechy lub zjawiska nazwano wskaznikami specyficz-
nej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego (nazywane takze w ponizszym opracowaniu
wskaznikami stanu siedliska).

Parametr ,powierzchnia siedliska”, jest wartoscia liczbowa, podawana najczesciej
w arach lub hektarach. Moze by¢ okreslana jako wartos¢ szacunkowa lub tez na podstawie
istniejacych map fitosocjologicznych, lesnych lub innych materiatéw kartograficznych. Na
ocene parametru wptywaja przede wszystkim dane o zmianach powierzchni zajmowanej
przez siedlisko przyrodnicze, a takze informacje o strukturze przestrzennej (fragmentacji)
i stopnia izolacji badanych ptatéw roslinnosci.

Parametr ,specyficzna struktura i funkcje” stuzy do okreslenia typowosci wyksztatce-
nia siedliska i zgodnosci z wtasciwym sktadem gatunkowym, jak réwniez innych elemen-
téw, wptywajacych posrednio na jego strukture i funkcje. Do precyzyjnego okreslenia tego
parametru stuzy szereg wskaznikéw, indywidualnie dobranych dla kazdego typu siedliska
przyrodniczego. Co oczywiste, wiele z nich jest jednakowych dla réznych typéw siedlisk,
zwlaszcza tych o podobnym charakterze lub, ktére wyksztatcaja sie przy podobnych warun-
kach klimatycznych, glebowych itp. Wytypowano facznie kilkadziesiat wskaznikéw stanu
siedliska. Wyboér wskaznikéw opierat sie przede wszystkim na znajomosci uwarunkowan
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wystepowania i dynamiki siedlisk przyrodniczych. Wybierane do badar byty przede wszyst-
kim takie charakterystyki struktury i funkcji siedliska przyrodniczego, ktére sa wrazliwe na
oddziatywanie réznych naturalnych i antropogenicznych czynnikéw i jednoczesnie stosun-
kowo tatwe do zmierzenia. Moga to by¢ wskazniki odnoszace sie do zaréwno do biotycz-
nych cech siedliska (np. zwarcie i wysoko$¢ poszczegélnych warstw roélinnoéci, obecnoé¢
gatunkéw charakterystycznych, gatunkéw obcych, inwazyjnych, fragmentacja, jak i abio-
tycznych cech (np. uwodnienie, czysto$¢ wod). Poza duza wartoscia indykacyjna i obiektyw-
noscia, takie wskazniki powinny charakteryzowac sie przede wszystkim prostotg i fatwoscig
zastosowania w praktyce badan terenowych, przy zatozeniu jak najnizszej kosztochfonno-
éci. Ponadto spos6b okreslania wartosci takich wskaznikéw powinien uwzglednia¢ ograni-
czony dostep przysztych wykonawcédw do specjalistycznego sprzetu i o ile to tylko mozliwe
— opierac sie na prostych, sprawdzonych metodach badawczych. Zakres i sposéb pomiaru
wskaznikéw jest okreslony w tabelach przy opisie poszczegélnych siedlisk. Pewne wskazniki
wyréznia sie jako tzw. wskazniki kardynalne, czyli kluczowe dla oceny struktury badz funkcji
siedliska przyrodniczego.

Parametr , perspektywy ochrony siedliska” to prognoza zmian zachodzacych na badanym
stanowisku i w jego otoczeniu, mogacych wptywaé na utrzymanie wiasciwego stanu ochro-
ny siedliska przyrodniczego w perspektywie najblizszych 1015 lat. Jest to ocena ekspercka,
ktéra uwzglednia m.in. informacje o stwierdzonych oddziatywaniach i przewidywanych za-
grozeniach, planach inwestycyjnych oraz dotychczasowym i planowanym rezimie ochron-
nym i skutecznosci dotychczasowych dziatari ochronnych (jesli byty takie prowadzone).

,Ocena ogdlna” to ocena koricowa, uwzgledniajaca oceny trzech powyzszych parame-
tréw oraz informacje o rzadkosci wystepowania siedliska w kraju, wyjatkowe, wyrézniajace
go cechy wyksztafcenia, szczegblne bogactwo gatunkowe itp. Jest ona wypadkowa ocen
wszystkich trzech opisanych powyzej parametrow.

Monitoring
siedlisk przyrodniczych
Wskazniki
stanu siedliska

Parametr
struktura i funkcja
Parametr
perspektywy
ochrony

Parametr
powierzchnia siedliska

Ocena ogolna stanu
ochrony siedliska

Ryc. 2. Schemat monitoringu siedlisk przyrodniczych.
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Warto doda¢, ze w procesie oceny stanu siedliska przyrodniczego nalezy odnies¢ sie
do aktualnego stanu roslinnosci, a nie roslinnosci potencjalnej. Przykladowo w przypadku
stwierdzenia braku na danym stanowisku typowej dla danego siedliska przyrodniczego ro-
$linnosci, nalezy po prostu uzna¢, ze siedlisko w tym miejscu sie nie wyksztatcito lub zostato
catkowicie przeksztatcone, w zwiazku z tym dalszy monitoring tego stanowiska nie ma sen-
su, a wyniki monitoringu terenowego w takim przypadku moga by¢ jedynie wskazaniem do
renaturyzacji danego stanowiska.

Waloryzacja badanych wskaznikéw

Wartosci wskaznikéw stanu siedliska przyrodniczego, okreslone liczbowo lub opisowo, wa-
loryzowane sa, podobnie jak parametry stanu ochrony siedliska, w trzystopniowej skali: FV
— stan wlasciwy; U1 — niewfasciwy — niezadowalajacy; U2 — niewfasciwy — zty (ewentualnie
— nieznany XX). Skala ocen jest jednaka z przyjeta przez Komisje Europejska na potrzeby
raportéw o stanie ochrony siedlisk i gatunkéw w regionach biogeograficznych. Zastosowanie
tej skali dla oceny wskaznikéw, a nastepnie 3 parametréw stanu ochrony na poziomie sta-
nowisk utatwi wykorzystanie wynikéw monitoringu krajowego na potrzeby opracowywania
raportéw do Komisji Europejskie;j.

W zwiazku z tym, okreslonym wartosciom (lub zakresom wartosci) wskaznikéw (wy-
razonym liczbowo lub opisowo) przypisana jest konkretna ocena. Przedstawione w opra-
cowaniach dla poszczegélnych siedlisk ,klucze” do waloryzacji wskaznikéw wypracowane
zostaty w oparciu o wiedze i doSwiadczenie autoréw oraz wyniki pierwszych badai moni-
toringowych. W przypadku wielu siedlisk beda wymagaly jeszcze dyskusji i dopracowania,
a takze modyfikacji z uwagi m. in. na ich specyfike w réznych regionach kraju.

Ocena parametrow stanu ochrony na podstawie badanych wskaznikow

Na ocene parametru specyficzna struktura i funkcje siedliska sktadaja sie oceny kilku do
kilkunastu wskaznikéw. Sposéb wyprowadzenia oceny tego parametru na podstawie oceny
poszczegdlnych wskaznikéw zostat szczegbtowo opisany w metodyce dla kazdego z sie-
dlisk przyrodniczych. W ocenie tej szczegélne znaczenie maja wskazniki kardynalne. Biorac
pod uwage, ze opisuja one najwazniejsze cechy struktury i funkgji siedliska przyrodniczego,
o stosunkowo waskim zakresie optymalnym, obnizenie oceny jakiegokolwiek z wskaznikéw
kardynalnych powinno skutkowac¢ obnizeniem oceny catego parametru.

Ocena stanu ochrony gatunku na poziomie stanowiska

Oceny stanu ochrony siedliska przyrodniczego w potaczeniu z oceng jego perspektyw za-
chowania na stanowisku pozwalajg oceni¢ stan ochrony siedliska na danym stanowisku.
,Ocena ogblna” powinna by¢ wyprowadzana zgodnie z regufa przyjeta we wskazaniach
do raportowania o stanie ochrony gatunkéw i siedlisk przyrodniczych w regionach bioge-
ograficznych (Explanatory Notes & Guidelines... 2006, 2011). Reguta ta stanowi, ze ocena
ogblna jest rowna najnizszej z ocen czastkowych (czyli ocen poszczegélnych parametréw):
e 3 oceny FV (ew. 2 oceny FV i 1 ocena XX) -->ocena og6lna FV

e 1 lub wiecej ocen U1 -->ocena ogblna UT

e 1 lub wiecej ocen U2 -->ocena ogélna U2
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Formularze do obserwacji terenowych na stanowisku

Utrzymanie standardu zapisu zbieranych danych zapewniaja jednakowe formularze do ob-
serwacji siedliska na stanowisku. Zawarto$¢ informacyjna przedstawionego ponizej formula-
rza odzwierciedla zakres informacji wprowadzanej do bazy danych monitoringu. Formularz
sktada sie z kilku czesci: Karta obserwagiji siedliska dla stanowiska, Stan ochrony siedliska na
stanowisku, Aktualne oddziatywania, Zagrozenia (przyszte, przewidywalne oddziatywania,
Inne informacje.

Pierwsza cze$¢ formularza bedaca ,wizytéwka stanowiska” obejmuje informacje pozwa-
lajace na jego identyfikacje, informacje opisujace jego potozenie i krétka charakterystyke,
informacje dotyczace wczesniejszych obserwacji siedliska na tym stanowisku, a takze tech-
niczne dane, jak czas wykonania obserwacji, nazwisko obserwatora itp.

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

Kod siedliska wg zatgcznika | Dyrektywy Siedliskowej; nazwa na podstawie porad-
nikéw ochrony siedlisk (Herbich 2004), dostepne w Internecie: http.//natura2000.
mos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik.php)

Nazwa obszaru

Nazwa obszaru monitorowanego — wypetnia sie tylko dla obszaru Natura 2000.

Kod stanowiska

Wypetnia instytucja koordynujgca

Nazwa
stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego.

Tworzqgc nazwe stanowiska najlepiej jest odnies¢ sie do nazw przedstawionych na
mapach topograficznych w skali 1:10000, natomiast na terenach lesnych nalezy
wykorzysta¢ nazwy kompleksow lesnych oraz numery wydzieleri z map lesnych.
Jesli nie ma mozliwosci utworzenia tatwo rozpoznawalnej i jednoznacznej nazwy
mozna tez do nazwy obszaru (lub jego czesci) dodawac kolejne numery stanowisk.

Obszary chronione,
na ktérych znajduje
sie stanowisko

(rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologiczne, stanowi-
ska dokumentacyjne, itd.)

Wspotrzedne
geograficzne

Wpisac¢ wspotrzedne geograficzne poczgtku, srodka i korica transektu.

Wysokosé n.p.m.

Wysokos¢ minimalna i maksymalna w obrebie catego stanowiska. Wysokos¢ tq
mozna odczyta¢ z map topograficznych, wspomagajqc sie pomiarami GPS.

Opis Sled.l iska Syntetyczne informacje o rozmieszczeniu, zréznicowaniu oraz topografii,
przyrodniczego na rzezbie terenu

stanowisku ’

Zbiorowiska Wymieni¢ wszystkie zbiorowiska charakteryzujgce siedlisko przyrodnicze na tym
roslinne stanowisku.

Powierzchnia
ptatéw siedliska

Powierzchnia tqczna ptatu/ptatéw siedliska, w ktérym zlokalizowany jest transekt
(w hektarach).

Standardowo: 10x200 m (dla siedlisk lesnych 20x200 m)

Wymiary Wyjqtkowo, jesli wynika to z punktowego, nieciggtego rozmieszczenia siedliska to

transektu transekt mozna zastqpic powierzchnig prostokqgtng dowolnych wymiarow (wow-
czas podac) réwnq 20 arom (0,2 ha)

Obserwator Imie i nazwisko eksperta lokalnego odpowiedzialnego za to stanowisko (wg umowy).

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji (zgodne z formularzami czgstkowymi).

Data wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta.

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujgca.

Data zatwierdzenia

Data zatwierdzenia przez osobe upowazniong — wypetnia instytucja koordynujgca.
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Gtéwna czes¢ formularza stuzy do zapisu wynikéw badan, czyli wartosci (podanych licz-
bowo lub opisowo) badanych wskaznikéw stanu siedliska oraz ocen tych wskaznikéw, a na-

stepnie ocen poszczegblnych parametréw i oceny ogélnej stanu ochrony siedliska na stano-
wisku. Dla poszczegélnych siedlisk ta czes¢ karty rozni sie tylko liczba i nazwami wskaznikow.
Przyktadowe, wypetnione formularze ,stanu ochrony siedliska przyrodniczego na stanowi-

sku” zostaty zamieszczone w czesci szczegbtowej, przy kazdym omawianym siedlisku.

Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Parametry i wskazniki Wartos¢ wskaznika Ocena wskaznika
Powierzchnia siedliska FV/U1/U2
Wskaznik 1 FV/U1/U2/XX
Stﬁif(‘{ﬁf;ﬁunkcja Wskaznik 2 FV/UL/U2/XX | FV/U1/U2
Wskaznik ... FV/U1/U2/XX
Perspektywy ochrony Fv/u1/U2
Ocena ogdlna FV/U1/U2
% X%
Powierzchnia siedliska o r6znym stanie zachowania na stanowisku U1 x% FV/u1/U2
U2 x%

Ponadto dla wiekszosci badanych siedlisk przyrodniczych wypetnia sie takze formularze

zdjec fitosocjologicznych (jak w tabeli ponizej). Szczegétowe informacje o metodyce wyko-
nywania zdjec fitosocjologicznych mozna odnalez¢ w podrecznikach fitosocjologii (Dzwon-
ko 2007, Wysocki, Sikorski 2002).

Zdjecie fitosocjologiczne |

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, c, d
Jednostka fitosocjologiczna

Gatunki: uktad alfabetyczny, skala Br-Bl.: +, 1, 2, 3, 4, 5;

(podac tylko ilosciowosc)

Wspdtrzedne geograficzne:

N Stopnie Minuty Sekundy.00

E Stopnie Minuty Sekundy.00

Np.

N 512259.97

E192301.66

Powierzchnia zdjecia:

dla nielesnych siedlisk przyrodniczych 5x5 m

dla lesnych siedlisk przyrodniczych 10x10 m,

ewentualnie w przypadku mniejszych ptatow = pow. ptatu

Gatunki roslin z podaniem ich ilosciowosci w zdjeciu fitosocjologicznym.
Zaleca sie identyfikacje wszystkich gatunkow roslin naczyniowych oraz
mszakow naziemnych, a w przypadku typow siedlisk przyrodniczych dla
ktdrych ma to istotne znaczenie — réwniez porostow. Nazewnictwo roslin
naczyniowych nalezy przyjg¢ za Mirkiem i in. (2002), a mszakéw — za
Ochyrq i in. (2003).

Wazne: w niektérych przypadkach transekt bedzie przebiegat przez
ptaty roslinnosci o charakterze przejsciowym, z nietypowq roslinnoscig
(dominujgcq na stanowisku) — wéwczas nie staramy sie wyszuka¢ pta-
tu typowego lecz opisujemy roslinnos¢ bezposrednio w trzech punktach
transektu. Nalezy jednak starac sie tak lokalizowac¢ transekt, aby odpo-
wiednio reprezentowat roslinnos¢ na stanowisku, unikajgc lokalizacji
zdjec fitosocjologicznych w ptfatach niejednorodnych przestrzennie.

W przypadku, jesli srodkiem transektu biegnie np. sciezka (bedzie tak
przyktadowo w zaroslach kosodrzewiny) to nalezy zlokalizowa¢ zdjecie
w najblizszym mozliwym miejscu po lewej lub prawej (odnotowac przy
wspotrzednych — na lewo lub na prawo od transektu) stronie od punktu
wyznaczajgcego transekt
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Zdjecie fitosocjologiczne I

Wspétrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja Gatunki: ukfad alfabetyczny, jw.
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspdtrzedne
geograficzne srodka,
Wys. n.p.m.
Powierzchnia zdjecia, . .
nachylenie, ekspozycja Gatunki: uktad alfabetyczny, jw.
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Kolejna czes¢ formularza pozwala na zapis zidentyfikowanych, aktualnych oddziatywar
na siedlisko przyrodnicze na stanowisku. Nalezy wpisywa¢ jedynie najistotniejsze z nich,
stwierdzone w terenie. Do ujednolicenia zapisu skorzystano tu z listy kodowanych oddzia-
tywan zgodnych z zatacznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Na-
tura 2000 (lista w zataczeniu na koricu wstepu).

Wymagane jest okreslenie intensywnosci (silne — A, $rednie — B, stabe — C) i wptywu (nega-
tywny +, pozytywny —, neutralny 0) danego oddziatywania oraz podanie jego krétkiego opisu.

Lista najwazniejszych oddziatywar na siedlisko przyrodnicze na badanym stanowisku
(w tym uzytkowanie). Nalezy stosowac kodowanie oddziatywan zgodne z Zalacznikiem E
do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000

Aktualne oddziatywania
Kod Nazwa dziatalnosci Intensywnos¢ Wplyw Syntetyczny opis
A/B/C +/0/-
A/B/C +/0/-

Karty obserwacji zawieraja tez miejsce na zapis innych istotnych informacji, ktérych nie
przewidywaty poprzednie pola, w tym zwfaszcza informacji o innych niz monitorowany
,obiekt” warto$ciach przyrodniczych zaobserwowanych na stanowisku, innych obserwagji
terenowych, ktére moga mie¢ wptyw na wyniki aktualnych badan monitoringowych, uwag
dotyczacych zabiegdw ochronnych prowadzonych na stanowisku, uwag metodycznych lub
sugestii odnosnie badan szczegétowych.

Inne informacje

Inne Inne obserwowane gatunki zwierzat i roslin z zatgcznikow Dyrektywy Siedlisko-
wartosci wej i Ptasiej: gatunki zagrozone (Czerwona Ksiega) i inne rzadkie gatunki (podac
przyrodnicze liczebnos¢ w skali: liczny, Srednio liczny, rzadki); inne wyjatkowe walory obszaru

21



Monitoring siedlisk przyrodniczych — tom czwarty

Inne obserwacje

Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikdw np. anomalie pogodowe.

Zagrozenia

Wymienic i opisa¢ przyszte, przewidywane oddziatywania, ktére w dtuzszej per-
spektywie czasowej mogg stanowic zagrozenie dla siedliska przyrodniczego

Zarzadzanie
terenem

Wymieni¢ instytucje, organizacje, podmioty prawne odpowiedzialne za gospoda-
rowanie na tym terenie (np. park narodowy, nadlesnictwo i lesnictwa, RZGW itd.)

Istniejgce plany
i programy ochro-
ny/zarzadzania/
zagospodarowania

Plany ochrony parkéw i rezerwatdéw, plany urzgdzania lasu, programy ochrony
przyrody w Lasach Panstwowych, projekty renaturalizacji (np. LIFE, Ekofundusz).
Wszelkie dokumenty, ktére mogg miec znaczenie dla ochrony opisywanego siedli-
ska przyrodniczego na tym obszarze

Prowadzone
zabiegi ochronne

Np. ochrona $cista, koszenie, podwyzszenie poziomu wody, wypas, inne dziatania
renaturalizacyjne

Wszelkie inne uwagi zwigzane z prowadzonymi pracami. W tym przede wszyst-
kim informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (metodyka prac;
wskazniki, ktére powinny byé badane w monitoringu, regionalnie optymalny czas
prowadzenia badan itp.).

Uwagi metodyczne

Przyktadowe, wypetnione formularze dla stanowisk dla kazdego omawianego siedliska
zostaty zamieszczone w czesci szczegbtowe]j przewodnika.

Ocena stanu ochrony siedliska przyrodniczego na poziomie krajowym

Jak juz wspomniano, wyniki monitoringu siedliska na stanowiskach sg podstawa oceny jego
stanu ochrony na poziomie krajowym, a dokfadniej — na poziomie wyréznionych w kraju
tzw. regionéw biogeograficznych. W Polsce s to regiony: alpejski (Karpaty z czescia ich
pogdrza), kontynentalny (pozostata cze$¢ terytorium ladowego Polski) i battycki (wody tery-
torialne Battyku). W przypadku siedlisk, ktérych wszystkie miejsca wystepowania w danym
regionie s objete monitoringiem (np. zarosla kosodrzewiny w regionie alpejskim) jego wy-
niki dostarczaja wiekszosci niezbednych danych do sporzadzenia raportu o stanie ochrony
gatunku na poziomie tego regionu. Jednak w przypadku wiekszosci siedlisk monitoring pro-
wadzi sie tylko na wybranych stanowiskach. Jesli stanowig one odpowiednia reprezentacje
zasoboéw/stanowisk danego siedliska w regionie biogeograficznym (por. opracowania szcze-
gotowe), konieczne bedzie tylko uzupetnienie wynikéw monitoringu informacjami dotycza-
cymi rozmieszczenia siedliska. Jesli, z r6znych powodéw monitoring siedliska nie obejmuje
odpowiedniej reprezentacji jego zasobéw/stanowisk, wtedy ocena stanu ochrony siedliska
na poziomie regionu bedzie wymagata, oprécz danych z monitoringu, zebrania dostepnych
informacji o siedlisku z innych miejsc jego wystepowania.

Ocena stanu ochrony siedliska przyrodniczego jest w znacznym stopniu ocena eksperc-
ka, dlatego powinny ja wykonywac (a przynajmniej weryfikowac) specjalisci.

Opis procedury monitoringu siedlisk przyrodniczych
na poziomie obszaru Natura 2000

Metodyka monitoringu siedlisk opracowana na potrzeby oceny ich stanu ochrony na pozio-
mie regionéw biogeograficznych moze réwniez by¢ wykorzystana na potrzeby monitoringu
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stanu ochrony siedlisk w obszarach Natura 2000, zgodnie z wymaganiami prawa krajowe-
go. Kompatybilnos¢ danych zbieranych na poziomie krajowym oraz na poziomie obszaru
umozliwia ich taczng analize, a co za tym idzie znacznie lepsze wnioskowanie o stanie
badanych siedlisk przyrodniczych na obu poziomach. W przypadku siedlisk przyrodniczych
wystepujacych na niewielu stanowiskach monitoring krajowy moze obja¢ wszystkie znane
stanowiska danego siedliska, w zwiazku z tym mozna jego wyniki wykorzysta¢ wprost do
zarzadzania obszarem Natura 2000. W wielu innych przypadkach wystarczy jedynie uzu-
petni¢ stanowiska z monitoringu krajowego o dodatkowe miejsca, istotne dla oceny zréz-
nicowania stanu siedliska przyrodniczego w obszarze. Obecnie w praktyce sporzadzania
planéw ochrony i planéw zadar ochronnych dla obszaréw Natura 2000 czesto wykorzystu-
je sie dane z monitoringu krajowego, a planujac monitoring tych obszaréw uwzglednia sie
wlaczenie stanowisk ,krajowych” do monitoringu danego obszaru Natura 2000. Takie po-
dejscie umozliwia przede wszystkim zmniejszenie kosztéw prowadzenia monitoringu przy-
rodniczego i znacznie usprawnia komunikacje pomiedzy réznymi instytucjami zajmujacymi
sie wdrazaniem sieci Natura 2000 w Polsce. Docelowo nalezatoby dazy¢ do zapewnienia
mozliwosci wspdlnego gromadzenia i przechowywania danych z obu pozioméw lub stwo-
rzenia sprawnego systemu wymiany informacji ptynacych z réznych prac realizowanych
zgodnie z ta sama metodyka badawcza.

Wybor stanowisk do monitoringu

Wskazanie stanowisk do monitoringu prowadzonego na poziomie obszaru Natura 2000 jest
jednym z gtéwnych zadar dla wykonawcéw planéw zadan ochronnych i planéw ochrony
obszaréw Natura 2000. Podstawa wiasciwego wyboru stanowisk do monitoringu w obsza-
rze Natura 2000 s aktualne dane inwentaryzacyjne. Typujac stanowiska do monitoringu,
nalezy wzia¢ pod uwage rozmieszczenie stanowisk siedliska w obszarze, wielkos¢ jego za-
sobow na poszczegélnych stanowiskach (jesli sa takie dane) oraz zréznicowanie stanowisk
pod wzgledem presji r6znego typu oddziatywan. Liczbe stanowisk do monitoringu ustala
sie indywidualnie dla obszaru w ramach planu zadan ochronnych lub planu ochrony. Mo-
nitoringiem powinny by¢ objete bezwzglednie wszystkie stanowiska, gdzie prowadzona
jest ochrona czynna. W przypadku matych obszaréw, wyznaczonych dla ochrony 1 typu
siedliska, stanowiskiem moze by¢ caty obszar Natura 2000 (np. rezerwat roslinnosci kse-
rotermiczne;j).

Czesto zdarza sie tez, ze w obszarze Natura 2000 znane jest tylko 1 lub kilka stanowisk
monitorowanego siedliska, wéwczas wszystkie powinny byé monitorowane. W przypadku
siedlisk wystepujacych w obszarze Natura 2000 na wiekszej liczbie stanowisk (a nawet po-
spolicie) zaleca sie obja¢ monitoringiem wieksze jego ptaty, uwzgledniajac zakres lokalnego
zréznicowania siedliska pod wzgledem warunkéw abiotycznych (wystawa, nachylenie, po-
tozenie w obszarze itp.) oraz fitosocjologicznym (np. fegi olszowe i wierzbowe wystepujace
nad r6znymi fragmentami biegu rzeki, zaliczane do tego samego typu siedliska). Nalezy przy
tym zwréci¢ uwage na zapewnienie odpowiedniej reprezentacji siedlisk (% ich zasobéw) na
wybranych do monitoringu stanowiskach. Liczba stanowisk, jakie powinny by¢ monitoro-
wane w celu uzyskania informacji potrzebnych do ochrony obszaru, czesto bedzie wieksza,
niz przypadajaca na ten obszar liczba stanowisk monitoringu krajowego.

23



Monitoring siedlisk przyrodniczych — tom czwarty

Zakres monitoringu siedliska przyrodniczego
na stanowiskach w obszarze Natura 2000

Zakres prac monitoringowych na stanowiskach w obszarze Natura 2000 powinien, dla za-

chowania spéjnoéci danych, by¢ co najmniej taki, jak na stanowiskach wybranych do mo-

nitoringu na poziomie regionéw biogeograficznych (por. rozdziat Zakres prac monitoringo-
wych na stanowisku). Jednak, do celéw ochrony obszaru moze by¢ konieczne rozszerzenie
zakresu monitoringu, w szczeg6lnosci:

- bardziej precyzyjne monitorowanie niektérych wskaznikéw (np. w siedliskach hydro-
genicznych nie tylko szacunkowa jednorazowa ocena uwodnienia, ale jego regularny
pomiar),

- bardziej precyzyjne monitorowanie stanu gatunkéw typowych lub monitorowanie r6z-
norodnosci biologicznej podtrzymywanej przez dane siedlisko przyrodnicze,

- monitorowanie dodatkowych wskaznikéw, wynikajacych ze specyfiki lokalnej (w ocenie
stanu siedliska w obszarze powinny one by¢ wéwczas traktowane jako pomocnicze).

Ocena stanu ochrony siedliska przyrodniczego
na poziomie obszaru Natura 2000

Zgodnie z zatacznikiem do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 17 lutego 2010 r. (Dz.U.
2010 nr 34, poz. 186) w sprawie sporzadzania planu zadar ochronnych dla obszaru Natura
2000 oraz zatacznikiem do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 30 marca 2010 . (Dz U.
2010, nr 64 poz. 401) w sprawie sporzadzania planu ochrony dla obszaru Natura 2000:
Stan ochrony siedliska przyrodniczego w obszarze Natura 2000 jest scharakteryzowany na-
stepujgcymi parametrami:

1) parametr 1: powierzchnia siedliska;

2) parametr 2: struktura i funkcja;

3) parametr 3: szanse zachowania siedliska.

Ocena stanu ochrony siedliska przyrodniczego na stanowiskach monitorowanych w ob-
szarze Natura 2000 jest jedna z gtféwnych informacji branych pod uwage w ocenie jego
stanu na poziomie obszaru Natura 2000.

W sytuacji, gdy monitorowane stanowisko jest jedynym stanowiskiem siedliska w ob-
rebie danego obszaru, ocena stanu ochrony siedliska na stanowisku jest wprost ocena jego
stanu ochrony na obszarze Natura 2000.

W pozostatych sytuacjach oceniajac kazdy ze wskaznikéw specyficznej struktury i funk-
qji siedliska dla catego obszaru oraz kazdy z parametréw nalezy wzig¢ pod uwage dane ze
wszystkich stanowisk monitorowanych na tym obszarze, a jesli cze$¢ stanowisk nie byta
monitorowana, ale istnieja np. inne, aktualne szczegétowe dane — takze inne informacje.
Ocena wskaznika w skali obszaru nie bedzie zwykle prosta $rednia oceng na stanowiskach,
nie musi by¢ takze najczestsza z ocen stanowisk monitoringowych. Jej wyprowadzenie po-
zostawia sie ocenie eksperckiej, ktéra powinna bra¢ pod uwage zmiennos¢ cech siedliska w
catym obszarze, a nie tylko na ocenionych stanowiskach, jak réwniez charakter wskaznika.
Zasada okreslania ocen parametru specyficzna struktura i funkcje, a takze pozostatych para-
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metréw, jak réwniez zasada wyprowadzania oceny ogélnej z trzech parametréw, pozostaja
takie same jak na poziomie stanowiska.

Ocena stanu ochrony siedliska przyrodniczego na obszarach Natura 2000 w oparciu
wyniki monitoringu na stanowiskach moze w przysztosci wymaga¢ dopracowania. Najpierw
jednak musza powsta¢ plany zadan ochronnych lub planéw ochrony dla tych obszaréw.
W ramach tych planéw ustala sie bowiem, co nalezy rozumie¢ przez wtasciwy stan siedliska
na danym obszarze. Z uwagi na te ustalenia moze sie okaza¢ potrzebne zrewidowanie spo-
sobu waloryzacji wskaznikéw struktury i funkgji siedliska przyrodniczego indywidualnie dla
réznych obszaréw lub regionéw geograficznych.

Formularze do charakterystyki obszaru Natura 2000

Na podstawie danych uzyskanych w wyniku prac na stanowiskach monitoringowych w ob-
szarach Natura 2000 wypetniane sa formularze opisujace stan ochrony siedliska w tych ob-
szarach. Konstrukgcja tego formularza jest podobna do tego opracowanego dla pojedynczego

stanowiska.

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego w obszarze Natura 2000

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

Kod siedliska wg zatqcznika | Dyrektywy Siedliskowej; nazwa na podstawie
poradnikéw ochrony siedlisk (Herbich 2004), dostepne w Internecie: http://natu-
ra2000.mos.gov.pl/natura2000/pl/poradnik.php)

Nazwa obszaru

Nazwa obszaru monitorowanego

Kod stanowiska

Wypetnia Instytucja Koordynujgca

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Obszary chronione,
na ktérych znajduje
sie stanowisko

(rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologiczne, stano-
wiska dokumentacyjne, itd.)

Wspétrzedne
geograficzne

Wpisaé wspdtrzedne geograficzne srodkéw kazdego ze stanowisk

Wysokosé n.p.m.

Wysokos¢ minimalna i maksymalna (odnosi sie do rozmieszczenia siedliska
w catym badanym obszarze)

Opis siedliska
przyrodniczego
w obszarze

Syntetyczne informacje o rozmieszczeniu, zréznicowaniu, oraz topografii, rzezbie
terenu

Zbiorowiska roslinne

Wymienic¢ wszystkie zbiorowiska charakteryzujgce siedlisko przyrodnicze w tym
obszarze

Powierzchnia ptatow
siedliska

Powierzchnia tgczna badanych ptatéw siedliska

Obserwator

Imie i nazwisko eksperta lokalnego odpowiedzialnego za to stanowisko

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji (zgodne z formularzami dla poszczegdlnych stano-
wisk na tym obszarze)

Data wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujgca

Data zatwierdzenia

Data zatwierdzenia przez osobe upowaznionq — wypetnia instytucja koordynu-
jgca
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Stan ochrony siedliska przyrodniczego w obszarze
Parametry i wskazniki Wartos¢ wskaznika Ocena wskaznika
Powierzchnia siedliska Fv/u1/U2
Wskaznik 1 FV/U1/U2/XX
Stprimf;?afunkcja Wskaznik 2 FV/U1/U2/XX | FV/U1/U2
Wskaznik ... FV/U1/U2/XX
Perspektywy ochrony Fv/U1/U2
Ocena ogolna FV/U1/U2
Fv x%
Powierzchnia siedliska o r6znym stanie zachowania w obszarze U1l X% FV/U1/U2
u2 x%

Lista najwazniejszych oddziatywari na siedlisko przyrodnicze w obszarze (w tym uzyt-
kowanie). Nalezy stosowac kodowanie oddziatywan zgodne z Zatacznikiem E do Standar-
dowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000

Aktualne oddziatywania

Kod Nazwa dziatalnosci Intensywnos¢ Wptyw Syntetyczny opis
A/B/C +/0/-
A/B/C +/0/-

Inne informacje

Inne wartosci przyrodnicze

Inne obserwowane gatunki zwierzat i roslin z zatacznikow
Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone (Czerwona
Ksiega) i inne rzadkie gatunki (podac liczebnos¢ w skali: liczny,
$rednio liczny, rzadki); inne wyjatkowe walory obszaru

Inne obserwacje

Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikow np.
anomalie pogodowe.

Zagrozenia

Wymienic i opisa¢ przyszte, przewidywane oddziatywania, kto-
re w dtuzszej perspektywie czasowej moga stanowic zagrozenie
dla siedliska przyrodniczego

Zarzadzanie terenem

Wymienié instytucje, organizacje, podmioty prawne odpowie-
dzialne za gospodarowanie na tym terenie (np. park narodowy,
nadlesnictwo i le$nictwa, RZGW itd.)

Istniejace plany i programy ochro-
ny/zarzadzania/zagospodarowania

Plany ochrony parkow i rezerwatdéw, Planu urzgdzania lasu,
programy ochrony przyrody w LP, projekty renaturalizacji (np.
LIFE, Ekofundusz). Wszelkie dokumenty, ktére moga miec
znaczenie dla ochrony opisywanego siedliska przyrodniczego
na tym obszarze

Prowadzone zabiegi ochronne
i ocena ich skutecznosci

Np. ochrona $cista, koszenie, podwyzszenie poziomu wody,
wypas, inne dziatania renaturalizacyjne

Uwagi metodyczne

Wszelkie inne uwagi zwigzane z prowadzonymi pracami. W tym
przede wszystkim informacje istotne dla dalszego planowania
monitoringu (metodyka prac; wskazniki, ktére powinny by¢
badane w monitoringu, regionalnie optymalny czas prowadze-
nia badan itp.).
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Monitoring a ochrona siedlisk przyrodniczych w skali lokalnej

Whyniki monitoringu przyrodniczego powinny by¢ wykorzystywane w planowaniu dziatar
dla ochrony siedlisk przyrodniczych, zaréwno w skali lokalnej, jak i krajowej, dlatego wyko-
nawcy prac monitoringowych przedstawiaja swoje sugestie co do ochrony siedliska przyrod-
niczego na danym stanowisku w oparciu o obserwacje monitoringowe. Generalne zalecenia
podane sa w przewodniku w rozdziale ,Ochrona siedliska”, w ktérym autorzy biorg pod
uwage m.in. stopien zagrozenia siedliska przyrodniczego, istniejace i potencjalne oddziaty-
wania oraz dotychczasowe doswiadczenia w zakresie ochrony.

Celem ochrony danego typu siedliska przyrodniczego w skali kraju jest dazenie do osia-
gniecia mozliwie najlepszego stanu ochrony tego siedliska poprzez m.in. odpowiednie zapla-
nowanie ochrony na obszarach jego wystepowania. Ze wzgledu na to, ze planowanie powin-
no bra¢ pod uwage specyfike obszaru, a wiec z jednej strony jego znaczenie dla zachowania
siedliska przyrodniczego w skali kraju, potrzebe ochronny innych elementéw réznorodnosci
biologicznej oraz dotychczasowe dziatania ochronne, a z drugiej: strony uwarunkowania
spofeczne, gospodarcze i ekonomiczne, lokalne cele ochrony niekoniecznie musza by¢ toz-
same z osiggnieciem parametréw i wskaznikéw stanu wiasciwego siedliska w kazdym obsza-
rze. Konieczne jest bowiem ustalenie priorytetéw w zarzadzaniu danym obszarem.

Konsekwentnie, planujac dziafania ochronne dla danego obszaru, nalezy mie¢ na uwa-
dze, ze propozycje przedstawione w rozdziale ,Ochrona siedliska” sa opracowywane jedy-
nie pod katem ogdlnych wymogéw ochrony danego typu siedliska przyrodniczego, a ich
wykorzystanie w praktyce zalezy od lokalnych uwarunkowar. Z tego powodu, a takze ze
wzgledéw kompetencyjnych, nie sa to zalecenia o charakterze decyzyjnym. Pozwalaja na-
tomiast zarzadzajacym zorientowac sie, jaki wptyw na stan ochrony siedliska moga mie¢
ich decyzje co do podejmowania lub rezygnacji z okreslonych dziatan. W podobny spo-
s6b powinny by¢ traktowane sugestie wykonawcéw monitoringu co do potrzeby dziatar
ochronnych na stanowiskach monitoringu PMS.

Uktad przewodnikéw

Opracowania dla poszczegélnych siedlisk zostaly przygotowane wedfug ponizszego schematu:
[. INFORMACJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne (zwiazki, zespoty, zbiorowiska)

. Opis siedliska przyrodniczego

. Warunki ekologiczne

. Typowe gatunki roslin

. Rozmieszczenie w Polsce

[I. METODYKA

1. Metodyka badari monitoringowych

[S2 I NN GO R )

Wybér powierzchni monitoringowych
Sposéb wykonania badarn

e Termin i czestotliwos¢ badan
Sprzet do badan
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2. Ocena parametréw stanu siedliska przyrodniczego oraz wskaznikéw specyficznej struktu-
ry i funkcji (z wyrdznieniem wskaznikéw kardynalnych)

3. Przykfad karty obserwacji dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

4. Siedliska przyrodnicze o podobnej charakterystyce ekologicznej (dla ktérych mozna przy-
stosowac opisang metodyke)

5. Ochrona siedliska przyrodniczego

6. Literatura

Ponadto w zafaczniku na koricu opracowania przedstawiono dla kazdego z opisywanych
siedlisk przyrodniczych przyktadowy, wypetniony formularz obserwacji, zawierajacy surowe
dane z badan terenowych prowadzonych w 2013 r. Na tej podstawie czytelnik moze sie
przekona¢ w jaki sposéb w praktyce raportuje sie wyniki obserwaciji.

Nazewnictwo florystyczne przyjeto za Mirkiem i in. (2002), natomiast fitosocjologiczne
- na ogdt za W. Matuszkiewiczem (2006). W niektérych przypadkach proponowano inne
ujecia syntaksonomiczne — wéwczas publikacje, na ktérych sie opierano podano w rozdzia-
le ,literatura” przy opisie danego siedliska przyrodniczego.

W opisach siedlisk przyrodniczych wykorzystywano w znacznym stopniu, niekiedy
wprost je cytujac, teksty ,Poradnikéw ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 — podrecz-
nik metodyczny” (2004), pod redakcja prof. Jacka Herbicha. Tomy 1-5, wyd. przez Mini-
sterstwo Srodowiska w Warszawie.

Gromadzenie danych (baza danych)

System gromadzenia informacji dla potrzeb monitoringu zostat zorganizowany w sposéb
umozliwiajacy pefne wykorzystanie stworzonej struktury organizacyjnej, w ramach ktérej
stworzono centralny system gromadzenia informacji. Bezposredni nadzér merytoryczny
i techniczny nad gromadzonymi zasobami sprawuje instytucja koordynujaca. Rozwiazania
informatyczne, opracowane specjalnie na potrzeby gromadzenia danych monitoringowych
umozliwiaja staty, rejestrowany i limitowany dostep do danych za posrednictwem sieci inter-
net. Aplikacja zostata zainstalowana na centralnym komputerze w instytucji koordynujace;.

Lista cytowanych aktow prawnych

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej fauny i flory (Dz.U. L 206 z 22.7.1992, str. 7) z pozn. zm.

Zatacznik II: Fauna i flora. Gatunki roslin i zwierzat bedgce przedmiotem zainteresowania Wspdlno-
ty, ktérych ochrona wymaga wyznaczenia specjalnych obszaréw ochrony.

Zatacznik IV: Gatunki roslin i zwierzat bedace przedmiotem zainteresowania Wspadlnoty, ktére wy-
magajg scistej ochrony.

Zatacznik V: Gatunki roslin i zwierzat bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, ktérych
pozyskiwanie ze stanu dzikiego i eksploatacja mogg podlegac dziataniom w zakresie zarzadza-
nia.

Konwencja Bernenska z 19 wrzesnia 1979 r. — o ochronie gatunkdw dzikiej flory i fauny europejskiej
oraz ich siedlisk naturalnych. Ostatnie modyfikacje: dekret 99-615 z 7 lipca 1999 r. wnoszacy
poprawki do zatgcznikéw I, 1, I11i IV.
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Zatacznik I1: Sciéle chronione gatunki fauny.

Zatacznik l11: Chronione gatunki fauny.

Konwencja Waszyngtoriska z 3 marca 1973 r. dotyczaca miedzynarodowego handlu zagrozonymi
gatunkami dzikich zwierzat i roslin (CITES).

Zatgcznik I: obejmujacy wszystkie gatunki roslin i zwierzat zagrozone wyginieciem, ktére sg lub
mogg by¢ przedmiotem handlu.

Zatacznik 1l: obejmujgcy wszystkie gatunki roslin i zwierzat, ktére mogg stac sie zagrozone wygi-
nieciem oraz niektore gatunki, ktére powinny byé przedmiotem reglamentacji w celu skutecznej
kontroli handlu.

Zatacznik Ill: obejmujacy wszystkie gatunki, co do ktérych jedna ze Stron uzna swojg wiasciwos¢
do objecia ich reglamentacjg majgca na celu zapobiezenie lub ograniczenie eksploatacji tych
gatunkéw i wymagajgca wspdtpracy innych Stron w zakresie kontroli handlu.

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz.U. 2014, poz. 1348).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 . z dnia 30 marca 2010 r. w sprawie spo-
rzadzania projektu planu ochrony dla obszaru Natura 2000. Dz. U. Nr 64, poz. 401 z pézn. zm.
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu

planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000. Dz. U. Nr 34, poz. 186 z pdin. zm.

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2013 r,, poz. 627).
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Stowniczek wybranych terminéw

Abiotyczny — nieozywiony element srodowiska (np. woda, osady).

Abrazja — niszczenie brzegéw przez fale i prady wody, uderzenia fal i zawartego w nich
materiafu skalnego, oraz niszczenie przez wiatr i l6d.

Antropopresja — og6t bezposrednich i posrednich dziatar cztowieka prowadzacych do réz-
norodnych (negatywnych lub pozytywnych) zmian w Srodowisku przyrodniczym.

Biogeny — (nutrienty, biopierwiastki) pierwiastki chemiczne niezbedne do Zzycia, ktére
wchodza w skfad organizméw i uczestnicza w przebiegu proceséw zyciowych. Dzielg sie
na makroelementy (azot, fosfor, potas, wapi, zelazo, magnez) i mikroelementy (m.in. cynk,
miedz, séd, selen, krzem).

Chiropterofauna - fauna nietoperzy

Dyrektywa Siedliskowa — miedzynarodowy akt prawny, okreSlajacy sposéb tworzenia
i funkcjonowania sieci ekologicznej Natura 2000 i og6lniej — zasady ochrony siedlisk przy-
rodniczych w Unii Europejskiej. Dyrektywa Rady Nr 92/43 z 1992 r. w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory

Ekosystem — ukfad obejmujacy wszystkie organizmy zywe zyjace okreslonym obszarze (bio-
cenoze), materie organiczna i Srodowisko nieozywione (biotop). Biocenoza i biotop powia-
zane sa funkcjonalnie poprzez obieg materii i przeptyw energii.

Ekspansywne gatunki roslin — szybko rozprzestrzeniajace sie, na ogét pospolite gatunki
roslin, stanowigce zagrozenie dla rzadkich zbiorowisk roslinnych, poprzez liczne wystepo-
wanie zmniejszajace bioréznorodnos¢ siedlisk przyrodniczych.

Eoliczny (proces) — zachodzacy pod wptywem dziatalnosci wiatru, ktéry powoduje wy-
wiewanie (czyli deflacje), drobnego materiatu mineralnego i organicznego lub jego nagro-
madzenie, czyli akumulacje. W efekcie proceséw eolicznych na siedliskach wydmowych
nastepuje odwiewanie lub zasypywanie piaskiem i tworzenie si¢ wydm i zagtebiert miedzy-
wydmowych.
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Erozja — mechaniczne niszczenie powierzchni Ziemi (skat, gleby), pofaczone z usuwaniem
zerodowanego materiatu, powodowane gtéwnie przez wody (m.in. erozja rzeczna, abrazja)
i wiatr (m.in. deflacja).

Eutrofizacja — wzrost zyznosci, proces nagromadzania sie substancji pokarmowych, gféwnie
azotu i fosforu.

Fitocenoza, plat - realnie istniejace zbiorowisko roslinne bedace czescia konkretnego eko-
systemu.

Gatunek charakterystyczny - gatunek (lub nizszy rangg takson), ktéry wystepuje gtéwnie
w okreslonym syntaksonie, czyli na pewnym terytorium ma , punkt ciezkosci” wystepowania
w danym syntaksonie (Matuszkiewicz 2008). Oznacza to, ze: (1) w innych syntaksonach nie
spotyka sie go wcale lub bardzo rzadko, (2) wystepuje z istotnie wiekszym stopniem stafosci
w danym syntaksonie, (3) osiaga w nim wiekszy stopiers Zywotnosci.

Gatunek dominujacy — okreslenie zastosowano w definicji niektérych wskaznikéw specy-
ficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego w znaczeniu: gatunek/gatunki najczesciej
wystepujace (o najwiekszej ilosciowosci) na badanym stanowisku lub w transekcie badaw-
czym, na og6t byly to 1-2 najczestsze gatunki roslin naczyniowych.

Gatunek ekspansywny — okreslenie zastosowano w okredleniu niektérych wskaznikow
specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego w znaczeniu: gatunek zwigksza-
jacy w szybkim tempie swoja liczebno$¢, wypierajac gatunki typowe dla siedliska przyrod-
niczego

Gatunek wyrézniajacy — gatunek (lub nizszy rangg takson), ktéry, wystepuje w danym syn-
taksonie, nie wystepuje natomiast w innych syntaksonach. Zwykle sg to taksony o szerokiej
amplitudzie. Z reguty taksony te nie naleza do grupy taksonéw charakterystycznych, cza-
sami jednak moga by¢ réwnoczesnie taksonami charakterystycznymi syntaksonéw wyzszej
rangi (Matuszkiewicz 2008).

Gatunek obcy - gatunek wystepujacy poza swoim naturalnym zasiegiem w postaci osobni-
kéw lub zdolnych do przezycia: gamet, zarodnikéw, nasion, jaj lub czesci osobnikéw, dzieki
ktérym moga one rozmnaza¢ (definicja na podstawie Ustawy o ochronie przyrody — Dz.U.
2004 Nr 92 poz. 880, Art. 5. 1c). Aktualng liste gatunkéw obcych wystepujacych w Polsce
zamieszczono na stronie: www.iop.krakow.pl/ias.

Gatunek typowy — gatunek rosliny lub zwierzecia, ktérego wystepowanie jest w szczegdlny
sposob zwigzane z danym siedliskiem przyrodniczym. Zaliczamy tu zaréwno gatunki cha-
rakterystyczne i wyrézniajace roslin, jak i inne gatunki, ktérych rozpoznanie moze utatwi¢
identyfikacje lub ocene stanu ochrony siedliska przyrodniczego

Gofloborze - rumowisko skalne w gérach

Gytia weglanowa — osad powstajacy na dnie zbiornikéw wodnych, charakteryzujacy sie
duza zawartoscia weglanu wapnia

Introdukcja — spowodowane bezposrednim lub posrednim udziatem cztowieka, celowe lub
przypadkowe przemieszczenie lub wsiedlenie do Srodowiska przyrodniczego gatunku obce-
g0, poza zasieg, w ktérym w sposob naturalny wystepuje lub wystepowat on w przesztosci.
Inwazyjny gatunek obcy — gatunek obcy, ktérego introdukcja i rozprzestrzenianie sie zagra-
za r6znorodnoéci biologicznej.

Kadlubowe zbiorowiska — zbiorowiska zubozate florystycznie, najczesciej na skutek silnej,
jednostronnej antropopresji, pozbawione gatunkéw charakterystycznych i czesto wskutek
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tego nie dajace sie zaklasyfikowa¢ do okreslonego zespotu, a jedynie do jednostek wyzszej
rangi (zwiazku lub nawet rzedu).

Kidzina - luzne, jedno- lub kilkugatunkowe skupienia halofilnych nitrofitéw (roslin stono-
i azotolubnych) na wale plazowym. W ramach opisywanego monitoringu typ siedliska przy-
rodniczego ,kidziny na brzegu morskim” o kodzie 1210 identyfikujemy jako czes¢ watu
plazowego, ktéry powstaje na skutek dziafalnosci akumulacyjnej fal oraz pradéw morskich,
na ktérym moga sie wytworzy¢ halofilne i nitrofilne zbiorowiska roélin jednorocznych. Waty
te zbudowane sg z materiatu wyrzuconego przez morze (szczatki roslin morskich, kawatki
drewna)

Klasa zespotéw — najwyzsza jednostka systematyki zbiorowisk rolinnych, czesto odpowiada-
jaca takze podstawowym grupom ekologicznym zbiorowisk roslinnych, jak np. bory, olsy, faki
Kras, proces krasowy — proces geologiczny polegajacy na rozpuszczaniu skat przez wody
powierzchniowe i podziemne

Krzewinka — roslina wieloletnia o zdrewniatych pedach, nie przekraczajaca 0,5 metra wy-
sokosci, czesto o licznych rozgatezieniach i ptozacych pedach.

Litoral — strefa przejsciowa pomiedzy ladem i woda. Wiacza sie do niej ptytkie dno morskie,
brzeg i czes¢ ladu zalewang okresowo przez wode.

Makrofity — duze makroskopowe (widoczne ,gotym okiem”) rosliny wodne.

Mszar — zbiorowisko rodlinnosci torfowiskowej, ktéremu charakterystyczny wyglad nadaje
darii mchéw torfowcow.

Nalot — wystepujace w wiekszej ilosci siewki i mtode osobniki drzew na dnie lasu lub na
innym gruncie, wyroste spontanicznie z nasion, do czasu gdy wyrosna ponad warstwe roslin
zielnych.

Neofity, neofityzacja — gatunki obcego pochodzenia, przybyte po 15. wieku, trwale zado-
mowione na pierwotnych siedliskach, wchodzace do zbiorowisk naturalnych. Neofityzacja
— jedna z form degeneracji zbiorowisk roslinnych, polegajaca na wkraczaniu i zadomawia-
niu sie obcych gatunkéw w zbiorowiskach naturalnych.

Nitrofilny — pojecie z zakresu ekologii roslin — o gatunkach, ktére do rozwoju wymagaja
duzej ilosci azotu w glebie

Oligotroficzny — ubogi w substancje pokarmowe.

Parametry stanu siedliska przyrodniczego — wyrdznia sie trzy parametry: powierzchnia
siedliska, struktura i funkcja oraz perspektywy ochrony. Na ich podstawie okresla sie ocene
ogblng stanu siedliska w regionie biogeograficznym, w obszarze Natura 2000 lub na sta-
nowisku monitoringowym. Nazwy parametréw zostaly zapozyczone z formularzy przygo-
towanych przez Komisje Europejska do raportéw ze stanu zachowania siedlisk i gatunkéw
w regionach biogeograficznych w poszczeg6lnych parstwach. Ogélnie mozna stwierdzi¢, ze
parametr stanu siedliska opisuje w spos6b syntetyczny grupe cech siedliska przyrodniczego,
a takze czynnikéw na nie oddziatywujacych

Piarg — rodzaj rumowiska skalnego, powstatego przez usypanie sie okruchéw skalnych
u podndza gorskiego zbocza, piarg moze formowac stozki piargowe

Piargowy, stozek — stozek usypiskowy powstaty z piargu, tworzacy sie u wylotu zlebu
Piers$nica — $rednica drzewa na umownej wysokosci 130 cm od ziemi.

Piezometr — urzadzenie (zwykle rurka o mafej srednicy) do pomiaru poziomu wéd pod-
ziemnych.
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Podrost — mtode pokolenie drzew o wysokosci ponad 50 cm, wyroste pod okapem lasu,
ktére w przysztosci wchodzi¢ bedzie w sktad gérnej warstwy drzewostanu.

Podszyt — dolna warstwa zbiorowiska lesnego sktadajaca sie z gatunkéw krzewédw oraz
drzew o wysokosci od 50 cm do 4 m.

Podzespét — syntakson hierarchicznie nizszy od zespotu, wyrézniany na podstawie obec-
nosci pewnych gatunkéw (wyrézniajacych) jako odzwierciedlenia odrebnosci lokalnosiedli-
skowych lub regionalnych.

Ramienice, ro§linno$¢ ramienicowa — makroskopowe glony z rodziny Characeae. Naleza
do nich m.in. takie rodzaje jak: ramienica Chara, krynicznica Nitellopsis, krynicznik Nitella,
lychnotamnus Lychnothamnus, rozsocha Tolypella.

Rebnia — sposéb uzytkowania (pozyskania drewna z lasu) i jednoczesnego odnowienia
lasu.

Rebnia czeSciowa — sposéb uzytkowania i odnowienia lasu polegajacy na kilkukrotnym,
w stosunkowo krétkim okresie czasu, przerzedzeniu drzewostanu, az do jego catkowitego
usuniecia. Stopniowe przerzedzanie ma najczesciej na celu spowodowanie powstania od-
nowienia naturalnego, ktére zajmie miejsce starego drzewostanu.

Rebnia zupetna — sposéb uzytkowania i odnowienia lasu polegajacy na jednoczesnym wy-
cieciu wszystkich drzew na stosunkowo duzej powierzchni tzw. zrebu zupetnego, najcze-
Sciej na takiej powierzchni pézniej sadzi sie¢ nowe pokolenie drzew.

Ruderalne zbiorowiska — zbiorowiska wystepujace na siedliskach wtérnych, stosunkowo
silnie zmienionych przez czfowieka, czesto na zanieczyszczonych glebach, narazone na
gwattowne zmiany

Rumowisko skalne — nagromadzenie blokéw skalnych, gtazéw i okruchéw skalnych, po-
wstate w wyniku wietrzenia mechanicznego; rumowiska skalne w gérach nazywa sie row-
niez gotoborzami

Seminaturalny (pétnaturalny) — okreslenie zbiorowisk roslinnych lub siedlisk przyrodni-
czych, ktére wytworzyly sie w wyniku dziafalnosci cztowieka, ale na bazie rodzimej szaty
rolinnej

Siedliska przyrodnicze — w rozumieniu Dyrektywy Siedliskowej (i w $lad za nig Ustawy
o ochronie przyrody) sa to ,obszary ladowe lub wodne wyodrebnione w oparciu o cechy
geograficzne, abiotyczne i biotyczne, zaréwno catkowicie naturalne, jak i pétnaturalne”.
Liste siedlisk przyrodniczych o znaczeniu europejskim podano w zafaczniku | Dyrektywy
Siedliskowej, a takze w jednym z rozporzadzer polskiej Ustawy o ochronie przyrody. Nalezy
podkresli¢, ze w tym ujeciu pojecie to jest zblizone do okreslenia ,ekosystem”, poniewaz
obejmuje zaréwno cze$¢ nieozywiona — biotop oraz ozywiona — biocenoze. Z drugiej strony
najczesciej w najlepszy sposéb siedliska przyrodnicze mozna identyfikowac na podstawie
ro$linnosci, a dokfadniej zbiorowisk roslinnych, bedacych identyfikatorami fitosocjologicz-
nymi siedliska przyrodniczego.

Stan ochrony (wladciwy stan ochrony) — wtasciwy stan ochrony siedliska przyrodniczego
- suma oddziatywan na siedlisko przyrodnicze i jego typowe gatunki, mogaca w dajacej sie
przewidzie¢ przysztosci wptywac na naturalne rozmieszczenie, strukture, funkcje lub prze-
zycie jego typowych gatunkéw na terenie kraju lub panstw cztonkowskich Unii Europejskiej
lub naturalnego zasiegu tego siedliska, przy ktérej naturalny zasieg siedliska przyrodniczego
i obszary zajete przez to siedlisko w obrebie jego zasiegu nie zmieniaja sie lub zwiekszaja
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sie, struktura i funkcje, ktére sa konieczne do diugotrwatego utrzymania sie siedliska, istnieja
i prawdopodobnie nadal beda istnialy oraz typowe dla tego siedliska gatunki znajduja sie we
wiasciwym stanie ochrony

Stanowiska monitoringowe — tatwy do wyodrebnienia w terenie, wskazany na mapie topo-
graficznej ciagly fragment przestrzeni przyrodniczej. Powierzchnia takiego stanowiska moze
wynosi¢ od kilku aréw do kilkunastu hektaréw, w zaleznosci od struktury przestrzennej
badanego siedliska przyrodniczego.

Stygobionty — organizmy przystosowane do zycia wytacznie w wodach podziemnych (sty-
galu)

Stygofile — organizmy potrafiace rozwija¢ sie w wodach podziemnych, ale zyjace réwniez
w innych $rodowiskach wodnych

Stygokseny — organizmy sporadycznie wystepujace w wodach podziemnych, ale niezdolne
w nich do przeprowadzenia petnego cyklu rozwojowego

Sukcesja — kierunkowe zmiany roslinnosci polegajace na nastepowaniu po sobie zbiorowisk
roslinnych (ekosysteméw) rézniacych sie strukturg i skfadem gatunkowym. Sukcesja rozpo-
czyna sie od stadium inicjalnego, po ktérym nastepuja stadia przejsciowe, a koriczy najbar-
dziej trwatym stadium koficowym, odpowiednim dla okreslonych warunkéw siedliskowych,
tzw. klimaksem.

Sukcesja naturalna — sukcesja odbywajaca sie spontanicznie, tzn. bez wptywu cztowieka
na jej przebieg.

Sukcesja wtdorna — sukcesja odbywajaca sie w miejscach, w ktérych wystepujaca poprzed-
nio ro$linnos¢ ulegfa zniszczeniu.

Syntakson — ogélna nazwa kazdej jednostki systematyki zbiorowisk rodlinnych (podzespét,
zespOt, zwiazek, rzad, klasa)

Syntaksonomia — nauka o systematyce zbiorowisk roslinnych.

Takson - ogblna nazwa kazdej jednostki systematyki organizméw zywych (podgatunek, ga-
tunek, rodzaj, rodzina, rzad itd.)

Torfowisko wysokie — torfowisko zasilane wyfacznie przez wody z opadéw atmosferycz-
nych, skrajnie ubogie w zwiazki odzywcze.

Transekt — linia, wzdtuz ktérej wykonuje sie obserwacje, wydtuzona powierzchnia badaw-
cza stuzaca najczesciej do rejestracji zréznicowania badanej cechy w gradiencie $rodowi-
skowym. W monitoringu siedlisk przyrodniczych transekt wyznacza sie w celu standaryzacji
i zapewnienia powtarzalnosci metod badan terenowych w, ile to jest mozliwe, jednorodnym
pfacie siedliska przyrodniczego.

Troglobionty — organizmy przystosowane do zycia wytacznie w jaskiniach

Troglofile — organizmy potrafigce rozwijac¢ sie w jaskiniach, ale Zyjace réwniez w innych
Srodowiskach

Troglokseny — organizmy sporadycznie wystepujace w jaskiniach, ale niezdolne w nich do
przeprowadzenia petnego cyklu rozwojowego

Wariant — w systematyce fitosocjologicznej: jednostka nizsza od podzespotu, wyrézniana
na podstawie obecnosci pewnych gatunkéw (wyrézniajacych) jako efektu zréznicowania
lokalnosiedliskowego.

Wskazniki stanu siedliska przyrodniczego — czastkowe oceny parametru ,specyficzna
struktura i funkcja siedliska”; sa to najistotniejsze cechy badanych siedlisk, lub tez zjawiska
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wplywajace na kluczowe dla zachowania danego siedliska procesy ekologiczne. Opisane w
przewodniku wskazniki, wybrane do oceny stanu siedliska, opisuja cechy stosunkowo tatwe

do zaobserwowania lub zmierzenia w terenie, odnoszace sie do najszybciej zachodzacych
zmian, ktére mogg istotnie wptyna¢ na pogorszenie sie stanu ochrony siedliska.

Lista kodow oddziatywan i zagrozen

Kod Nazwa
A Rolnictwo
A01 Uprawa
A02 zmiana sposobu uprawy
A02.01 intensyfikacja rolnictwa
A02.02 ptodozmian
A02.03 usuwanie trawy pod grunty orne
AO3 koszenie / scinanie trawy
A03.01 intensywne koszenie lub intensyfikacja
A03.02 nieintensywne koszenie
A03.03 zaniechanie / brak koszenia
A04 wypas
A04.01 wypas intensywny
A04.01.01 intensywny wypas bydta
A04.01.02 intensywny wypas owiec
A04.01.03 intensywny wypas koni
A04.01.04 intensywny wypas kéz
A04.01.05 intensywny wypas zwierzat mieszanych
A04.02 wypas nieintensywny
A04.02.01 nieintensywny wypas bydfa
A04.02.02 nieintensywny wypas owiec
A04.02.03 nieintensywny wypas koni
A04.02.04 nieintensywny wypas kéz
A04.02.05 nieintensywny wypas zwierzat mieszanych
A04.03 zarzucenie pasterstwa, brak wypasu
A05 Hodowla zwierzat (bez wypasu)
A05.01 Hodowla zwierzat
A05.02 karmienie inwentarza
A05.03 Brak hodowli zwierzat
A06 roczne i wieloletnie uprawy niedrzewne
A06.01 uprawy roczne na potrzeby produkcji Zzywnosci
A06.01.01 intensywne uprawy roczne na potrzeby produkcji zywnosci / intensyfikacja
A06.01.02 nieintensywne uprawy roczne na potrzeby produkcji zywnosci
A06.02 wieloletnie uprawy niedrzewne w tym gaje oliwne, sady i winnice
A06.02.01 intensywne wieloletnie uprawy niedrzewne / intensyfikacja
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A06.02.02 nieintensywne wieloletnie uprawy niedrzewne

A06.03 produkcja biopaliwa

A06.04 zaniechanie produkcji uprawnej

A07 stosowanie biocydéw, hormondw i substancji chemicznych
AO8 Nawozenie /nawozy sztuczne/

A09 Nawadnianie

A10 Restrukturyzacja gospodarstw rolnych

A10.01 usuwanie zywoptotdw i zagajnikéw lub roslinnosci kartowatej
A10.02 usuwanie kamiennych muréw i nasypow

All Inne rodzaje praktyk rolniczych, nie wymienione powyzej

B le$nictwo

BO1 zalesianie terendw otwartych

B01.01 zalesianie terenow otwartych (drzewa rodzime)

B01.02 sztuczne plantacje na terenach otwartych (drzewa nierodzime)
B02 gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji
B02.01 odnawianie lasu po wycince (nasadzenia)

B02.01.01 odnawianie lasu po wycince (drzewa rodzime)

B02.01.02 odnawianie lasu po wycince (drzewa nierodzime)

B02.02 wycinka lasu

B02.03 usuwanie podszytu

B02.04 usuwanie martwych i umierajgcych drzew

B02.05 nieintensywna produkcja drewna (pozostawienie martwych / starych drzew)
B02.06 przerzedzenie warstwy drzew

BO3 eksploatacja lasu bez odnawiania czy naturalnego odrastania

BO4 stosowanie biocydéw, hormonow i substancji chemicznych (lesnictwo)
BO5 stosowanie nawozow (lesnictwo)

BO6 wypas w lasach / na obszarach lesnych

BO7 Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej

C Gérnictwo, wydobywanie surowcow i produkcja energii

Cco1 Gornictwo w kopalniach i kamieniotomach

C01.01 Wydobywanie piasku i zwiru

C01.01.01 kamieniotomy piasku i zwiru

C01.01.02 usuwanie materiatu z plaz
C01.02 Glinianki

C01.03 Wydobywanie torfu
C01.03.01 reczne wycinanie torfu

C01.03.02 mechaniczne usuwanie torfu
C01.04 Kopalnie

C01.04.01 kopalnie odkrywkowe
C01.04.02 gornictwo podziemne
C01.05 Warzelnie soli

C01.05.01 zaniechanie eksploatacji salin
C01.05.02 przeksztatcanie salin
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C01.06 Badania geotechniczne

C01.07 inna dziatalnos¢ gornicza lub wydobywecza, nie wspomniana powyzej
Cco2 Poszukiwanie i wydobycie ropy lub gazu
C02.01 odwierty poszukiwawcze

C02.02 odwierty produkcyjne

C02.03 ptywajace platformy wiertnicze

C02.04 zanurzalne platformy wiertnicze

€02.05 statki wiertnicze

co3 Wykorzystywanie odnawialnej energii abiotycznej
C03.01 produkcja energii geotermalnej

C03.02 produkcja energii stonecznej

C03.03 produkcja energii wiatrowe;j

C03.04 produkcja energii ptywow

D Transport i sieci komunikacyjne

Do1 drogi, sciezki i drogi kolejowe

D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe
D01.02 drogi, autostrady

D01.03 parkingi samochodowe i miejsca postojowe
D01.04 drogi kolejowe, w tym TGV

D01.05 mosty, wiadukty

D01.06 tunele

D02 Sieci komunalne i ustugowe

D02.01 linie elektryczne i telefoniczne

D02.01.01 napowietrzne linie elektryczne i telefoniczne
D02.01.02 podziemne / podwodne linie elektryczne i telefoniczne
D02.02 rurociagi

D02.03 maszty i anteny komunikacyjne

D02.09 inne formy przesytania energii

D03 szlaki zeglugowe, porty, konstrukcje morskie
D03.01 obszary portowe

D03.01.01 pochylnie

D03.01.02 pirsy / przystanie turystyczne lub mola
D03.01.03 porty rybackie

D03.01.04 porty przemystowe

D03.02 Szlaki zeglugowe

D03.02.01 szlaki towarowe

D03.02.02 promowe szlaki pasazerskie (szybkie)
D03.03 konstrukcje morskie

D04 lotniska, korytarze powietrzne

D04.01 lotnisko

D04.02 ladowisko, heliport

D04.03 korytarze powietrzne

D05 Usprawniony dostep do obszaru
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D06 Inne formy transportu i komunikacji

E Urbanizacja, budownictwo mieszkaniowe i handlowe
EO1 Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane

E01.01 ciggta miejska zabudowa

E01.02 nieciggta miejska zabudowa

E01.03 zabudowa rozproszona

E01.04 inne typy zabudowy

E02 Tereny przemystowe i handlowe

E02.01 fabryka

E02.02 sktadowisko przemystowe

E02.03 inne tereny przemystowe lub handlowe

EO3 odpady, Scieki

E03.01 pozbywanie sie odpaddw z gospodarstw domowych / obiektéw rekreacyjnych
£03.02 pozbywanie sie odpaddw przemystowych

E03.03 pozbywanie sie obojetnych chemicznie materiatéw
E03.04 Inne odpady

E03.04.01 nawozenie piasku na wybrzeze / zasilanie plaz

E04 Obiekty, budynki stanowigce element krajobrazu

E04.01 Obiekty, budynki rolnicze stanowigce element krajobrazu
E04.02 Obiekty, budynki wojskowe stanowiace element krajobrazu
EO5 Sktadowanie materiatéw

EO6 inne rodzaje aktywnosci cztowieka

E06.01 rozbidrka budynkéw i obiektéw wybudowanych przez cztowieka
£06.02 odbudowa, remont budynkow

F uzytkowanie zasob6w biologicznych inne niz rolnictwo i lesnictwo
FO1 Akwakultura morska i stodkowodna

F01.01 intensywna hodowla ryb, intensyfikacja

F01.02 hodowla zawiesinowa

F01.03 kultury przydenne

F0O2 Rybotédwstwo i zbieranie zasobow wodnych

F02.01 Rybotéwstwo bierne

F02.01.01 potowy z uzyciem wiecierzy drewnianych

F02.01.02 potowy siecig

F02.01.03 demersalne potowy z uzyciem sznuréw haczykowych
F02.01.04 pelagiczne potowy z uzyciem sznuréw haczykowych
F02.02 Rybotéwstwo czynne

F02.02.01 tratowanie bentosowe lub demersalne

F02.02.02 tratowanie pelagiczne

F02.02.03 potowy demersalne z uzyciem niewodu dobrzeznego
F02.02.04 potowy z wykorzystaniem okreznicy

F02.02.05 bentosowe potowy wtokiem

F02.03 Wedkarstwo

F02.03.01 wykopywanie / zbieranie przynety
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F02.03.02 potowy na tyczke

F02.03.03 potowy oscieniem

FO3 Polowanie i pozyskiwanie dzikich zwierzat (ladowych)

F03.01 Polowanie

F03.01.01 szkody spowodowane przez zwierzyne towng (nadmierna gestos¢ populacji)
F03.02 Pozyskiwanie / Usuwanie zwierzat (lagdowych)

F03.02.01 kolekcjonowanie (owaddw, gaddw, ptazdw...)

F03.02.02 wyjmowanie z gniazd (sokoty)

F03.02.03 chwytanie, trucie, ktusownictwo

F03.02.04 kontrola drapieznikdw

F03.02.05 przypadkowe schwytanie

F03.02.09 inne formy pozyskiwania zwierzat

FO4 pozyskiwanie / usuwanie roslin lgdowych — ogdlnie

F04.01 pladrowanie stanowisk roslin

F04.02 zbieractwo grzybdw, porostow, jagdd itp.)

F04.02.01 zbieractwo za pomocg zbieraczek

F04.02.02 zbieractwo reczne

FO5 Nielegalne pozyskiwanie / usuwanie fauny morskiej

F05.01 potowy z uzyciem dynamitu

F05.02 potowy matzy Lithopaga

F05.03 potowy z uzyciem trucizn

F05.04 ktusownictwo

F05.05 odstrzat

F05.06 zbieranie w celach kolekcjonerskich

F05.07 inne (np. potowy z uzyciem ptawnic)

FO6 Inne formy polowania, towienia ryb i kolekcjonowania, nie wymienione powyzej
F06.01 stacje hodowli zwierzyny townej / ptactwa

G ingerencja i zaktdcenia powodowane przez dziatalnos¢ cztowieka
Go1 Sporty i rézne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze
G01.01 zeglarstwo

G01.01.01 motorowe sporty wodne

G01.01.02 niemotorowe sporty wodne

G01.02 turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych
G01.03 pojazdy zmotoryzowane

G01.03.01 regularne kierowanie pojazdami zmotoryzowanymi

G01.03.02 rajdowe kierowanie pojazdami zmotoryzowanymi

G01.04 turystyka gorska, wspinaczka, speleologia

G01.04.01 |turystyka gdrska i wspinaczka

G01.04.02 speleologia

G01.04.03 rekreacyjna turystyka jaskiniowa

G01.05 lotniarstwo, szybownictwo, paralotniarstwo, baloniarstwo
G01.06 narciarstwo, w tym poza trasami

G01.07 nurkowanie z butlg i z fajkg
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G01.08 inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku

G02 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna

G02.01 pole golfowe

G02.02 kompleksy narciarskie

G02.03 stadion

G02.04 bieznia, tor wyscigowy

G02.05 hipodrom

G02.06 park rozrywki

G02.07 boiska sportowe

G02.08 kempingi i karawaningi

G02.09 obserwowanie przyrody

G02.10 inne kompleksy sportowe i rekreacyjne

G03 osrodki edukacyjne

G04 Cele wojskowe i niepokoje spoteczne

G04.01 Poligony

G04.02 zaniechanie uzytkowania dla celéw wojskowych

GO05 inna ingerencja i zaktdcenia powodowane przez dziatalnos¢ cztowieka

G05.01 Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie

G05.02 ptytkie $cieranie powierzchni / uszkodzenie mechaniczne dna morskiego

G05.03 penetracja / uszkodzenie ponizej poziomu dna morskiego

G05.04 Wandalizm

G05.05 intensywne utrzymywanie parkdw publicznych / oczyszczanie plaz

G05.06 chirurgia drzewna, $cinanie na potrzeby bezpieczenstwa, usuwanie drzew przydroznych

G05.07 niewtasciwie realizowane dziatania ochronne lub ich brak

G05.08 zamykanie jaskin lub galerii

G05.09 ptoty, ogrodzenia

G05.10 nadmierny ruch lotniczy (rolnictwo)

G05.11 $mier¢ lub uraz w wyniku kolizji

H Zanieczyszczenia

HO1 Zanieczyszczenie wdd powierzchniowych (limnicznych, ladowych, morskich i stonawych)

H01.01 zanieczyszczenie wod powierzchniowych z zaktadéw przemystowych

H01.02 zanieczyszczenie wod powierzchniowych z przelewdéw burzowych

H01.03 inne zanieczyszczenie wod powierzchniowych ze zrodet punktowych

HO1.04 rozproszone zanieczysz’czerlﬂ(.e w’éd powierzchniowych za posrednictwem przelewdéw
burzowych lub odptywdw sciekdw komunalnych

HO1.05 rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu dziatalnosci zwigzanej
z rolnictwem i lesnictwem

HO1.06 rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu transportu i infrastruk-
tury niezwigzanych z kanatami/zamiatarkami

HO1.07 rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu opuszczonych terenéw
przemystowych

HO1.08 rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu $ciekéw z gospodarstw
domowych

HO1.09 zanieczyszczenie wod powierzchniowych z innych zrédet rozproszonych, niewymienio-
nych powyzej

40

BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



Wstep

HO2 zanieczyszczenie wod podziemnych (zrédta punktowe i rozproszone)

H02.01 zanieczyszczenie wdd podziemnych z powodu przeciekéw z terendw skazonych

H02.02 zanieczyszczenie wdd podziemnych z powodu przeciekdw ze sktadowisk odpadow

H02.03 zanieczyszczenie wdd podziemnych zwigzane z infrastrukturg przemystu naftowego

H02.04 zanieczyszczenie wod podziemnych z powodu zrzutéw waéd kopalnianych

H02.05 zanieczyszczenie wdd podziemnych z powodu zrzutéw m.in. skazonej wody do studni
chtonnych

H02.06 rozproszone zanieczyszczenie wod podziemnych z powodu dziatalnosci zwigzanej z rol-
nictwem i le$nictwem

H02.07 rozproszone zanieczyszczenie wod podziemnych z powodu terenéw nieskanalizowanych

H02.08 rozproszone zanieczyszczenie wod podziemnych z powodu uzytkowania obszaréw
miejskich

HO3 Zanieczyszczenie wdd morskich

H03.01 wycieki ropy do morza

H03.02 zrzuty toksycznych substancji chemicznych z materiatéw wyrzuconych do morza

H03.02.01 skazenie niesyntetycznymi zwigzkami chemicznymi

H03.02.02 skazenie syntetycznymi zwigzkami chemicznymi

H03.02.03 skazenie radionuklidami

H03.02.04 wprowadzenie innych substancji (np. w postaci ptynnej, gazowe;j)

H03.03 makrozanieczyszczenie morza (np. torebki foliowe, styropian)

HO4 Zanieczyszczenie powietrza, zanieczyszczenia przenoszone drogg powietrzng

H04.01 kwasne deszcze

HO04.02 Whnoszenie azotu

HO04.03 inne zanieczyszczenia powietrza

HO5 Zanieczyszczenie gleby i odpady state (z wytgczeniem zrzutéw)

H05.01 odpadki i odpady state

HO6 nadwyzka energii

H06.01 uciazliwosci hatasu, zanieczyszczenie hatasem

H06.01.01 zanieczyszczenie hatasem ze zrodet punktowych lub wystepujgce nieregularnie

H06.01.02 zanieczyszczenie hatasem ze Zrédet rozproszonych lub wystepujace trwale

H06.02 zanieczyszczenie Swietlne

H06.03 Ogrzewanie termalne akwenodw

H06.04 Zmiany elektromagnetyczne

H06.05 Badania sejsmiczne, eksplozje

HO7 Inne formy zanieczyszczenia

| Inne problematyczne zaborcze gatunki i geny

101 nierodzime gatunki zaborcze

102 problematyczne gatunki rodzime

103 wprowadzanie materiatu genetycznego, organizmy modyfikowane genetycznie

103.01 genetyczne zanieczyszczenie (zwierzeta)

103.02 genetyczne zanieczyszczenie (rosliny)

J Modyfikacje systemu naturalnego

Jo1 pozary i gaszenie pozarow

J01.01 wypalanie
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J01.02 gaszenie pozaréw naturalnych

J01.03 brak pozarow

J02 spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkéw wodnych

J02.01 Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogdlnie

J02.01.01 budowa polderéw

J02.01.02 osuszanie terenéw morskich, ujSciowych, bagiennych

J02.01.03 wypetnianie rowdw, tam, stawdw, sadzawek, bagien lub torfianek
J02.01.04 rekultywacja obszaréw pogérniczych

102.02 Usuwanie osadéw (mutu...)

J02.02.01 bagrowanie / usuwanie osadéw limnicznych

J02.02.02 bagrowanie wybrzezy morskich i usj¢ rzek

J02.03 Regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych
J02.03.01 zmiana przebiegu koryt rzecznych na duzg skale

J02.03.02 regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych

J02.04 Zalewanie — modyfikacje

J02.04.01 zalewanie

J02.04.02 brak zalewania

J02.05 Modyfikowanie funkcjonowania wéd — ogdlnie

J02.05.01 modyfikowanie przeptywdw wodnych (ptywdw i pragdéw morskich)
J02.05.02 modyfikowanie pragddéw rzecznych

J02.05.03 modyfikowanie akwenéw wdd stojgcych

J02.05.04 zbiorniki wodne

J02.05.05 niewielkie projekty hydroenergetyczne, jazy

J02.05.06 zmiany ekspozycji na fale

J02.06 Pobdr wéd z wéd powierzchniowych

J02.06.01 pobdr wod powierzchniowych na potrzeby rolnictwa

J02.06.02 pobdr wod powierzchniowych na potrzeby publicznego zaopatrywania w wode
J02.06.03 pobdr wod powierzchniowych przez przemyst wytwaérczy

J02.06.04 pobdr wod powierzchniowych na potrzeby produkcji elektrycznosci (chtodzenie)
J02.06.05 pobdr wod powierzchniowych przez farmy rybne

J02.06.06 pobdr wod powierzchniowych przez hydroenergie

J02.06.07 pobdr wéd powierzchniowych przez kamieniotomy / kopalnie odkrywkowe
102.06.08 pobdr wod powierzchniowych na potrzeby nawigacji

J02.06.09 pobdr wod powierzchniowych na potrzeby transferu wody

J02.06.10 inny istotny pobdr wod powierzchniowych

J02.07 Pobor wod z wod podziemnych

J02.07.01 pobdr wod podziemnych na potrzeby rolnictwa

J02.07.02 pobdr wod podziemnych na potrzeby publicznego zaopatrywania w wode
J02.07.03 pobdr wod podziemnych przez przemyst

J02.07.04 pobdr wéd podziemnych przez kamieniotomy / kopalnie odkrywkowe
J02.07.05 inny istotny pobdr wod z wéd podziemnych na potrzeby rolnictwa

J02.08 Podwyzszenie zwierciadta wody / sztuczne zasilanie wod podziemnych
J02.08.01 zrzuty do wod podziemnych na potrzeby sztucznego zasilenia
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J02.08.02 zwrot wod podziemnych do akwenu wody gruntowej, z ktérego dokonano poboru
J02.08.03 odbicie wod kopalnianych

J02.08.04 inne istotne zasilanie wod podziemnych

J02.09 Dziatanie stonej wody na wody podziemne

J02.09.01 dziatanie stonej wody

J02.09.02 inne dziatanie

J02.10 gospodarka roslinnosciag wodng i przybrzezna na potrzeby odwodnienia
J02.11 zmiany zailenia, sktadowanie $mieci, odktadanie wybagrowanego materiatu
J02.11.01 sktadowanie $mieci, odktadanie wybagrowanego materiatu

J02.11.02 Inne zmiany zailenia

102.12 Tamy, waty, sztuczne plaze — ogélnie

J02.12.01 prace zwigzane z obrong przed aktywnos$cig morza i ochrong wybrzezy, groble
J02.12.02 tamy i ochrona przeciwpowodziowa w srodlgdowych systemach wodnych
J02.13 Zaniechanie gospodarki wodnej

J02.14 zmiana jakosci wody ze wzgledu na antropogeniczne zmiany zasolenia
J02.15 Inne spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkéw wodnych

Jo3 Inne zmiany ekosystemu

J03.01 zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska

J03.01.01 zmniejszenie dostepnosci zwierzyny fownej (w tym padliny)

J03.02 antropogeniczne zmniejszenie spdjnosci siedlisk

J03.02.01 zmniejszenie migracji / bariery dla migracji

J03.02.02 zmniejszenie rozproszenia

J03.02.03 zmniejszenie wymiany materiatu genetycznego

J03.03 zmniejszenie, brak lub zapobieganie erozji

103.04 stosowane (przemystowe) destrukcyjne badania

K Biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wytgczeniem katastrof naturalnych)
K01 abiotyczne (powolne) procesy naturalne

K01.01 Erozja

K01.02 Zamulenie

K01.03 Wyschniecie

K01.04 Zatopienie

K01.05 Salinizacja

K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja

K02.01 zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja)

K02.02 nagromadzenie materii organicznej

K02.03 eutrofizacja (naturalna)

K02.04 zakwaszenie (naturalne)

K03 miedzygatunkowe interakcje wsrdd zwierzat

K03.01 konkurencja

K03.02 pasozytnictwo

K03.03 zawleczenie choroby (patogeny mikrobowe)

K03.04 drapieznictwo

K03.05 antagonizm ze zwierzetami introdukowanymi
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K03.06 antagonizm ze zwierzgtami domowymi

K03.07 inne formy miedzygatunkowej konkurencji wsrod zwierzat

K04 miedzygatunkowe interakcje wsrdd roslin

K04.01 konkurencja

K04.02 pasozytnictwo

K04.03 zawleczenie choroby (patogeny mikrobowe)

K04.04 brak czynnikéw zapylajacych

K04.05 szkody wyrzgdzane przez roslinozercdw (w tym przez zwierzyne towng)
K05 zmniejszenie ptodnosci / depresja genetyczna

K05.01 zmniejszenie ptodnosci / depresja genetyczna (inbredowa) u zwierzat
K05.02 zmniejszenie ptodnosci / depresja genetyczna u roslin (w tym kojarzenie krewniacze)
K06 inne lub mieszane formy miedzygatunkowej konkurencji wsrdd roslin
L Zjawiska geologiczne, katastrofy naturalne

L01 dziatalno$¢ wulkanu

L02 fala ptywowa, tsunami

L03 trzesienie ziemi

L04 lawina

LO5 zapadnigcie sie terenu, osuwisko

LO6 tapniecia podziemne

LO7 sztorm, cyklon

LO8 powddz (procesy naturalne)

L09 pozar (naturalny)

L10 inne naturalne katastrofy

M Zmiana klimatu

Mo01 Zmiana czynnikdw abiotycznych

M01.01 zmiana temperatury (np. wzrost temperatury i temperatur skrajnych)
M01.02 susze i zmniejszenie opaddw

MO01.03 powodzie i zwiekszenie opaddow

MO01.04 zmiany pH

M01.05 zmiany przeptywu wod (limnicznych, ptywowych i oceanicznych)
MO01.06 zmiany ekspozycji na fale

MO01.07 zZmiany poziomu morza

M02 Zmiana czynnikdw biotycznych

M02.01 przesuniecie i zmiana siedlisk

MO02.02 desynchronizacja procesow

M02.03 zmniejszenie populacji lub wyginiecie gatunku

M02.04 migracja gatunkdw (naturalni przybysze)

u Nieznane zagrozenie lub nacisk

X Brak zagrozen i naciskdw

XE Zagrozenia i naciski spoza terytorium UE

X0 Zagrozenia i naciski spoza terytorium panstwa cztonkowskiego
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Przewodnik metodyczny czes¢ szczegétowa

1210

2110

2120

2180

2190

3130

3140

3270

40A0

6130

7120

8110

8310

9110

9130

9170

Kidzina na brzegu morskim

Inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych
Nadmorskie wydmy biate (Elymo-Ammopbhiletum)
Lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich
Wilgotne zagtebienia miedzywydmowe

Brzegi lub osuszane dna zbiornikéw wodnych ze zbiorowiskami
z Littorelletea, Isoéto-Nanojuncetea

Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi takami ramienic
(Charetea)

Zalewane muliste brzegi rzek
Subkontynentalne zaro$la okotopannonskie
Murawy galmanowe (Violetalia calaminariae)

Torfowiska wysokie, zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej
i stymulowanej regeneracji

Piargi i gotoborza krzemianowe

Jaskinie nieudostepnione do zwiedzania

Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion)

Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion)

Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum i Tilio-Carpinetum)
Olsy (Carici elongatae-Alnetum)

Eutroficzne taki wilgotne (zw. Calthion)
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Fot. 1. Kidziny na stanowisku w Orzechowie (fot. R. Starko).

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne
Klasa: Cakiletea maritimae
Rzad: Atriplicetalia littoralis
Zwiazek: Atriplicion littoralis
Zespot: Atriplicetum littoralis

2. Opis siedliska przyrodniczego

Siedlisko przyrodnicze ,kidziny na brzegu morskim” identyfikujemy jako ekosystem nad-
morski, ktéry powstaje na skutek dziatalnosci akumulacyjnej fal oraz pradéw morskich, na
ktérych moga sie wytworzy¢ halofilne i nitrofilne zbiorowiska roslin jednorocznych. Kidzi-
ny zbudowane sg z materiatu wyrzuconego przez morze (szczatki roslin morskich, kawatki
drewna) (Herbich 2004). Roslinno$¢ typowa dla tego siedliska przyrodniczego tworza luzne,
jedno- lub kilkugatunkowe skupienia halofilnych nitrofitéw (roslin sfono- i azotolubnych),
zwane kidzinami. Wyré6zniajaca cecha, w poréwnaniu do innych siedlisk przyrodniczych,
jest wyjatkowo duza nietrwato$¢ tych ukfadéw, a takze duzy potencjat do odtwarzania sie
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corocznego przy zachowaniu naturalnej dziatalnosci fal morskich. Siedlisko zwykle two-
rzy sie w postaci typowych watéw, tworzonych przez szczatki organiczne wyrzucane na
brzeg i stanowiacych podtoze dla roslin nitrofilnych. Ponadto kidziny moga sie gromadzi¢
w niewielkich wilgotnych zagtebieniach na plazy, tworzacych sie u podstawy wydm, czy tez
gromadzic sie i czeSciowo rozklada¢ w wodzie, w ptytkich zatoczkach, z ktérych sa jedno-
razowo wynoszone w okresach wezbraf sztormowych na plaze i wydmy w postaci niere-
gularnych, dos¢ wysokich pryzm. Mozna tu réwniez zaliczy¢ szczatki organiczne czeSciowo
przysypane i wyréwnane przez piasek, na ktérych rozwijaja sie rosliny nitrofilne. Nie nalezy
natomiast bra¢ pod uwage sytuacji, gdy kidzina gromadzi sie na podfozu antropogenicz-
nego pochodzenia (np. konstrukcjach zabezpieczajacych brzeg przed abrazja). W zwiazku
z tg specyfika konieczne jest badanie proceséw tworzenia sie kidzin w nieco wiekszej skali
niz standardowe transekty monitoringowe. Zaproponowano wiec wydtuzenie transektu do
400 m. Dodatkowo istotne jest réwniez obserwowanie zespotu zjawisk wystepujacych na
wybrzezu poza tym transektem — szczeg6lnie zwigzanych z dziatalnosci cztowieka, ale takze
ogobtu czynnikéw wptywajacych na dziatalno$¢ abrazyjna i akumulacyjna fal morskich.

3. Warunki ekologiczne

Siedlisko cechuje sie bardzo duza dynamika, zwiazang z wptywam takich czynnikéw jak: prady,
fale, sztormy, a takze specyfike cyklu zyciowego tworzacych je roslin. Wystepuje w miejscach
akumulacji piasku i szczatkéw organicznych. Jest to czasem réwniez miejsce gromadzenia sie
$mieci i innych odpadéw, osadzajacych sie na morskich plazach. W zwiazku z tym moga by¢
one usuwane w ramach sprzatania plaz. Siedlisko jest wiec bardzo narazone na niszczenie
w wyniku uzytkowania rekreacyjnego brzegu morza. Monitoring tego siedliska jest szczegdlnie
trudny ze wzgledu na efemeryczny charakter tworzacych je zbiorowisk roslinnych.

4. Typowe gatunki roslin

Wsr6d gatunkow typowych nalezy przede wszystkim wymienic takie gatunki rolin jak: foboda
zdobna Atriplex calotheca, foboda nadbrzezna Atriplex littoralis, toboda oszczepowata Atriplex

Fot. 2. Rukwiel nadmorska Cakile maritima (fot. Fot. 3. Solanka kolczysta Salsola kali subsp. kali (fot.
K. Swierkosz). K. Swierkosz).
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prostrata subsp. prostata, rukwiel nadmorska Cakile maritima subsp. maritima, maruna nad-
morska Matricaria maritima oraz solanka kolczysta Salsola kali subsp. kali (Herbich 2004).

5. Rozmieszczenie w Polsce

Siedlisko wystepuje wzdtuz catego wybrzeza Battyku, czesciej w zatokach i przy ujsciu rzek,
gdzie nastepuje akumulacja materiatu organicznego i piasku (Herbich 2004).

& Monforowans Mancwiska
B Fasieg sediaka (wy. Rapadu dia KE 2013, smisniona)
0 Gennica mgiontw bogeograficznych

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringowych siedliska przyrodniczego 1210 w Polsce na tle jego zasiegu wy-
stepowania.

Il. METODYKA

1. Metodyka badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych

Siedlisko wykazuje sie duza dynamika zalezng od proceséw przebiegajacych na styku pla-
zy i systemu wydm. Prawidfowe rozmieszczenie stanowisk monitoringowych bedzie wy-
magafo wykonania wstepnej inwentaryzacji rozmieszczenia tego siedliska przyrodniczego,
a takze analizy wynikéw zgromadzonych w powstajacych obecnie planach zadar ochron-
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nych dla obszaréw Natura 2000. Omawiane siedlisko jest bardzo dynamicznych ekosyste-
mem, odtwarzanym corocznie w wyniku dziatania fal i sztorméw. Ponadto znajduje sie pod
duza antropopresja, zwiazang z oczyszczenie plaz do celéw rekreacyjnych. Wyznaczajac
powierzchnie w tym przypadku nie mozna, tak jak w dla innych siedlisk przyrodniczych,
wyznacza¢ statych, niewielkich powierzchni, lecz raczej monitorowa¢ cate dtuzsze odcinki
wybrzeza — proponujemy wstepnie, aby to byly transekty o dtugosci 400 m, wyznaczone
wzdtuz brzegu. Powinny to by¢ w miare jednorodne stanowiska pod wzgledem antropopre-
sji, stopnia abrazji, szerokosci pasa wybrzeza, wyksztalcenia sie kliféw oraz sktadu granulo-
metrycznego plazy.

Nalezy dazy¢ do objecia monitoringiem wszystkich nadmorskich obszaréw Natura 2000,
a takze wybranych odcinkéw wybrzeza pomiedzy nimi. Monitoringiem nalezy obja¢ zaréw-
no odcinki abrazyjne, jak i akumulacyjne wybrzeza.

Sposdb wykonania badan

Obserwacije siedliska prowadzi sie w sposéb zblizony do przyjetego dla innych siedlisk nad-
morskich. Na opis kazdego stanowiska monitoringowego sktada sie jego krétka charaktery-
styka przyrodnicza, oszacowanie areatu siedliska, identyfikacja aktualnych i przewidywanych
oddziatywan, zwtaszcza takich, ktére moga stanowi¢ zagrozenie dla zachowania siedliska.
Standardowe wymiary transektu wynosza 20 m szerokosci i 400 m dtugosci — czyli jest to linia
przejscia obserwatora, ktéry odnotowuje zjawiska obserwowane o odlegtosci 10 m z kazdej
strony. W przypadku braku mozliwosci wyznaczenia transektu o tych wymiarach istnieje
mozliwos¢ modyfikacji do dtugosci od 100 do 400 m. Zaktada sie, ze linia ta jest oddalona
od brzegu w takiej odlegtosci, aby przechodzita przez najbardziej prawdopodobne miejsce
wystepowania kidziny (odlegtos¢ ta moze sie rézni¢ w zaleznosci od typu wybrzeza).

W tak wyznaczonym transekcie wykonujemy spisy roslin naczyniowych, porastajacych
kidzine, w kilku miejscach, gdzie nagromadzenie kidziny jest szczegblnie duze. Miejsca te
oznaczamy za pomocg odbiornika GPS. Ponadto notujemy przypadki zniszczenia kidziny
przez czlowieka, réwniez oznaczajac je za pomoca GPS, a takze szacujemy warto$¢ pozo-
statych wskaznikéw specyficznej struktury i funkgji siedliska.

Obliczamy réwniez udziat procentowy siedliska na catym odcinku (stosunek dtugosci
odcinkéw wystepowania kidziny do catkowitej dfugosci transektu).

Terenowy monitoring siedliska na stanowiskach opiera sie na rejestracji stanu aktualne-
go, podczas gdy do wiasciwej interpretacji wynikéw i okredlenia realnych szans na zacho-
wanie siedliska w stanie niepogorszonym niezbedna jest wiedza o lokalnej dynamice zmian
powierzchni siedliska w obszarze. W wiekszosci przypadkéw wiasciwy terytorialnie Urzad
Morski dysponuje tego typu informacjami. SzczegdInie przydatna w tym zakresie moze by¢
analiza zdje¢ lotniczych lub ortofotomap.

Termin i czestotliwosé badan

Optymalny termin na prowadzenie obserwacji to okres od czerwca do pazdziernika.
W miare mozliwosci monitoring ten powinien by¢ powtarzany razem z innymi siedliskami
nadmorskimi co 3 lata, jesli nie bedzie takiej mozliwosci to co 6 lat.
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Sprzet do badan

Do obserwacji siedliska potrzebne sa: notatnik, odbiornik GPS, aparat fotograficzny (najle-
piej cyfrowy). Bardzo przydatne do prowadzenia badai jest wczesniejsze pozyskanie z wia-
$ciwych terytorialnie Urzedéw Morskich warstw mapy numerycznej dla terenéw obejmuja-
cych poszczegélne ostoje.

2. Ocena parametrow siedliska przyrodniczego
oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji

Tab. 1. Opis wskaznikéw specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego oraz parametru ,,per-
spektywy ochrony” dla siedliska przyrodniczego 1210 Kidzina na brzegu morskim.

Parametr/Wskaznik Opis

Specyficzna struktura i funkcje

Lista gatunkéw charakterystycznych dla siedliska wraz z przyblizonym procentem po-
krycia transektu przez dany gatunek. Wskaznik pomaga w ocenie typowosci sktadu ga-
tunkowego fitocenoz reprezentujgcych siedlisko na stanowisku i w obszarze. W ocenie
Gatunki wskaznika uwzglednia sie gtéwnie liczbe gatunkéw diagnostycznych dla zbiorowiska.
charakterystyczne W ocenie nalezy uwzglednic¢ nastepujgce gatunki: foboda ozdobna Atriplex calotheca,
toboda nadbrzezna Atriplex littoralis, toboda oszczepowata Atriplex prostrata subsp.
prostata, rukwiel nadmorska Cakile maritima subsp. maritima, maruna nadmorska
Matricaria maritima oraz solanka kolczysta Salsola kali subsp. kali (Herbich 2004).

Procent powierzchni
zajety przez siedlisko
na transekcie

Okresla sie dtugos¢ odcinkéw transektu, na ktérych odnotowano wystepowanie
siedliska przyrodniczego.

Naturalna dziatalnos¢ | Korzystne dla zachowania tego siedliska jest jego cykliczne odtwarzane wyniku aku-
fal i sztormow mulacyjne dziatalnosci fal i sztorméw

Wystepowanie gatun-
kéw obcych ekologicz- | Lista gatunkdw obcych odnotowanych na transekcie.
nie lub geograficznie

Zniszczenia Obserwowanie na transekcie i w zasiegu wzroku obecnosci znieksztatcenia siedliska
mechaniczne w postaci rozjezdzania, wydeptania, usuniecia ,$mieci”
Zasmiecenie Udziat procentowy $mieci w osadzonym materiale

Ocena realnych mozliwosci utrzymania siedliska we wtasciwe]j kondycji, uwzgled-
Perspektywy ochrony | niajgca jego obecny stan zachowania oraz czynniki, moggce na nie oddziatywac
w najblizszej przysztosci.

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikow specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego 1210 Kidzina
na brzegu morskim.

Wskaznik/Parametr Wiasciwy FV Niezadowalajacy U1 Zty U2
Wyrazny spadek powierzch-

Powierzchnia siedli- | Nie podlega zmianom lub | Niewielki spadek ni siedliska w poréwnaniu

ska na stanowisku zwieksza sie powierzchni siedliska z wezesniejszymi badaniami

lub danymi w literaturze

Specyficzna struktura i funkcje

Gatunki charakterystycz- | Gatunki charakterystycz- | Brak gatunkéw charaktery-

Gatunki ne wystepujg na powyzej | ne wystepujg na ponizej | stycznych, lub wystepuja tylko

50% ptatéw siedliska 50% ptatéw siedliska sporadycznie na pojedynczych

charakterystyczne . . o .
przyrodniczego na tran- przyrodniczego na tran- ptatach siedliska przyrodnicze-
sekcie sekcie go na transekcie
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Procent powierzchni

na transekcie % transektu

Ptaty siedliska przyrodni-
zajety przez siedlisko | czego wystepujg na >30

niczego wystepuja na
10-30% transektu

Ptaty siedliska przyrod-

Ptaty siedliska przyrodniczego
wystepujg na <10% badanego
transektu

Naturalna dziatal-
nos¢ fal i sztorméw

(do 30%)

Naturalna dziatalno$¢ fal
i sztormdéw ograniczona
w wyniku dziatalnosci
cztowieka tylko na nie-
wielkiej czesci transektu

w wyniku dziatalnosci

sektu (powyzej 30%)

Naturalna dziatalno$¢ fal
i sztormdw ograniczona

cztowieka na czesci tran-

Naturalna dziatalnosc¢ fal

i sztormdw ograniczona w wy-
niku dziatalnosci cztowieka na
catym transekcie

Wystepowanie
gatunkéw obcych
ekologicznie lub
geograficznie

sywnych

Brak gatunkéw ekspan-

Obecne co najwyzej

jednego gatunku nie-

pojedyncze egzemplarze

wskazujgce na ekspansje

Wiecej niz jeden gatunek lub
jeden gatunek wykazujacy
ekspansje

Zniszczenia
mechaniczne

Mniej niz 10% ptatow
kidziny zniszczona

Cze$¢ ptatdw kidziny
zniszczona
(od 50 do 10%)

Wszystkie ptaty kidziny znisz-
czone lub ich przewazajgca
wiekszo$¢ (powyzej 50%)

Zasmiecenie

1ej 10%)

Brak $mieci lub $miecie
stanowig istotng czesc¢
osadow na nielicznych
badanych ptatach (poni-

7ej 10-50%)

Smiecie stanowia istotng
czes$¢ osadow na licznych
badanych ptatach (powy-

Smiecie stanowig istotng czeéé
osadow na wiekszosci bada-
nych ptatéw (powyzej 50%)

Ogolnie struktura

Wszystkie wskazniki
kardynalne oceniono na
FV, pozostate wskazniki

Wszystkie wskazniki
kardynalne oceniono

Jeden lub wiecej wskaznikdéw

znacznego oddziatywania
czynnikdw zagrazajacych

i funkcje . o . N kardynalnych oceniono na U2

w wigkszosci przynaj- przynajmniej na Ul

mniej na Ul

spiirjlli)sekkat\é\zgrz: f: t?\glg:lg- Perspektywy zachowania sPieerdsl’i)sekl;tz\fAéy éiﬁggxsxfn
Perspektywy te ni iduie si siedliska niepewne, moz- i ! ! ik v,
achrony nate, nie przewiduje sie liwy nieznaczny wplyw silny wptyw czynnikow zagraza-

czynnikéw zagrazajacych

jacych, siedlisko w najblizszym
czasie bedzie zanikac

Ocena ogdlna

Wszystkie parametry
oceniono na FV

Jeden lub wiecej para-

brak ocen U2

metréw oceniono na U1,

Jeden lub wiecej parametréow
oceniono na U2

Wskazniki kardynalne

e Catunki charakterystyczne
e Zniszczenie mechaniczne
e Zadmiecenie

3. Przyktad karty obserwaciji dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko — informacje podstawowe

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

1210 Kidzina na brzegu morskim

Nazwa stanowiska

Orzechowo

Typ stanowiska

badawcze

Zbiorowiska roslinne

Atriplicetalia littoralis

Opis siedliska
na stanowisku

Siedlisko wystepuje u podndza klifu, na kamieniach. Siedlisko wystepuje
punktowo (3 stanowiska, kazde o powierzchni ok. 10 m?). Kidzina co najmniej
catoroczna, mocno roztozona, warstwa kilku cm. Zbudowana gtéwnie z drewna,
kamieni, piasku i kory. Siedlisko stanowi pas o max. szerokosci ok. 1-1,5 m

i dtugosci 10-15 m.
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Powierzchnia pfatow
siedliska

0,01 ha

Obszary chronione (z po-
minieciem obszaru Natura
2000), na ktorych znajduje
sie stanowisko

Obszar Chronionego Krajobrazu ,Pas pobrzezy na wschod od Ustki”
obszar Natura 2000 PLH220100 Klify Poddebskie

Zarzadzajacy terenem

Urzad Morski w Stupsku

Wspotrzedne
geograficzne

Poczatek: 542 36’..."’N 162 55’..."E
Srodek: 502 36"...”’N 162 55...”’E
Koniec: 502 36’...”’N 162 55'...""E

Wymiary transektu

175m

Wysokos$¢ n.p.m.

1mn.p.m.

Nazwa obszaru N2000

PLH220100 Klify Poddebskie

Raport roczny — informacje podstawowe

Rok

2013

Ekspert lokalny

Stanko Robert

Dodatkowi eksperci

Horabik Dorota

Zagrozenia

G05.05 - oczyszczanie plaz

J02.05.01 — modyfikowanie przeptywdédw wodnych (ptywéw i pradéw morskich)
J02.05.06 — zmiany ekspozycji na fale

J02.12.01 - prace zwigzane z obrong przed aktywnoscig morza i ochrong wybrze-
2y, groble

Monitoring jest wymagany | Tak
Uzasadnienie -
Wykonywane dziatania Brak
ochronne
Propozycje wprowadzenia

S Brak
dziafari ochronnych
Data kontroli 2013.09.18

Uwagi dodatkowe

Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Zdjecie fitosocjologiczne |

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, c, d
Wysoko$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 162 55°..."E 542 36'...”"N

Wysokos$¢ 1 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 2 m?, nachylenie 0%, ekspozycja brak;

Zwarcie warstw C—10%,

Wysoko$¢ warstw C—40 cm

Jednostka fitosocjologiczna: Atriplicetalia littoralis

Warstwa C: Atriplex prostata 2, Cakile maritima 1, Matricaria maritima +, Poly-
gonum aviculare 2, Senecio vulgaris 1, Tussilago farfara +

Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspotrzedne geograficzne
$rodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 162 55°..."E 542 36'...”"N

Wysoko$¢ 1 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 2 m?, nachylenie 0%, ekspozycja brak;

Zwarcie warstw C — 50%,

Wysokos¢ warstw, C—40 cm

Jednostka fitosocjologiczna: Atriplicetalia littoralis

Warstwa C: Atriplex prostata 3, Juncus gerardi +, Lycopus europaeus +, Polygo-
num aviculare 1, Tussilago farfara 3
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Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysoko$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 162 55°..."E 542 36"..."”N

Wysoko$¢ 1 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 2 m?, nachylenie 0%, ekspozycja brak;

Zwarcie warstw C— 10%,

Wysokos$¢ warstw C—40 cm

Jednostka fitosocjologiczna: Atriplicetalia littoralis

Warstwa C: Atriplex prostata 2, Cakile maritima 1, Tussilago farfara 1

TRANSEKT
Wskazniki Opis Wartosc¢ wskaznika 0ce’na_1
wskaznika
Powierzchnia siedliska 0,01 ha U2
Specyficzna struktura i funkcja
Lista gatunkéw charakterystycznych dla sied-
liska wraz z przyblizonym procentem pokrycia
transektu przez dany gatunek. Wskaznik
pomaga w ocenie typowosci sktadu gatunko-
wego fl?ocepoz reprezentulqcych.SIedllsk’o na toboda aszczepowata
stanowisku i w obszarze. W ocenie wskazni- . o
L P ! Artiplex prostrata — 20%,
. ka uwzglednia sie gtéwnie liczbe gatunkdéw )
Gatunki ; : . : rukwiel nadmorska
diagnostycznych dla zbiorowiska. W ocenie . o Ul
charakterystyczne . y . . Cakile maritima — 15%,
nalezy uwzglednic¢ nastepujgce gatunki: toboda maruna nadmorska Ma-
ozdobna Atriplex calotheca, foboda nadbrzezna |, . °. .
- . . . tricaria maritima — 15%
Atriplex littoralis, toboda oszczepowata Atriplex
prostrata subsp. prostata, rukwiel nadmorska
Cakile maritima subsp. maritima, maruna
nadmorska Matricaria maritima oraz solanka
kolczysta Salsola kali subsp. kali
P;‘m’;tzchm aiety. | OKresla sie dfugosc odcinkow transektu, na
p Zchn Zajety ktorych odnotowano wystepowanie siedliska <10% u2
przez siedlisko na .
fransekcie przyrodniczego.
Naturalna Korzystne dla zachowania tego siedliska jest brak ograniczen w na- U1
dziatalnosc fal jego cykliczne odtwarzane wyniku akumulacyj- | turalnej dziatalnosci fali FV
i sztormdéw ne dziatalnosci fal i sztormow sztormow
Lista gatunkdéw obcych w ekosystemie. Najczes-
ciej spotykanymi gatunkami obcymi sq krzewy
Wystepowanie wysadzane przez pracownikéw Urzedu Morskie-
¥ ep{ go w ramach ,stabilizacji” brzegu morskiego:
gatunkéw obcych s ; . .
ekologicznie lub roza pomarszczona Rosa rugosa, wierzba ostro- | nie stwierdzono Fv
o ri ficznie listna Salix acutifolia, wierzba wawrzynkowa
geog Salix daphnoides i rokitnik zwyczajny Hippo-
phaé rhamnoides. Notuje sie ich wystepowanie
réwniez na wydmach poza transektem
. . Obserwowanie na transekcie i w zasiegu wzro-
Zniszczenia T [T .
. ku obecnosci znieksztatcenia siedliska w postaci | brak FV
mechaniczne L . TR
rozjezdzania, wydeptania, usuniecia ,,Smieci
Czesciowo zasmiecone
stanowiska (ok. 30%),
Zasmiecenie Udziat procentowy smieci w osadzony materiale | zbierana kidzina w zwigz- | U1l
ku z pracami porzgdko-
wymi na plazy.
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Perspektywy utrzymania sie siedliska na stanowisku w obliczu istniejgcych
Perspektywy . ; . . ] . f
i potencjalnych zagrozen, a takze innych informacji, np. wtasnych wczes- XX
ochrony - ; RO
niejszych danych i prowadzonych dziatan ochronnych
FV %
Ocena ogélna Pow:erz.chma siedliska o réznym stanie zachowania na Ul % U2
stanowisku
u2 100%
Aktualne oddziatywania
Kod Nazwa dziatalnosci Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis

Intensywne utrzymywanie
G05.05 parkéw publicznych/oczyszcza- A -
nie plaz

Zagrozenie stanowi oczyszczanie
plaz i usuwanie kidziny

Zagrozenie zwigzane z obrong
J02.05.06 | Zmiany ekspozycji na fale C - przed aktywnosciag morza i ochrong
wybrzezy, groble

Prace zwigzane z obrong przed Zagrozenie zwigzane z potencjalng
J02.12.01 | aktywnoscig morza i ochrong C - dziatalnoscia cztowieka w celu obro-
wybrzezy, groble ny przed aktywnoscia fal

Inne informacje

W sasiedztwie wystepowania siedliska 1210 wystepujg inne siedliska przyrodni-

i wfies ] gl cze tj. 2130 — Nadmorskie wydmy szare, 1230 — Klify na wybrzezu Battyku.

Inne obserwacje -

Uwagi metodyczne -

4. Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Siedlisko o nietypowej charakterystyce, brak siedlisk o podobnych cechach. Przestrzennie
kidziny powiazane sa z inicjalnymi stadiami wydm nadmorskich (kod 2110) oraz nadmor-
skimi wydmami biatymi (2120).

5. Ochrona siedliska

Pfaty tego siedliska nie byly dotychczas bezposrednim przedmiotem ochrony i planowania
zabiegéw ochronnych z nim zwiazanych. Niektére stanowiska podlegaja ochronie wraz z ca-
tymi odcinkami brzegu morskiego, np. w granicach Stowiriskiego Parku Narodowego. Pod-
stawowym dziafaniem ochronnym jest brak ingerencji w siedlisko. Dodatkowymi zabiegami
ochronnymi moze by¢ uswiadomienie ludnosci (tablice informacyjne) o potrzebie zachowania
siedliska i ewentualnym ogrodzeniu wyznaczonego pasa w celu ochrony siedliska przed roz-
deptywaniem przez turystéw. Nalezy zakaza¢ poszukiwania bursztynéw w obrebie siedliska.
Najczesciej wystepujacym zagrozeniem jest wyrzucanie przez morze $mieci, ktére poz-
niej zalegaja w obrebie siedliska. Nastepnie w trakcie oczyszczania plaz ze $mieci siedlisko
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1210 Kidzina na brzegu morskim

jest niszczone, jak réwniez plaze moga by¢ oczyszczane z samych kidzin. Do niszczenia
siedliska przyczynia sie takze wydeptywanie i nadmierne uzytkowanie. Z catkowitym znisz-
czeniem siedliska wiaze sie regulacja brzegu poprzez ustabilizowanie wydm i stworzenie
ciagu spacerowego na nadbrzezu na jednym ze stanowisk. Zagrozeniami, ktre przyczyniaja
sie do zaburzenia naturalnej dziatalnosci fal i sztorméw, sa gtéwnie prace zwigzane z obrong
przed aktywnoscia morza i ochrona wybrzezy.

Fot. 4. Kidziny na brzegu morskim w okolicach Mikoszewa (fot. T. tabuz).
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2110 Inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych

Fot. 1. Inicjalne stadium wydm nadmorskich w okolicy Swinoujscia (fot. D. Lemke).

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne
Klasa: Ammophiletea
Rzad: Ammophiletalia
Zwiazek: Agropyro-Honckenyion peploidis
Zespot: Honckenyo-Agropyretum juncei
Zwiazek: Ammophilion borealis
Zesp6t: Elymo-Ammophiletum

2. Opis siedliska przyrodniczego

Siedlisko 2110 byto opracowywane w Poradniku ochrony siedlisk pod red. prof. J. Herbicha
(2004).

Zgodnie z definicjgq w Interpretation manual, siedlisko to obejmuje inicjalne stadia wydm
nadmorskich.

W Polsce zbiorowiska wystepujace w ramach siedliska sa dobrze rozpoznane pod wzgle-
dem fitosocjologicznym. Siedlisko reprezentowane jest przez zbiorowiska: Honckenyo-
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2110 Inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych

Agropyretum juncei oraz Elymo-Ammophiletum. Pierwsze z nich wystepuje wytacznie we
wschodniej czesci wybrzeza, drugie wystepuje w catym pasie wybrzeza Morza Battyckiego.

3. Warunki ekologiczne

Inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych obejmuja dynamiczne ekosystemy wystepujace
w waskim pasie wybrzeza Baftyku w strefie wyraznego wptywu specyficznego klimatu nad-
morskiego. Siedlisko wykazuje sie duza dynamika zalezna od proceséw przebiegajacych na
styku plazy i systemu wydm. Ten typ siedliska na akumulacyjnym odcinku wybrzeza mor-
skiego jest swoistym prekursorem procesu tworzenia sie zespotéw roslinnych budujacych
stabilne wydmy. W wiekszosci przypadkéw siedlisko jest bardzo niestabilne: w relatywnie
krétkim okresie czasu moze zosta¢ zastapione przez siedlisko 2120 (Elymo-Ammophiletum)
w procesie stabilizacji uktadu wydmowego lub po silnych sztormach sptukane do morza.

4. Typowe gatunki roslin

Stadia inicjalne wydm nadmorskich znajdujace sie na styku plazy i wydmy biatej charakte-
ryzuje niewielka ilos¢ gatunkéw. Zasiedlane sg one przez honkenie piaskowa Honckenya
peploides, rukwiel nadmorska Cakile maritima oraz kepy piaskownicy zwyczajnej Ammo-
phila arenaria, wydmuchrzycy piaskowej Leymus arenarius i perzu sitowego Agropyron
junceum.

Fot. 2. Honkenia piaskowa Honckenya peploides na siedlisku 2110 na stanowisku potozonym na wschéd od Swino-
ujscia (fot. D. Lemke).
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5. Rozmieszczenie w Polsce

Siedlisko wystepuje w Polsce jedynie na terenie regionu kontynentalnego. Na terenie Polski
obejmuje bardzo waski pas wzdtuz catego wybrzeza Morza Battyckiego. Wszedzie zajmuje
niewielkie powierzchnie, bardzo niestabilne, miejscami wystepujace wytacznie w okresie
pomiedzy silniejszymi sztormami. Bardziej stabilne ptaty wystepuja jedynie na odcinkach
wybrzeza o przewadze proceséw akumulacji. (np. Pétwysep Helski, na wschéd od Ustki).

# Moniorowane slanowiska
B0 Tasieg siediskas (wg. Rapodtu dia KE 2013, rmisnians)
[ Granca megicndw bogeogralcenych

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringowych siedliska przyrodniczego 2110 w Polsce na tle jego zasiegu wy-
stepowania.

Il. METODYKA
1. Metodyka badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych

Inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych obejmuja dynamiczne ekosystemy wystepujace
w waskim pasie wybrzeza Battyku w strefie wyraznego wptywu specyficznego klimatu nad-
morskiego. Siedlisko wykazuje sie duza dynamika zalezna od proceséw przebiegajacych na
styku plazy i systemu wydm. Ten typ siedliska na akumulacyjnym odcinku wybrzeza mor-
skiego jest swoistym prekursorem procesu tworzenia sie zespotéw roslinnych budujacych
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2110 Inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych

stabilne wydmy. W wiekszosci przypadkéw siedlisko jest bardzo niestabilne: w relatywnie
krétkim okresie czasu moze zostaé zastapione przez siedlisko 2120 Nadmorskie wydmy bia-
te (Elymo-Ammophiletum) w procesie stabilizacji uktadu wydmowego lub po silnych sztor-
mach sptukane do morza. Z tego powodu nalezy obja¢ monitoringiem jak najwieksza ilos¢
stanowisk wzdtuz catego wybrzeza. W obrebie obszaru istotne jest objecie monitoringiem
mozliwie cafego odcinka brzegu morskiego i takie rozlokowanie transektéw, ktére pozwoli
uchwyci¢ przy kolejnych badaniach skale i zakres dynamicznych zmian siedliska w obsza-
rze. Monitoringiem nalezy obja¢ zaréwno odcinki abrazyjne, jak i akumulacyjne wybrze-
za. Wg dtugoletnich doswiadczer brytyjskich, 55% powierzchni monitoringu tego siedliska
ulegto degradacji pod wptywem erozji brzegu morskiego, natomiast na 17% powierzchni
stwierdzono progradacje zwiazana z akumulacja piasku morskiego.

W przypadku siedliska 2110 za stanowisko przyjeto dajacy sie wyodrebni¢ w terenie,
w miare jednorodny i ciagly w przestrzeni pas wydm biatych znajdujacych sie w stadium
inicjalnym. Powierzchnia monitorowanych stanowisk wynosi najczesciej od kilkunastu ar6w
do kilku hektaréw.

Sposdb wykonania badan

Obserwacje siedliska prowadzi sie w sposéb zblizony do przyjetego dla innych siedlisk
nadmorskich. Na opis kazdego stanowiska monitoringowego sktada sie jego krétka cha-
rakterystyka przyrodnicza, oszacowanie areatu siedliska, identyfikacja reprezentujacych je
zbiorowisk rodlinnych oraz aktualnych i przewidywanych oddziatywan, zwtaszcza takich,
ktére moga stanowic¢ zagrozenie dla zachowania siedliska. W przypadku siedliska 2110 na
stanowisku wytyczany jest pasowy transekt o szerokosci 10 m i dfugosci 200 m, na ktérym
ocenia sie poszczegélne wskazniki ,Specyficznej struktury i funkcji” a takze, w odstepie
100 m (na poczatku, w $rodku i na koricu transektu), wykonuije sie trzy zdjecia fitosocjolo-
giczne klasyczng metoda Braun-Blanquet’a na poletkach o powierzchni 5x5 m.

Terenowy monitoring siedliska na stanowiskach opiera sie gtéwnie na rejestracji stanu
aktualnego, podczas gdy do wiasciwej interpretacji wynikéw i okreslenia realnych szans na
zachowanie siedliska w stanie niepogorszonym niezbedna jest wiedza o lokalnej dynamice
zmian powierzchni siedliska w obszarze. W wiekszosci przypadkéw wiasciwy terytorialnie
Urzad Morski dysponuje tego typu informacjami. Szczegélnie przydatna w tym zakresie
moze by¢ analiza zdje¢ lotniczych lub ortofotomap.

Termin i czestotliwos¢ badan

Optymalny termin na prowadzenie obserwacji to okres od czerwca do pazdziernika. Z uwa-
gi na dynamike siedliska i prognozowane podniesienie poziomu morza, stanowiska monito-
ringowe powinny by¢ kontrolowane co 3 lata.

Sprzet do badan

Do obserwagiji siedliska potrzebne sa: notatnik, odbiornik GPS, aparat fotograficzny (naj-
lepiej cyfrowy). Bardzo przydatne do prowadzenia badar jest wczedniejsze pozyskanie
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z wiasciwych terytorialnie Urzedéw Morskich warstw mapy numerycznej dla terenéw obej-
mujacych poszczegdlne ostoje.

2. Ocena parametrow siedliska przyrodniczego
oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji

Tab. 1. Opis wskaznikow specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego oraz parametru ,per-
spektywy ochrony” dla siedliska przyrodniczego 2110 — Inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych.

Parametr/Wskaznik

Opis

Specyficzna struktura i funkcje

Gatunki
charakterystyczne

Lista gatunkdw charakterystycznych dla siedliska wraz z przyblizonym procentem po-
krycia transektu przez dany gatunek. Wskaznik pomaga w ocenie typowosci sktadu ga-
tunkowego fitocenoz reprezentujacych siedlisko na stanowisku i w obszarze. W ocenie
wskaznika uwzglednia sie gtownie liczbe gatunkdw diagnostycznych dla zbiorowiska.
Stadia inicjalne wydm nadmorskich znajdujgce sie na styku plazy i wydmy biatej
charakteryzuje niewielka ilos¢ gatunkdw. Zasiedlane sg one przez honkenie piaskowa
Honckenya peploides, rukwiel nadmorska Cakile maritima oraz kepy piaskownicy
zwyczajnej Ammophila arenaria, wydmuchrzycy piaskowej Leymus arenarius i perzu
sitowego Agropyron junceum.

Kondycja i forma
wzrostu wydmo-
tworczych gatunkdw
traw

Opis kondycji gatunkdw traw ,budujacych” wydme. Wskaznik dotyczy w gtéwnej mie-
rze pionierskich gatunkéw traw, takich jak piaskownica zwyczajna Ammophila arenaria.
Wszystkie gatunki wydmotworcze wymagajg doptywu piasku, jesli w danym miejscu
brakuje zasypywania kep traw, trawy (zawtfaszcza piaskownica) obumieraja. Z tego
powodu jest to dobry wskaznik zasilania ekosystemu piaskiem.

Wystepowanie
sedymentacji/abrazji

Opis aktualnie przewazajacych proceséw geomorfologicznych w obrebie powierzchni
zajmowanej przez siedlisko

Wystepowanie
gatunkéw obcych
ekologicznie lub
geograficznie

Lista gatunkéw obcych w ekosystemie. Najczesciej spotykanymi gatunkami obcymi

sg krzewy wysadzane przez pracownikéw Urzedu Morskiego w ramach ,stabilizacji”
brzegu morskiego: réza pomarszczona Rosa rugosa, wierzba ostrolistna Salix acutifolia,
wierzba wawrzynkowa Salix daphnoides i rokitnik zwyczajny Hippophaé rhamnoides.

Zniszczenia
mechaniczne

Obserwowanie na transekcie i w zasiegu wzroku obecnosci znieksztatcenia siedliska
W postaci rozjezdzania, wydeptania

Perspektywy
ochrony

Ocena realnych mozliwosci utrzymania siedliska we wtasciwej kondycji, uwzgledniaja-
ca jego obecny stan zachowania oraz czynniki, mogace na nie oddziatywac¢ w najbliz-
szej przysztosci.

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw specyficznej struktury i funkgji siedliska przyrodniczego 2110 — Inicjal-
ne stadia nadmorskich wydm biatych.

Wskaznik/Parametr

Wiasciwy FV Niezadowalajacy U1 Zty U2

Powierzchnia siedli-
ska na stanowisku

Wyrazny spadek powierzch-

Nie podlega zmianom lub
zwieksza sie

Niewielki spadek powierzch-
ni siedliska

ni siedliska w poréwnaniu
z wczesniejszymi badaniami
lub danymi w literaturze

Specyficzna struktura i funkcje

Gatunki
charakterystyczne

Charakterystyczne ga-
tunki rodlin wystepuja na
catym transekcie

Pojedyncze wystepowanie
roslin charakterystycznych na
transekcie

Brak roslin charakterystycz-
nych

Kondycja i forma
wzrostu wydmo-
tworczych gatunkéw
traw

,Wydmotwércze” gatunki
traw obficie kwitng/owo-
cujg (na powierzchni co
najmniej 10% transektu)

,Wydmotworcze gatunki
traw kwitng/owocujg spo-
radycznie (na powierzchni
mniejszej niz 10% transektu)

Brak oznak kwitniecia/
owocowania ,wydmotwor-
czych” gatunkéw traw

60

BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



2110 Inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych

Wystepowanie
sedymentacji/abrazji

Brak abrazji, wybrzeze
akumulacyjne

Rzadkie podcinanie wydm

Wyraznie abrazyjny odcinek
wybrzeza, wyrazne sptuki-
wanie wydm inicjalnych do
morza

Wystepowanie
gatunkéw obcych
ekologicznie lub
geograficznie

Brak gatunkéw obcych
ekologicznie lub geogra-
ficznie

Gatunki obce geograficznie/
ekologicznie wystepuja
sporadycznie (maksymalnie 1
kepa o powierzchni <1m2 lub
1 egzemplarz)

Gatunki obce ekologicznie
/ geograficznie zajmuja
powierzchnie wiekszg niz 1
m2 lub wystepujg w ilosci
wiekszej niz 1 egzemplarz

Zniszczenia
mechaniczne

Brak

Nieliczne Slady przejazdu
pojazdow, Sciezki itp.

Wyrazne zniszczenia
spowodowane przejazdami
pojazddéw oraz dziatalnoscig
cztowieka

Ogolnie struktura
i funkcje

Wszystkie wskazniki
kardynalne oceniono na
FV, pozostate wskazniki
w wiekszosci przynaj-
mniej na Ul

Wszystkie wskazniki kardy-
nalne oceniono przynajmniej
na Ul

Jeden lub wiecej wskazni-
koéw kardynalnych oceniono
na U2

Perspektywy
ochrony

Perspektywy zachowania
siedliska dobre lub dosko-
nate, nie przewiduje sie
oddziatywania czynnikow
zagrazajacych

Perspektywy zachowania
siedliska dobre, przy czym
obserwowany jest wptyw
czynnikéw zagrazajacych,
ktore jednak w dtuzszej
perspektywie czasowej nie
powinny zagrozi¢ zasobom
siedliska

Perspektywy zachowania
siedliska zte, obserwowany
silny wptyw czynnikéw
zagrazajacych, nie mozna
zagwarantowac przetrwa-
nia siedliska w diuzszej
perspektywie czasowej

Ocena ogdlna

Wszystkie parametry
oceniono na FV

Jeden lub wiecej parametréw
oceniono na U1, brak ocen
U2

Jeden lub wiecej parame-
tréw oceniono na U2

Wskazniki kardynalne
¢ Wystepowanie sedymentacji/abrazji

e Kondycja i forma wzrostu wydmotwérczych gatunkéw traw

3. Przyktad karty obserwaciji dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko — informacje podstawowe

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

2110 Inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych

Nazwa stanowiska

Swinoujécie

Typ stanowiska

Referencyjne

Zbiorowiska roslinne

Elymo-Ammophiletum arenariae honckenyetosum

Opis siedliska
na stanowisku

od ujscia rzeki Swiny.

Stanowisko obejmuje pas wydm nadmorskich w stadium inicjalnym na wschod

Powierzchnia ptatow

Natura 2000), na ktérych

siedliska 0,2ha
Obszary chronione
(z pominigciem obszaru brak

znajduje sie stanowisko

Zarzadzajacy terenem

Urzad Morski w Szczecinie
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Wspotrzedne
geograficzne

Poczatek: 532 54’..’N 142 18'.."’E
Srodek: 532 54’...””N 142 18'..”"E
Koniec: 532 54’...””N 142 18’..."’E

Wymiary transektu

200x10 m

Wysoko$¢ n.p.m.

0-1mn.p.m.

Nazwa obszaru N2000

PLH320019 Wolin i Uznam

Raport roczny — informacje podstawowe

Rok

2013

Ekspert lokalny

Daniel Lemke

Dodatkowi eksperci

Zagrozenia

Intensywna presja ruchu turystycznego, budowa falochronu gazoportu

Inne wartosci
przyrodnicze

Nie stwierdzono.

Monitoring
jest wymagany

Tak

Uzasadnienie

Stanowisko poddane silnej antropopresji — stanowi popularne miejsce plazowania
i spacerow.

Wykonywane
dziatania ochronne

Nie prowadzono

Propozycje wprowadze-
nia dziatan ochronnych

Dziatania edukacyjne, ogrodzenie w sezonie letnim szerszego pasa wydm facznie
ze stadium inicjalnym.

Data kontroli

12.10.2013

Uwagi dodatkowe

Brak

Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Zdjecie fitosocjologiczne |

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, c, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 142 18'..."E 532 54°...”’N

Wysoko$¢ 0 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 25 m?, nachylenie 0%, ekspozycja brak;

Zwarcie warstw C— 2%,

Wysoko$¢ warstw C—30 cm

Jednostka fitosocjologiczna: Elymo-Ammophiletum arenariae honckenyetosum
Warstwa C: Ammophila arenaria 1, Cakile maritima 1, Elymus arenarius 1,
Honckenya peploides 1

Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 142 18'..."E 532 54°...”N

Wysokos¢ 0 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 25 m?, nachylenie 0%, ekspozycja brak;

Zwarcie warstw C— 2%,

Wysoko$¢ warstw C—30 cm

Jednostka fitosocjologiczna: Elymo-Ammophiletum arenariae honckenyetosum
Warstwa C: Ammophila arenaria 1, Cakile maritima 1, Elymus arenarius 1,
Festuca rubra +, Honckenya peploides 1
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Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysoko$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspdtrzedne geograficzne 142 18°..."E 532 54°...”"N

Wysokos$¢ 0 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 25 m?, nachylenie 0%, ekspozycja brak;

Zwarcie warstw C—2%
Wysokos¢ warstw C—30 cm

Jednostka fitosocjologiczna: Elymo-Ammophiletum arenariae honckenyetosum
Warstwa C: Ammophila arenaria 1, Cakile maritime 1, Elymus arenarius +,

Honckenya peploides 1
TRANSEKT
Wskazniki Opis Wartosc¢ wskaznika Ocelne‘\
wskaznika
Powierzchnia siedliska Pow.le.rzchn.la stabilna, nie FV
zmniejsza sie.
Specyficzna struktura i funkcja
e Wymienic¢ — polskq i f_acmskq Wystepuje cate spektrum v
nazwe, wraz z % udziatem gatunkowe
Kondycja i forma wzrostu' Opisac kondycje i fqrmy Trawy w dobrej kondycji, poje-
wydmotwoérczych gatunkéw | wzrostu wydmotwdrczych B FV
! dynczo owocuj3.
traw gatunkow traw
Wystepowanie sedymenta- Opisac, jezeli wystepuje Szeroka plaza, brak oznak abra- v
cji/abrazji i okresli¢ rodzaj zji brzegu morskiego. FV
Wystepowanie gatunkow Lo R
obcych ekologicznie lub Wymienic polskq1f.acmskq Nie stwierdzono. FV
o nazwe, wraz z % udziatem
geograficznie
Widoczne $lady pojazdéw
. . . s . mechanicznych (prawdopo-
Zniszczenia mechaniczne Opisac jakie wystepujq dobnie quadéw) biegnace po U1l
inicjalnych stadiach wydm.
S L Istnieje szansa na zachowanie zasobow siedliska w niepogor- v
szonym stanie ochrony.
Fv 100%
Ocenalogbina Jeden z lepiej zac_howanych patéw siedliska U1 _ v
na catym wybrzezu.
u2 -
Aktualne oddziatywania
Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Siedlisko czesto bywa obiektem silnej antropopres;ji,
nasilajacej sie zwtaszcza w okresie letnim. Z tego
turystyka piesza, powodu istotna kwestig wydaje sie monitoring
jazda konna i jazda wskaznikdéw zwigzanych z pozostawieniem sladéw
G01.02 . ) A - . o
na pojazdach nie- po turystach, zwtaszcza wydeptywania. Szczegdlnie
zmotoryzowanych w poblizu miejscowosci turystycznych zauwazalne
sg $lady zadeptywania przez turystéw i plazowi-
czow.
07 sztorm, cyklon A _ iiltlar:ﬁi:gormy majg negatywny wptyw na zasoby
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Inne informacje

Inne wartosci przyrodnicze -

Inne obserwacje -

Uwagi metodyczne -

4, Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Z uwagi na specyfike lokalizacji oraz wyrazng odrebnos¢ fitosocjologiczna brak jest siedlisk
o podobnej charakterystyce.

5. Ochrona siedliska

Siedlisko nalezy do siedlisk niestabilnych w czasie i przestrzeni. W zwiazku z czym jedynie
na odcinkach wybrzeza o przewadze proceséw akumulagji istnieje szansa na jego zacho-
wanie.

W czasie dotychczas prowadzonego monitoringu zauwazalne byty Slady préb utrwalania
wydm nadmorskich za pomoca tzw. ptotkéw faszynowych lub wysadzania zrzezéw wierz-
by ostrolistnej Salix acutifolia, a takze $wieze nasadzenia gatunku piaskownica zwyczajna
Ammophila arenaria. W wiekszosci przypadkéw ich skutecznos¢ jest krétkotrwata, chyba
Ze maja miejsce na odcinkach wybrzeza o przewadze proceséw sedymentacyjnych piasku
morskiego.

Fot. 3. Siedlisko 2110 poddane jest silnej antropopresji, szczegdlnie w okolicach miejscowosci turystycznych
(fot. D. Lemke).
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Jako przyktadowe proponowane dziatania ochronne mozna wymienic¢:

e odgrodzenie od plazy ptatéw siedliska, np. na stanowisku w poblizu Swinoujscia w okre-
sie letnim odgrodzono siatka druciang wydmy biafe od plazy; ptaty wydm w stadium
inicjalnym znalazly si¢ po ,udostepnionej” stronie plazy. Tego typu dziatania moga sie
spotkac ze sprzeciwem ze strony turystéw oraz miejscowych samorzadéw, wiec powin-
na im towarzyszy¢ kampania edukacyjna, podkreslajaca znaczenie i niewielkie zasoby
siedliska w Polsce.

¢ skuteczne na akumulacyjnych odcinkach wybrzeza sa réwniez nasadzenia gatunku pia-
skownica zwyczajna Ammophila arenaria i nalezy je dalej konsekwentnie stosowac.

W przypadku ptatéw znajdujacych sie w poblizu miejscowosci z rozwinieta infrastruktu-
ra turystyczng nalezy zaplanowa¢ dziafania zwiazane z kanalizacja ruchu turystycznego (od-
powiednia lokalizacja przejs¢ na plaze, Sciezek pieszych itp.) oraz edukacja spofeczenstwa.
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2120 Nadmorskie wydmy biate
(Elymo-Ammophiletum)

Fot. 1. Nadmorskie wydmy biate w okolicy Swinouijscia (fot. D. Lemke).

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne
Klasa: Ammophiletea
Rzad: Ammophiletalia
Zwiazek: Ammophilion borealis
Zespot: Elymo-Ammophiletum arenariae

2. Opis siedliska przyrodniczego

Nadmorskie wydmy biafe obejmuje tzw. wydmy wtérne powstate w wyniku akumulacji pia-
sku morskiego wynoszonego na plaze z dna morskiego, a nastepnie przenoszonego w gtab
ladu. Tworza one niestabilny system watéw i kopcéw wydmowych znajdujacy sie pod cia-
glym wptywem wiatréw morskich.

3. Warunki ekologiczne

Wystepowanie, zachowanie oraz stan siedliska determinuja nastepujace czynniki: ciagly
ruch podtoza zbudowanego z ubogich piaskéw pod wptywem wiatréw oraz relatywnie duza

66 BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



2120 Nadmorskie wydmy biate (Elymo-Ammophiletum)

wilgotno$¢ powietrza. W zwiazku z powyzszym na siedlisku wydm biatych wystepuja nieko-
rzystne warunki dla wiekszosci gatunkéw roslin. W tych ekstremalnych warunkach ,wytrzy-
muja” gléwnie gleboko ukorzeniajace sie gatunki traw, znoszacych ciagle przysypywanie.

4. Typowe gatunki roslin

Nadmorskie wydmy biate charakteryzuje niewielka ilos¢ gatunkéw. Zasiedlane sa one przez
kepy piaskownicy zwyczajnej Ammophila arenaria, rzadziej wydmuchrzycy piaskowej Ley-
mus arenarius oraz trzcinnikownicy nadbrzeznej xCalammophila baltica o niewielkim stop-
niu pokrycia nieprzekraczajacym 30-40%. W miejscach mniej narazonych na zasypywanie
wystepuja takie gatunki, jak kostrzewa kosmata Festuca villosa, groszek nadmorski Lathyrus
japonicus subsp. maritimus oraz turzyca piaskowa Carex arenaria. We wschodniej czesci wy-
brzeza wystepuje réwniez Inica wonna Linaria odora. Miejscami spotka¢ mozemy réwniez
mikofajka nadmorskiego Eryngium maritimum, zwlaszcza w rejonie Zatoki Puckie;.

5. Rozmieszczenie w Polsce

Wydmy biafe wystepuja na catym wybrzezu Morza Battyckiego, za wyjatkiem klifowych od-
cinkéw brzegu morskiego. Najlepiej zachowane, najwieksze powierzchniowo pfaty siedliska
wystepuja na terenie Stowinskiego Parku Narodowego (Mierzeja tebska), Mierzei Sarbskiej
oraz na Pétwyspie Helskim.

Fot. 2. Kepy piaskownicy zwyczajnej Ammophila arenaria porastajace wydmy biate w okolicy Ustki (fot. D. Lemke).
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& Mandansaans slancwitks
BN Zasigg siediska (wp. Raporiu dia KE 2003, amienions)
L2 Granics regiondw Disgaografermych

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringowych siedliska przyrodniczego 2120 w Polsce na tle jego zasiegu wy-
stepowania.

Il. METODYKA
1. Metodyka badan monitoringowych
Wybér powierzchni monitoringowych

Nadmorskie wydmy biate obejmuje tzw. wydmy wtérne powstate w wyniku akumulagji
piasku morskiego wynoszonego na plaze z dna morskiego, a nastepnie przenoszonego
w glab ladu. Tworza one niestabilny system watéw i kopcédw wydmowych znajdujacy sie
pod ciagtym wptywem wiatréw morskich. W wiekszosci przypadkéw siedlisko jest zasiedlo-
ne przez wydmotworcze gatunki traw, przede wszystkim piaskownice zwyczajng Ammo-
phila arenaria oraz rzadziej wydmuchrzyce piaskowa Leymus arenarius oraz trzcinnikowni-
ce nadbrzezna xCalammophila baltica. W ostatnich latach na prawie cafej diugosci brzegu
morskiego zauwazalne jest wzmozenie dziatalnosci abrazyjnej Morza Battyckiego. Do tego
doszly intensywne prace Urzedéw Morskich zwigzane z tzw. biologicznym utrwalaniem
wydm nadmorskich. W efekcie tych prac jest skuteczne zalesienie duzych powierzchni
wydm nadmorskich. Zasoby nadmorskich wydm biatych skurczyty sie do relatywnie nie-
wielkich powierzchni. Z tego powodu nalezy obja¢ monitoringiem jak najwieksza ilos¢
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stanowisk wzdtuz catego wybrzeza (najlepiej wszystkie). W obrebie obszaréw istotne jest
objecie monitoringiem mozliwie catego odcinka brzegu morskiego i takie rozlokowanie
transektow, ktére pozwoli uchwyci¢ przy kolejnych nawrotach badan skale i zakres dyna-
micznych zmian siedliska w obszarze.

W przypadku siedliska 2120 za stanowisko przyjeto dajacy sie wyodrebni¢ w terenie,
w miare jednorodny i ciagly w przestrzeni pas nadmorskich wydm biatych. Powierzchnia
monitorowanych stanowisk wynosi najczesciej od kilkunastu aréw do kilkudziesieciu hek-
tarow.

Sposdb wykonania badan

Obserwacje siedliska prowadzi sie w sposéb zblizony do przyjetego dla innych siedlisk
nadmorskich. Na opis kazdego stanowiska monitoringowego sktada sie jego krétka cha-
rakterystyka przyrodnicza, oszacowanie areatu siedliska, identyfikacja reprezentujacych je
zbiorowisk roslinnych oraz aktualnych i przewidywanych oddziatywan, zwtaszcza takich,
ktére moga stanowic¢ zagrozenie dla zachowania siedliska. W przypadku siedliska 2120 na
stanowisku wytyczany jest pasowy transekt o szerokosci 10 m i dugosci 200 m, na ktérym
ocenia sie poszczegdlne wskazniki ,Specyficznej struktury i funkcji” a takze, w odstepie 100
m (na poczatku, w $rodku i na koricu transektu), wykonuije sie trzy zdjecia fitosocjologiczne
klasyczna metoda Braun-Blanquet’a na poletkach o powierzchni 5x5 m.

Terenowy monitoring siedliska na stanowiskach opiera si¢ gtéwnie na rejestracji stanu
aktualnego, podczas gdy do wiasciwej interpretacji wynikéw i okreslenia realnych szans na
zachowanie siedliska w stanie niepogorszonym niezbedna jest wiedza o lokalnej dynamice
zmian powierzchni siedliska w obszarze. W wiekszosci przypadkéw wiasciwy terytorialnie
Urzad Morski dysponuje tego typu informacjami. Szczegélnie przydatna w tym zakresie
moze by¢ analiza zdje¢ lotniczych lub ortofotomap.

Termin i czestotliwosé badan

Optymalny termin na prowadzenie obserwacji to miesiace czerwiec—pazdziernik. Z uwagi
na dynamike siedliska i prognozowane podniesienie poziomu morza, stanowiska monitorin-
gowe powinny by¢ kontrolowane co 3 lata.

Sprzet do badan

Do obserwacdji siedliska potrzebne sa: notatnik, odbiornik GPS, aparat fotograficzny (najle-
piej cyfrowy). Bardzo przydatne do prowadzenia badan jest wczesniejsze pozyskanie z wia-
Sciwych terytorialnie Urzedéw Morskich warstw mapy numerycznej dla terenéw obejmuja-
cych poszczegélne ostoje.
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2. Ocena param

etrow siedliska przyrodniczego

oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji

Tab. 1. Opis wskaznikdw specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego oraz parametru ,per-

spektywy ochrony” d

la siedliska przyrodniczego 2120 — Nadmorskie wydmy biate

Parametr/Wskaznik

Opis

Specyficzna struktura i funkcje

Gatunki
charakterystyczne

Lista gatunkéw charakterystycznych dla siedliska wraz z przyblizonym procentem
pokrycia transektu przez dany gatunek. Wskaznik pomaga w ocenie typowosci sktadu
gatunkowego fitocenoz reprezentujacych siedlisko na stanowisku i w obszarze.

W ocenie wskaznika uwzglednia sie gtownie liczbe gatunkdw diagnostycznych dla
zbiorowiska.

Nadmorskie wydmy biate charakteryzuje niewielka ilos¢ gatunkdw. Zasiedlane sa
one przez kepy piaskownicy zwyczajnej Ammophila arenaria, rzadziej wydmuchrzy-
cy piaskowej Leymus arenarius lub trzcinnikownice nadbrzezng xCalammophila
baltica o niewielkim stopniu pokrycia nieprzekraczajgcym 30-40%. W miejscach
mniej narazonych na zasypywanie wystepuja takie gatunki, jak kostrzewa kosmata
Festuca villosa, groszek nadmorski Lathyrus japonicus subsp. maritimus oraz turzyca
piaskowa Carex arenaria. We wschodniej czesci wybrzeza wystepuje réwniez Inica
wonna Linaria odora. Miejscami spotka¢ mozemy réwniez mikotajka nadmorskiego
Eryngium maritimum, zwtaszcza w rejonie Zatoki Puckiej.

Gatunki nitrofilne

Lista gatunkéw nitrofilnych stwierdzonych na transekcie. Za gatunek nitrofilny w tym
przypadku uznano gatunki, dla ktérych liczba wskaznikowa Ellenberga ,,N” wynosi od
7 do 9 (Ellenberg i in. 1991).

Kondycja i kwitniecie/
owocowanie gatun-
kéw traw

Opis kondycji gatunkéw traw ,,budujacych” wydme. Wskaznik dotyczy w gtéwnej
mierze pionierskich gatunkow traw, takich jak piaskownica zwyczajna Ammophila
arenaria oraz wydmuchrzycy piaskowej Leymus arenarius.

Wystepowanie gatun-
kéw obcych ekologicz-
nie lub geograficznie

Lista gatunkdw obcych w ekosystemie. Najczesciej spotykanymi gatunkami obcymi
sg sztucznie sadzone przez pracownikéw Urzedu Morskiego w ramach ,,stabilizacji”
brzegu morskiego gatunki drzewiaste: réza pomarszczona Rosa rugosa, wierzba
ostrolistna Salix acutifolia, wierzba wawrzynkowa Salix daphnoides i rézne gatunki
sosen (Pinus mugo, Pinus nigra i inne)

Wystepowanie
sedymentacji/abrazji

Opis aktualnie przewazajgcych proceséw geomorfologicznych w obrebie powierzchni
zajmowanej przez siedlisko

Zniszczenia
mechaniczne

Obserwowanie na transekcie i w zasiegu wzroku obecnosci znieksztatcenia siedliska
W postaci rozjezdzania, wydeptania, przeksztatcania wydm biatych na tereny uzytko-
wane rekreacyjnie.

Perspektywy ochrony

Ocena realnych mozliwosci utrzymania siedliska we wtasciwe]j kondycji, uwzgled-
niajaca jego obecny stan zachowania oraz czynniki, moggce na nie oddziatywac
w najblizszej przysztosci. W tej kwestii nalezy wzigé pod uwage przede wszystkim
zagrozenia zwigzane z presjg rozwoju infrastruktury turystyczne;j.

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikow specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego 2120 — Nad-

morskie wydmy biate

Wskaznik/Parametr

Witasciwy FV Niezadowalajacy U1 Zty U2

Powierzchnia siedli-

Wyrazny spadek powierzch-

Niewielki spadek po- ni siedliska w poréwnaniu

Nie podlega zmianom lub wierzchni siedliska

ska na stanowisku | zwieksza sie z wezesniejszymi badaniami
lub danymi w literaturze
Specyficzna struktura i funkcje
Gatunki Char_aktgr_ystyczne ga- Po!e_dyncze wystgpowanie Brak roslin charakterystycz-
tunki roslin wystepujg na | roslin charakterystycznych
charakterystyczne 5 . nych
catym transekcie na transekcie
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Gatunki nitrofilne

Brak

Maksymalnie jeden
gatunek o stopniu pokrycia
w skali Braun-Blanqueta
rlub +

Wstepowanie jednego gatun-
ku w stopniu pokrycia w skali
Braun-Blanqueta przynaj-
mniej 1 lub wystepowanie
wiecej niz jednego gatunku

Kondycja i kwitnie-
cie/owocowanie
gatunkéw traw

,Wydmotwdrcze” gatunki
traw obficie kwitng/owo-
cuja (na powierzchni co
najmniej 10% transektu)

Wydmotwdrcze gatunki
traw kwitng/owocuja
sporadycznie (na po-
wierzchni mniejszej niz 10%
transektu)

Brak oznak kwitniecia/owo-
cowania ,wydmotworczych”
gatunkéw traw

Wystepowanie
sedymentacji/abrazji

Brak abrazji, wybrzeze
akumulacyjne

Rzadkie podcinanie wydm

Wyraznie abrazyjny odcinek
wybrzeza, wyrazne sptuki-
wanie wydm inicjalnych do
morza

Zniszczenia
mechaniczne

Brak

Nieliczne Slady przejazdu
pojazddw, sciezki itp.

Wyrazne zniszczenia
spowodowane przejazdami
pojazddéw oraz dziatalnoscig
cztowieka

Ogodlnie struktura
i funkcje

Wszystkie wskazniki
kardynalne oceniono na
FV, pozostate wskazniki
w wiekszosci przynaj-
mniej na Ul

Wszystkie wskazniki kardy-
nalne oceniono przynaj-
mniej na Ul

Jeden lub wiecej wskaznikow
kardynalnych oceniono na
u2

Perspektywy
ochrony

Perspektywy zachowania
siedliska dobre lub dosko-
nate, nie przewiduje sie
oddziatywania czynnikow
zagrazajacych

Perspektywy zachowania
siedliska dobre, przy czym
obserwowany jest wptyw
czynnikéw, ktére jednak
w dtuzszej perspektywie
czasowej nie powinny za-
grozi¢ zasobom siedliska

Perspektywy zachowania
siedliska zte, obserwowa-
ny silny wptyw czynnikow
zagrazajacych, nie mozna
zagwarantowac przetrwania
siedliska w diuzszej perspek-
tywie czasowej

Ocena ogdlna

Wszystkie parametry
oceniono na FV

Jeden lub wiecej parame-
tréw oceniono na U1, brak
ocen U2

Jeden lub wiecej parametréow
oceniono na U2

Wskazniki kardynalne

¢ Wystepowanie sedymentacji/abrazji
¢ Kondycja i kwitniecie/owocowanie gatunkéw traw

e Zniszczenia mechaniczne

e Gatunki nitrofilne

3. Przyktad karty obserwaciji dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko — informacje podstawowe

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

2120 Nadmorskie wydmy biate (Elymo-Ammophiletum)

Nazwa stanowiska

Jezioro Wicko

Typ stanowiska

Badawcze

Zbiorowiska roslinne

Elymo-Ammophiletum arenariae
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Opis siedliska Siedlisko obejmuje waski pas wydmy przedniej na szerokiej mierzei Jeziora
na stanowisku Wicko.

Powierzchnia ptatow siedliska | 1 ha

Obszary chronione (z po-

minieciem obszaru Natura brak

2000), na ktérych znajduje sie

stanowisko

Zarzadzajacy terenem Urzad Morski w Stupsku

Wspotrzedne geograficzne

Poczatek: 542 33’...””N 162 35’..."E
Srodek: 542 33’..’N 162 35...”’E
Koniec: 542 33’..”N 162 35'...”"E

Wymiary transektu

200x10 m

Wysokos$¢ n.p.m.

5-7mn.p.m.

Nazwa obszaru N2000

Raport roczny — informacje podstawowe

Rok

2013

Ekspert lokalny

Daniel Lemke

Dodatkowi eksperci

Zagrozenia

Sukcesja w kierunku zespotu Helichryso-Jasionetum litoralis

Inne wartosci przyrodnicze

Na stanowisku wystepuje Eryngium maritimum i Linaria odora.

Monitoring jest wymagany

Tak

Uzasadnienie

Nalezy monitorowaé dynamike siedliska ze wzgledu na stopniowa stabilizacje
wydmy — sukcesje w kierunku zespotu Helichryso-Jasionetum litoralis

Wykonywane dziatania
ochronne

Nie prowadzono

Propozycje wprowadzenia

dziatan ochronnych Brak
Data kontroli 28.09.2013
Uwagi dodatkowe Brak

Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Zdjecie fitosocjologiczne |

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 162 35”..."E 542 33'...""N

Wysoko$¢ 7 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 25 m?, nachylenie 0%, ekspozycja brak;

Zwarcie warstw C—15%,

Wysoko$¢ warstw C—30 cm

Jednostka fitosocjologiczna: Elymo-Ammophiletum arenariae

Warstwa C: Ammophila arenaria 1, Artemisia campestris subsp. sericea 2,
Eryngium maritimum r, Festuca villosa +, Hieracium umbellatum +, Honckenya
peploides +, Petasites spurius r
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2120 Nadmorskie wydmy biate (Elymo-Ammophiletum)

Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspdtrzedne geograficzne 162 35°..."E 542 33"...”"N

Wysoko$¢ 7 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 25 m?, nachylenie 0%, ekspozycja brak;

Zwarcie warstw C — 40%,

Wysokos¢ warstw C—30 cm

Jednostka fitosocjologiczna: Elymo-Ammophiletum arenariae

Warstwa C: Ammophila arenaria 3, Artemisia campestris subsp. sericea +,
Festuca rubra 3, Hieracium umbellatum +, Pinus nigra r, Pinus sylvestris r

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysoko$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspotrzedne geograficzne 162 35°..."E 542 33’..."”N
Wspotrzedne geograficzne | Wysoko$¢ 7 m n.p.m.

srodka, wys. n.p.m., Powierzchnia zdjecia 25 m?, nachylenie 0%, ekspozycja brak;
Powierzchnia zdjecia, Zwarcie warstw B —40%, C—5%
nachylenie, ekspozycja, Wysoko$¢ warstw B—2m, C—30cm

Zwarcie warstw a, b, ¢, d Jednostka fitosocjologiczna: Elymo-Ammophiletum arenariae

Wysoko$¢ warstw a, b, ¢, d | Warstwa B: Salix acutifolia 3

Jednostka fitosocjologiczna | Warstwa C: Ammophila arenaria +, Artemisia campestris subsp. sericea 1, Cory-
nephorus canescens +, Epipactis sp. 1, Hieracium umbellatum +, Linaria odora +

TRANSEKT
Wskazniki Opis Wartos¢ wskaznika Oce’n:j\
wskaznika
Powierzchnia siedliska Powierzchnia stabilna, nie zmniejsza sie. FV
Specyficzna struktura i funkcja
Wystepuja gatunki charakterystyczne
Gatunki Lista gatunkdw z % Duze bogactwo gatunkowe na stanowisku, v
charakterystyczne pokrycia na transekcie wystepuje cata gama gatunkow, w tym
Linaria odora i Eryngium maritimum
. Lo

Gatunki nitrofilne Lista gqtunkow 2% . brak FV

pokrycia na transekcie
Kondycja i kwitniecie/ | Opis kondycji i kwit- Fv
owocowanie gatunkéw | niecia/owocowania Trawy kwitng i owocujg, ale sporadycznie. | Ul
traw gatunkow traw.
Wystepowar).le " Opis i roqzaj Brak $ladéw abrazji brzegu morskiego. FV
sedymentacji/abrazji wystepujqcego procesu.
anszcze.n a Opis zniszczen. Nie stwierdzono FV
mechaniczne
Perspektywy ochrony | Istnieje prawdopodobieristwo niepogorszenia stanu ochrony. FV

Fv 100%

Jeden z lepiej zachowanych ptatéw, wyste-
Ocena ogdlna puje cata gama gatunkéw charakterystycz- Ul - FV

nych dla wydmy biatej.

u2 -
Aktualne oddziatywania
Kod Nazwa dziatalnosci Intensywnosé | Wptyw Syntetyczny opis

prace zwigzane z obrong przed
J02.12.01 | aktywnoscig morza i ochrong A -
wybrzezy, groble

Stabilizacja wydm za pomocg nasa-
dzen Salix acutifolia i Salix daphnoides
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Zagrozenia (przyszte przewidywalne oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
K02.01 zmiana skfadu gatunko- A _ Sukcesja w kierunku
' wego (sukcesja) zespotu Helichryso- Jasionetum litoralis

Inne informacje

Inne wartosci przyrodnicze -

Inne obserwacje -

Uwagi metodyczne -

4. Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Specyfika siedliska oraz jego potozenie pozwala na bezproblemowe ich rozpoznanie, siedli-
skami o podobnej charakterystyce ekologicznej sa przylegajace siedliska 2110 oraz 2130.

5. Ochrona siedliska

W ostatnich latach na prawie catej dtugosci brzegu morskiego zauwazalne jest wzmozenie
dziatalnosci abrazyjnej Morza Battyckiego. Do tego doszty intensywne prace Urzedéw Mor-
skich zwiazane z tzw. biologicznym utrwalaniem wydm nadmorskich. Efektem ww. prac jest
skuteczne zalesienie duzych powierzchni wydm nadmorskich. Zasoby nadmorskich wydm
biatych skurczyty sie do relatywnie niewielkich powierzchni. Z drugiej strony relatywnie
duze zasoby siedliska znajduja sie na obszarach objetych ochrong prawna, gtéwnie w Sto-
winskim Parku Narodowym oraz w rezerwacie przyrody ,Helskie Wydmy”. W zwiazku
z powyzszym podjete jak do tej pory srodki majace na celu ochrone wydm biatych wydaja
sie wystarczajace.
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2180 Lasy mieszane
i bory na wydmach nadmorskich

Fot. 1. Typowy, dobrze zachowany ptat siedliska 2180 w okolicy Helu (fot. D. Lemke)

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne

Klasa: Vaccinio-Piceetea
Rzad: Cladonio-Vaccinietalia
Zwiazek: Dicrano-Pinion
Zespot: Empetro nigri-Pinetum (Libb. et Siss. 1939 n.n.)
Klasa :Quercetea robori-petraeae
Rzad: Quercetalia roboris
Zwiazek:Quercion robori-petraeae
Zespét: Betulo-Quercetum roboris Tx.1937.

2. Opis siedliska przyrodniczego

Zgodnie z definicja w Interpretation manual, siedlisko to obejmuje zr6znicowane ekosyste-
my lesne porastajace wydmy nadmorskie.

W Polsce ekosystemy lesne wystepujace w obrebie siedliska sa dobrze rozpoznane fi-
tosocjologicznie. Reprezentowane sa przez nastepujace zbiorowiska roslinne: Empetro
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nigri-Pinetum, Betulo-Quercetum roboris. Obserwowane w kraju pfaty siedliska wystepuja
w obrebie wydm nadmorskich, wytacznie w strefie bezposredniego wptywu specyficznego
klimatu morskiego, w waskim pasie wybrzeza Morza Battyckiego.

W przypadku Empetro nigri-Pinetum, gtéwnym sktadnikiem drzewostanéw jest sosna
pospolita Pinus sylvestris, a towarzysza jej brzoza brodawkowata Betula pendula oraz w ob-
nizeniach i miejscach wilgotniejszych brzoza omszona Betula pubescens, dab szyputkowy
Quercus robur oraz buk zwyczajny fagus sylvatica. W runie dominuja krzewinki, gtéwnie
boréwka brusznica Vaccinium vitis-idaea, bazyna czarna Empetrum nigrum, wrzos pospolity
Calluna vulgaris, miejscami boréwka czernica Vaccinium myrtillus. Runo najczesciej mszyste
z istotnym udziatem takich gatunkéw mszakéw, jak gajnik ISniacy Hylocomium splendens,
rokietnik pospolity Pleurozium schreberii, brodawkowiec czysty Pseudoscleropodium purum
oraz gatunkéw z rodzaju widtozab Dicranum. W postaci wilgotnej w runie wystepuja: wrzo-
siec bagienny Frica tetralix, boréwka bagienna Vaccinium uliginosum, bagno zwyczajne Le-
dum palustre oraz rzadko woskownica europejska Myrica gale.

W przypadku zespotu Betulo-Quercetum gtéwnymi naturalnymi skfadnikami drzewo-
stanu sa dab szyputkowy Quercus robur, brzoza brodawkowata Betula pendula oraz brzoza
omszona Betula pubescens. W warunkach Polski w drzewostanach wystepuje réwniez sosna
pospolita Pinus sylvestris. Charakterystyczna cecha zbiorowiska jest réwniez silnie rozwinieta
warstwa krzewoéw, zwtaszcza w przypadku postaci wilgotnych. Tworza ja gféwnie: wicio-
krzew pomorski Lonicera periclymenum, kruszyna Frangula alnus, jarzab pospolity Sorbus
aucuparia, miejscami porzeczka alpejska Ribes alpina oraz leszczyna Corylus avellana. Runo
jest zwykle bujne i zwarte, cho¢ z drugiej strony stopieri zwarcia i dynamika runa zalezy od
ulokowania w obrebie wydm. Na zboczach wydm zwykle ubozsze i mniej bujne, w obni-
zeniach miedzywydmowych czesto z duzg liczba gatunkéw. Do pospolicie wystepujacych
gatunkéw roslin runa naleza: papro¢ orlica Pteridium aquilinum, wiciokrzew pomorski Loni-
cera periclymenum, trzeslica modra Molinia coerulea, boréwka czernica Vaccinium myrtillus
oraz si6dmaczek lesny Trientalis europeus, Smiatek pogiety Deschampsia flexuosa oraz ko-
smatka owlfosiona Luzula pilosa.

Powierzchnia ptatéw siedliska jest zréznicowana, ptaty siedliska zajmuja powierzchnie
od kilku do kilkuset hektaréw. W wielu lokalizacjach ekosystemy lesne poddane sg silnej
presji ruchu turystycznego.

Siedlisko 2180 byfo opracowywane w Poradniku ochrony siedlisk pod red. prof. J. Her-
bicha (2004).

3. Warunki ekologiczne

W warunkach Polski zdecydowanie przewazajaca cze$¢ zasobéw siedliska obejmuja rozle-
gle, widne bory sosnowe, ubogie troficznie, miejscami tylko przechodzac w mezotroficzne
bory mieszane lub nawet lasy lisciaste.

Wspdlna cecha tego siedliska jest budowa geologiczna podtoza. Siedlisko wystepuje wy-
tacznie na wydmach powstatych wskutek akumulacji nawiewanego piasku morskiego.

Lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich obejmuja ekosystemy lesne wystepu-
jace w waskim pasie wybrzeza Battyku w strefie wyraznego wptywu specyficznego klimatu
nadmorskiego. Z tego powodu przewidziane do monitorowania obszary powinny by¢ roz-
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mieszczone w miare réwnomiernie wzdiuz catego wybrzeza, tak by uchwycic¢ ich regional-
na (geograficzna) zmienno$¢. W obrebie obszaru istotne jest objecie monitoringiem catego
spektrum zmiennosci siedliska.

4. Typowe gatunki roslin

Za charakterystyczne dla siedliska 2180 w obrebie zbiorowiska Empetro nigri-Pinetum przy-
jeto nastepujace gatunki: bazyna czarna Empetrum nigrum, turzyca piaskowa Carex arenaria,
tajeza jednostronna Goodyera repens, gruszyczka jednokwiatowa Moneses uniflora. W runie
czesto dominuja typowe gatunki borowe: si6dmaczek lesny Trientalis europaea, pszeniec
zwyczajny Melampyrum pratense, boréwka brusznica Vaccinium vitis-idaea, Smiafek pogiety
Deschampsia flexuosa oraz wrzos Calluna vulgaris, w postaciach wilgotnych wrzosiec bagienny
Erica tetralix oraz boréwka bagienna Vaccinium uliginosum. Warstwa mszysta bogata o duzym
stopniu pokrycia. W warstwie drzew dominuje sosna pospolita Pinus sylvestris z domieszka
brzozy brodawkowatej Betula pendula. W warstwie krzewéw mtodym sosnom czesto towa-
rzyszy jarzab pospolity Sorbus aucuparia, miejscami wierzba piaskowa Salix arenaria.

W obrebie zbiorowiska Betulo pendulae-Quercetum roboris za charakterystyczne na-
lezy uzna¢ nastepujace gatunki w warstwie drzew: dab szyputkowy Quercus robur, brzoza
omszona Betula pubescens oraz dab bezszyputkowy Quercus petraea. W warstwie krzewéw
charakterystyczny jest udziat kruszyny pospolitej Frangula alnus i czeremchy zwyczajnej Pa-
dus avium. W czesci zachodniej wybrzeza charakterystyczny dla zbiorowiska jest udziat
wiciokrzewu pomorskiego Lonicera periclymenum.

W runie wystepuja kosmatka owtosiona Luzula pilosa, si6dmaczek lesny Trientalis euro-
paea, boréwka czernica Vaccinium myrtillus, papro¢ orlica Pteridium aquilinum oraz groszek

Fot.2. Fizjonomia runa nadmorskiego boru bazynowego Empetro nigri-Pinetum (fot. D. Lemke).
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skrzydlasty Lathyrus montanus. W postaci wilgotnej statym sktadnikiem runa jest trzeslica
modra Molinia coerulea.

5. Rozmieszczenie w Polsce

Siedlisko wystepuje w Polsce jedynie na terenie regionu kontynentalnego. Na terenie Polski
obejmuje relatywnie waski pas wzdtuz catego wybrzeza Morza Battyckiego. Szczegélnie
duze powierzchnie, dobrze zachowane zajmuje na Pétwyspie Helskim, na obszarze Stowiri-
skiego Parku Narodowego oraz w okolice Ustki.
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringowych siedliska przyrodniczego 2180 w Polsce na tle jego zasiegu wy-
stepowania.

Il. METODYKA

1. Metodyka badan monitoringowych

Wyb6ér powierzchni monitoringowych

Przewidziane do monitorowania obszary powinny by¢ rozmieszczone w miare réwnomiernie
wzdtuz catego wybrzeza, tak by uchwyci¢ ich regionalna (geograficzna) zmiennos¢. W obrebie
obszaru istotne jest objecie monitoringiem catego spektrum zmiennosci siedliska. Siedlisko
obejmuje bowiem z jednej strony wyraznie zréznicowane i odbiegajace od siebie siedliska
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oligotroficzne, z przewazajacymi borami, az po mezotroficzne lasy lisciaste z dominacja buka
i deba. Nalezy obja¢ obserwacjami nie tylko najlepiej wyksztatcone ptaty wzorcowe, lecz tak-
ze platy najbardziej reprezentatywne dla stanu zachowania siedliska w danym obszarze oraz
dobrze ilustrujace przemiany, ktérym siedlisko podlega. Liczba monitorowanych powierzchni
przypadajacych na dany obszar zalezy od zasobéw siedliska oraz jego zréznicowania. Przy
decyzji o liczbie stanowisk istotna moze by¢ réwniez powierzchnia obszaru Natura 2000.

W przypadku siedliska 2180 za stanowisko przyjeto dajacy sie wyodrebni¢ w terenie,
w miare jednorodny i ciagly w przestrzeni pfat ekosystemu lesnego. Powinny to by¢ fito-
cenozy, ktérych przynaleznos¢ do siedliska nie budzi watpliwosci. Z reguly stanowi¢ one
powinny zgodnie z definicjg ustabilizowane lesne zbiorowiska roslinne porastajace obszar
wydm nadmorskich. Powierzchnia monitorowanych stanowisk wynosi najczesciej od kilku
do kilkudziesieciu hektaréw.

Sposdob wykonania badan

Obserwacje siedliska prowadzi sie w sposéb zblizony do przyjetego dla innych siedlisk le-
$nych. Na opis kazdego stanowiska monitoringowego skfada sie jego krétka charakterystyka
przyrodnicza, oszacowanie areafu siedliska, identyfikacja reprezentujacych je zbiorowisk
rodlinnych oraz aktualnych i przewidywanych oddziatywar, zwtaszcza takich, ktére moga
stanowi¢ zagrozenie dla zachowania siedliska. Na stanowisku wytyczany jest pasowy tran-
sekt o szerokosci 10 m i dfugosci 200 m, na ktérym ocenia sie poszczegélne wskazniki ,Spe-
cyficznej struktury i funkgji” a takze, w odstepie 100 m (na poczatku, w srodku i na koricu
transektu), wykonuije sie trzy zdjecia fitosocjologiczne klasyczna metoda Braun-Blanquet’a
na poletkach o powierzchni 10x10 m. Gdy nie ma mozliwosci wyznaczenia standardowego
transektu, nalezy go zastapi¢ 1-hektarowa powierzchnig o innych wymiarach. Na jako$¢
obserwacji wptywa termin ich przeprowadzenia. Powinno to by¢ fenologiczne optimum
fitocenoz lesnych w danym regionie.

Terenowy monitoring siedliska na stanowiskach opiera sie gtéwnie na rejestracji stanu
aktualnego, podczas gdy do wiasciwej interpretacji wynikéw i okreslenia realnych szans na
zachowanie siedliska w stanie niepogorszonym konieczna jest wiedza o gospodarce lesnej
prowadzonej w tych ekosystemach. W wiekszosci przypadkéw miejscowe nadlesnictwo lub
wiasciwy terytorialnie Urzad Morski dysponuje podstawowymi informacjami o biezacym
uzytkowaniu siedliska na poszczegdlnych stanowiskach. W zwiazku z powyzszym nalezy na
biezaco korzysta¢ z danych zawartych w opisach taksacyjnych planéw urzadzenia lasu.

Termin i czestotliwos¢ badan

Optymalny termin na prowadzenie obserwacji to miesigce czerwiec-wrzesien. Z uwagi na
dynamike siedliska i wrazliwos¢ na zmiany w uzytkowaniu, stanowiska monitoringowe po-
winny by¢ kontrolowane co 5 lat.

Sprzet do badan

Do obserwadji siedliska potrzebne sa: notatnik, odbiornik GPS, aparat fotograficzny (najle-
piej cyfrowy). Bardzo przydatne do prowadzenia badar jest wczesniejsze pozyskanie warstw
Lesnej Mapy Numerycznej dla terenéw obejmujacych poszczegélne ostoje.
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2. Ocena parametrow siedliska przyrodniczego
oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji

Tab. 1. Opis wskaznikow parametréw ,,specyficzna struktura i funkcja” oraz ,,perspektywy ochrony” dla
siedliska przyrodniczego 2180 — lasy i bory na wydmach nadmorskich.

Parametr/Wskaznik

Opis

Specyficzna struktura i funkcje

Gatunki
charakterystyczne

Lista gatunkéw charakterystycznych dla zespotu roslinnego wraz z przyblizonym pro-
centem pokrycia transektu przez dany gatunek. Wskaznik pomaga w ocenie typowosci
sktadu gatunkowego fitocenoz reprezentujacych siedlisko na stanowisku i w obszarze.
W ocenie wskaznika uwzglednia sie nie tylko liczbe gatunkéw diagnostycznych dla
zbiorowiska, lecz réwniez obfitos¢ ich wystepowania.

Za charakterystyczne dla siedliska 2180 w obrebie zbiorowiska Empetro nigri-Pinetum
przyjeto nastepujace gatunki: bazyna czarna Empetrum nigrum, turzyca piaskowa
Carex arenaria, tajeza jednostronna Goodyera repens, gruszyczka jednokwiatowa Mo-
neses uniflora. W runie czesto dominuja typowe gatunki borowe: si6dmaczek lesny
Trientalis europaea, pszeniec zwyczajny Melampyrum pratense, boréwka brusznica
Vaccinium vitis-idaea, $miatek pogiety Deschampsia flexuosa oraz wrzos Calluna
vulgaris, w postaciach wilgotnych wrzosiec bagienny Erica tetralix oraz boréwka
bagienna Vaccinium uliginosum. Warstwa mszysta bogata o duzym stopniu pokrycia.
W warstwie drzew dominuje sosna pospolita Pinus sylvestris z domieszka brzozy bro-
dawkowatej Betula pendula. W warstwie krzewéw mtodym sosnom czesto towarzyszy
jarzab pospolity Sorbus aucuparia, miejscami wierzba pisakowa Salix arenaria.

W obrebie zbiorowiska Betulo pendulae-Quercetum roboris za charakterystyczne
nalezy uzna¢ nastepujgce gatunki w warstwie drzew: dgb szyputkowy Quercus

rubra, brzoza omszona Betula pubescens oraz dab bezszyputkowy Quercus petraea.

W warstwie krzewdw charakterystyczny jest udziat kruszyny pospolitej Frangula alnus
i czeremchy zwyczajnej Padus avium. W czesci zachodniej wybrzeza charakterystyczny
dla zbiorowiska jest udziat wiciokrzewu pomorskiego Lonicera periclymenum.

W runie wystepuja kosmatka owtosiona Luzula pilosa, paproc orlica Pteridium aqu-
ilinum, siédmaczek lesny Trientalis europaea, boréwka czernica Vaccinium myrtillus,
trzeslica modra Molinia coerulea (w postaci wilgotnej) oraz groszek skrzydlasty Lathyrus
montanus. By ocenic stan ochrony w szerszej skali, nie na stanowisku monitoringowym,
lecz w badanym obszarze (moze to by¢ obszar Natura 2000 lub inny obszar, dla ktérego
przeprowadza sie ocene) jako wtasciwy, nalezy wymagac, by na co najmniej 75% po-
wierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wiasciwy. Ewentualny trend spadkowy tej
powierzchni nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Gatunki dominujace
w poszczegolnych
warstwach fitocenozy

Lista kilku gatunkow, ktére osiggajg najwieksze pokrycie na transekcie w poszczegol-
nych warstwach drzewostanu wraz z przyblizonym procentem pokrycia transektu
przez dany gatunek. By oceni¢ stan ochrony w szerszej skali, nie na stanowisku
monitoringowym, lecz w badanym obszarze (moze to by¢ obszar Natura 2000 lub inny
obszar, dla ktérego przeprowadza sie ocene) jako wtasciwy, nalezy wymagac, by na

co najmniej 75% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wiasciwy. Ewentualny
trend spadkowy tej powierzchni nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony
siedliska w obszarze.

Obce gatunki
inwazyjne
w podszycie i runie

Lista gatunkéw obcych geograficznie i ekologicznie dla siedliska wraz z szacunkowym
procentem pokrycia transektu przez gatunek. Na ocene tego wskaznika sktada sie
zaréwno inwazyjnos¢ gatunku, czyli jego biologiczne predyspozycje do szybkiego
rozprzestrzeniania sie, jak i obfitos¢ wystepowania. W przypadku roslin inwazyjnych,
ktorych ekspansje w Polsce uznano za zagrazajacg roznorodnosci biologicznej (tab.
13 w: Tokarska-Guzik 2005), jak np.: rdestowiec ostrokonczysty Reynoutria japoni-
ca, r. posredni R. x bohemica, nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis, n. pézna S.
gigantea, barszcz Sosnowskiego Heracleum sosnovskii, b. Mantegazziego H. mante-
gazzianum, czeremcha amerykanska Padus serotina, stonecznik bulwiasty Helianthus
tuberosus, przymiotno biate Erigeron annuus, tubin trwaty Lupinus polyphyllus, szczaw
omszony Rumex confertus, na obnizenie oceny wptywa juz sama obecnos¢ gatunku.
By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezatoby wymagadé, by na co
najmniej 90% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy. Wzrost udziatu
lub rozprzestrzenienia gatunkéw obcych nalezy przyjac za przestanke ich inwazyjnosci
oraz uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.
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Struktura wiekowa

Szacowany w skali transektu, jak réwniez w zasiegu wzroku udziat powierzchniowy
(projekcje koron) drzew starych (starszych niz 80-100 lat).

Gatunki obce
ekologicznie
w drzewostanie

Szacowany w skali transektu procentowy udziat gatunkéw obcych ekologicznie dla
zbiorowiska. By ocenic stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezatoby wymagac,
by na co najmniej 90% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wiasciwy. Wzrost
udziatu lub rozprzestrzenienia gatunkéw obcych, jak réwniez istnienie przypadkow
Swiadomego ich wprowadzania, nalezy uwzglednic¢ w ocenie perspektyw ochrony
siedliska w obszarze.

Gatunki obce
geograficznie

w drzewostanie
i podroscie

Szacowany w skali transektu procentowy udziat gatunkéw obcych geograficznie dla
zbiorowiska. Wskaznik dotyczy¢ moze gtéwnie swierka pospolitego Picea excelsa oraz
kosodrzewiny Pinus mugo, ale réwniez miejscami sosny czarnej Pinus nigra oraz sosny
wydmowej Pinus contorta. By ocenic stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nale-
Zatoby wymagac, by na co najmniej 90% powierzchni siedliska przyrodniczego stan
byt wtasciwy. Wzrost udziatu lub rozprzestrzenienia gatunkéw obcych, jak rowniez
istnienie przypadkéw swiadomego ich wprowadzania, nalezy uwzglednic¢ w ocenie
perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Martwe drewno
(taczne zasoby)

Szacowana na transekcie oraz w zasiegu wzroku migzszo$¢ obumierajacych i mar-
twych drzew. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, srednie zasoby w
m3/ha w ptatach siedliska przyrodniczego powinny przekracza¢ prog stanu wiasciwe-
go. Ewentualny spadkowy trend tej wartosci nalezy uwzglednic¢ w ocenie perspektyw
ochrony siedliska w obszarze.

Naturalne
odnowienie
drzewostanu

Obserwowana na transekcie i w zasiegu wzroku obecnos$¢ odnowienia naturalnego
typowych dla zbiorowiska gatunkéw drzew. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako
wiasciwy, nalezatoby wymagac, by na co najmniej 25% powierzchni siedliska przy-
rodniczego stan byt wiasciwy. Ewentualny trend zmniejszania sie zdolnosci boréw
w obszarze do naturalnego odnawiania sig nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw
ochrony siedliska w obszarze.

Inne znieksztatcenia,
w tym zniszczenia
runa i gleby zwigzane
z pozyskaniem
drewna

Obserwowane na transekcie i w zasiegu wzroku obecnosci zniszczenia runa spo-
wodowanego pracami le$nymi, np. rozjezdzanie, wydeptanie, zaSmiecenie, a takze
uszkodzenia runa i powierzchni gleby, podszytu i podrostéw. Nalezy uwzgledni¢

tu nie samo pozyskiwanie drewna i obecnos¢ pniakdw, ale intensywnosc¢ presji na
runo i powierzchnie gleby wskutek zrywki, a takze zniszczenia podszytu i podrostu.
Ekstensywne uzytkowanie nie powinno automatycznie przesadzac o obnizeniu oceny
omawianego parametru. Najczesciej wystepuje zasmiecanie (niekiedy masowe), z
reguty takie negatywne oddziatywania sg bezposrednig pochodna bliskosci szlakéw
komunikacyjnych, parkingdw srédlesnych i centréw turystycznych. Wskaznik jakosci.
By ocenic stan ochrony w obszarze jako wiasciwy, nalezatoby wymagac, by na co
najmniej 90% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy. Ewentualny
wzrost czestosci wystepowania znieksztatcen nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw
ochrony siedliska w obszarze.

Perspektywy ochrony

Ocena realnych mozliwosci utrzymania siedliska we wtasciwej kondycji, uwzgled-
niajaca jego obecny stan zachowania oraz czynniki, mogace na nie oddziatywac
w najblizszej przysztosci.

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikow specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego 2180 — lasy
i bory na wydmach nadmorskich.

Wskaznik/Parametr

Witasciwy FV

Niezadowalajacy U1

Zty U2

Powierzchnia siedli-
ska na stanowisku

Nie podlega zmianom lub
zwieksza sie

Niewielki spadek powierzch-
ni siedliska

Wyrazny spadek powierzch-
ni siedliska w poréwnaniu

z wezesniejszymi badaniami
lub danymi w literaturze

Specyficzna

struktura i funkcje

Gatunki
charakterystyczne

Wystepuje cate spektrum
gatunkow charaktery-
stycznych dla zbiorowi-
ska. W Empetro nigri-
Pinetum niezbedne jest
wystepowanie bazyny
czarnej Empetrum nigrum
przynajmniej w st.2 wg
skali Braun-Blanqueta.

Wystepuje wiekszos¢ gatun-
kéw charakterystycznych

dla zbiorowiska, ale brakuje
gatunkdw najbardziej
typowych lub wystepujg
sporadycznie (np. Empetrum
nigrum w Empetro nigri-
Pinetum najwyzej w st.1 wg
skali Braun-Blanqueta)

Fitocenoza silnie zubozona
pod wzgledem florystycz-
nym, brakuje wiekszosci
gatunkéw charakterystycz-
nych
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Gatunki dominujace
w poszczegdlnych

Status dominanta osia-
gaja gatunki charaktery-

Nie we wszystkich war-
stwach status dominanta

Wsréd dominantdéw obecne
gatunki ekspansywne oraz

w podszycie i runie

inwazyjnych

jednego gatunku niewskazu-
jace na ekspansje

warstwach styczne dla zbiorowiska. | osiggajg gatunki charaktery- | ekologicznie lub geograficz-
fitocenozy styczne dla zbiorowiska nie obce dla zbiorowiska
Obce gatunki Brak gatunkéw S;E(;r;iggen:gj‘z’\éyéilarze Wiecej niz jeden gatunek
inwazyjne lub jeden gatunek wykazu-

jacy ekspansje

Struktura wiekowa

>10% udziat drzew

Udziat drzew starych mniej-
szy niz 10%, ale drzewa

Brak drzew starych

z pozyskaniem
drewna

znaczenia

starych stare obecne
Gatunki obce ekolo-
gicznie w drzewo- <10% 10-50% >50%
stanie
Gatunki obce geogra- >10% lub silnie odnawia-
ficznie w drzewosta- | <1% 1-10% jace sie Niezaleznie od
nie i podroscie udziatu
Martwe drewno >5 m3/ha <5 m3/ha, ale obecne Brak
(taczne zasoby)
Naturalne odno- Wystepuje obficie,
wienie typowych reaguje na pojawiajace Wystepuje, ale pojedynczo | Brak
gatunkow sie przeswietlenia
Inne znieksztatcenia,
w tym zniszczenia . .
runa i gleby zwigzane | Brak Wystepuia pojedynczo, bez Silne

Ogdlnie struktura
i funkcje

Wszystkie wskazniki
kardynalne oceniono na
FV, pozostate wskazniki
w wiekszosci przynajm-
niej na Ul

Wszystkie wskazniki kardy-
nalne oceniono przynajm-
niej na Ul

Jeden lub wiecej wskazni-
kéw kardynalnych oceniono
na U2

Perspektywy ochrony

Perspektywy zachowania
siedliska dobre lub dosko-
nate, nie przewiduje sie
oddziatywania czynnikow
zagrazajacych

Perspektywy zachowania
siedliska dobre, przy czym
obserwowany jest wptyw
czynnikéw zagrazajacych,
ktére jednak w dtuzszej
perspektywie czasowej nie
powinny zagrozi¢ zasobom
siedliska

Perspektywy zachowania
siedliska zte, obserwowany
silny wptyw czynnikow
zagrazajacych, nie mozna
zagwarantowac przetrwa-
nia siedliska w dtuzszej
perspektywie czasowej

Ocena ogdlna

Wszystkie parametry
oceniono na FV

Jeden lub wiecej parame-
tréw oceniono na U1, brak
ocen U2

Jeden lub wiecej parame-
tréw oceniono na U2

Wskazniki kardynalne

e Gatunki charakterystyczne
o Gatunki obce geograficznie w drzewostanie i podroscie

3. Przyktad karty obserwaciji dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko — informacje podstawowe

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

2180 Lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich
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Nazwa stanowiska

Biatogodra

Typ stanowiska

Referencyjne

Zbiorowiska roslinne

Empetro nigri-Pinetum

Opis siedliska na stanowisku

Siedlisko obejmuje rozlegty, dobrze zachowany kompleks boréw
bazynowych na pétnoc od miejscowosci Biatogodra.

Powierzchnia ptatéw siedliska

20,0 ha

Obszary chronione (z pominieciem
obszaru Natura 2000), na ktérych

znajduje sie stanowisko

Nadmorski Park Krajobrazowy

Zarzadzajacy terenem

ALP — Nadlesnictwo Choczewo

Wspotrzedne geograficzne

Poczatek: 542 49’.."N 172 57".."E
Srodek: 542 49’..”’N 172 57"..."’E
Koniec: 542 49’.."N 172 57".."E

Wymiary transektu

Powierzchnia prostokatna o wymiarach 10x200 m

Wysokos¢ n.p.m.

10 m n.p.m.

Nazwa obszaru N2000

Biatogdra PLH220003

Raport roczny — informacje podstawowe

Rok 2013
Ekspert lokalny Daniel Lemke
Dodatkowi eksperci ~ |......
Zagrozenia Brak.

Inne wartosci przyrodnicze

Nie stwierdzono.

Monitoring jest wymagany

Tak

Uzasadnienie

Dobrze zachowany ptat siedliska z duzg iloscig martwego drewna.

Wykonywane dziatania ochronne

Brak

Propozycje wprowadzenia dziatan

ochronnych

Konsekwentne pozostawianie martwych i obumierajgcych drzew,
pozostawianie fragmentdw drzewostanéw do naturalnego rozwoju.

Data kontroli

19.10.2013

Uwagi dodatkowe

Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Zdjecie fitosocjologiczne |

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, c, d
Wysoko$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 542 49°...’N 172 57°..."”E

Wysoko$¢ 5 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 100 m?, nachylenie 0%, ekspozycja: brak;

Zwarcie warstw A —40%, B — 0%, C—60%, D —90%

Wysoko$¢ warstw A—16m,B—2m,C—-10cm,D-5cm

Jednostka fitosocjologiczna: Empetro nigri-Pinetum

Warstwa A: Pinus sylvestris 3

Warstwa B: Pinus sylvestris +

Warstwa C: Calluna vulgaris 1, Carex arenaria 1, Deschampsia flexuosa +, Empe-
trum nigrum 2, Vaccinium vitis-idaea 3

Warstwa D: Hylocomium splendens 5, Pseudoscleropodium purum 1, Dicranum
scoparium +
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Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 542 49'..."’N 172 57°..."E

Wysokos$¢ 10 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 100 m?, nachylenie 0%, ekspozycja: brak;

Zwarcie warstw A —70%, B— 0%, C—40%, D —90%

Wysoko$¢ warstw A—16 m,B—2m,C—-10cm,D—-5cm

Jednostka fitosocjologiczna: Empetro nigri-Pinetum

Warstwa A: Pinus sylvestris 4

Warstwa C: Calluna vulgaris 1, Deschampsia flexuosa +, Empetrum nigrum 1,
Vaccinium myrtillus 1, Vaccinium vitis-idaea 3

Warstwa D: Pseudoscleropodium purum 5

Zdjecie fitosocjologiczne Ill

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 542 49°..."’N 172 57°..."E

Wysokos$¢ 10 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 100 m?, nachylenie 0%, ekspozycja: brak;

Zwarcie warstw A —60%, B—0%, C—40%, D — 70%

Wysoko$¢ warstw A—16m,B—0m,C—-10cm,D-5cm

Jednostka fitosocjologiczna: Empetro nigri-Pinetum

Warstwa A: Pinus sylvestris 4

Warstwa B: +

Warstwa C: Carex arenaria 1, Deschampsia flexuosa +, Empetrum nigrum 2,
Vaccinium myrtillus 1, Vaccinium vitis-idaea 2

Warstwa D: Pseudoscleropodium purum 4, Dicranum scoparium +, Hypnum
cupressiforme +

TRANSEKT
Wskazniki Opis Wartos¢ wskaznika Oce’ng
wskaznika
Powierzchnia siedliska Brak zagrozen FV
Specyficzna struktura i funkcja
TS T _Llsta ga?unk'ow obc_ycﬁ geograficznie
. i ekologicznie dla siedliska wraz z szacunko-
obce w podszycie . Brak FV
S wym procentem pokrycia transektu przez
i runie
gatunek.
Ocena typowosci sktadu gatunkowego
fitocenoz reprezentujgcych siedlisko na sta-
Gatunki nowisku. W ocenie wskaznika uwzglednia Wystepuja wszystkie ga- v
charakterystyczne sie nie tylko liczbe gatunkéw diagnostycz- tunki charakterystyczne
nych dla zbiorowiska, lecz réwniez obfitos¢
ich wystepowania
i . FV
. - Nazwa polska i taciriska, wymienic do 5 We WSZVStkI.Ch war .
Gatunki dominujace atunkéw o naiwiekszvm pokrvciu stwach dominujg gatunki | FV
g Jwigkszym pokTy charakterystyczne
Gatunki obce geogra- | Lista gatunkéw obcych geograficznie i eko- . .
ficznie w drzewosta- | logicznie dla siedliska Nie wystepuja Fv
nie i podroscie
Inne znieksztatcenia, | Obserwowane na transekcie i w zasiegu
w tym zniszczenia wzroku obecnosci znieksztatcenia siedliska ) )
3 ] P ; Nie stwierdzono FV
runa i gleby zwigzane | w postaci rozjezdzania, wydeptania lub
z pozyskaniem drewna | zasmiecenia
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Szacowana na transekcie oraz w zasiegu .
C S ; Ponizej 5 m3/ha, ale
Martwe drewno wzroku migzszos¢ obumierajqcych i mar- ; U1l
wystepuje
twych drzew.
Obserwowana na transekcie i w zasiegu
Naturalne odnowienie | wzroku obecnos¢ odnowienia naturalnego | Wystepuje sporadycznie | Ul FV
typowych dla zbiorowiska gatunkéw drzew
Szacowany w skali transektu, jak rowniez
Struktura wiekowa w zasiegu wzroku udziat powierzchniowy Starodrzew — drzewostan FV
drzewostanu (projekcje koron) drzew starych. (starszych | w wieku powyzej 100 lat.
niz 80-100 lat).
Perspektywylochtony Istn!eje duza szansa na zachowanie stanu ochrony w dtuzszej perspek- v
tywie czasowe;]
FV | 20%
Ocena ogélna POW|er;chnla siedliska o réznym stanie zachowania na u1 | 80% U1
stanowisku
u2 | -
Aktualne oddziatywania
Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Nieznane zagroze- W trakcie monitoringu nie stwierdzono wystepowa-
ou ) . X X ) ) . s
nie lub nacisk nia oddziatywan na siedlisko.

Inne informacje

Jeden z lepiej zachowanych rozlegtych ptatow siedliska w skali catego areatu

Inne wartosci przyrodnicze :
wystepowania

Inne obserwacje

Optymalny termin obserwacji — maj—czerwiec, wrzesiefi—pazdziernik, poza

Uwagi metodyczne
sezonem turystycznym.

4. Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Brak siedlisk przyrodniczych o podobnych wymaganiach ekologicznych, dla ktérych nie
opracowano dotad metodyk monitoringu.

5. Ochrona siedliska

W warunkach Polski brak jest doswiadczen w ochronie siedliska 2180 Lasy mieszane i bory
na wydmach nadmorskich. Najwtasciwsza forma ochrony jest prowadzenie ekstensywnej go-
spodarki lesnej, z pozostawianiem obumierajacych i martwych drzew, prowadzeniem uzyt-
kowania wytacznie za pomoca rebni ztozonych. Gtéwny gatunek lasotwérczy w przypadku
Empetro nigri-Pinetum — Pinus sylvestris doskonale sie¢ odnawia w zasadzie we wszystkich
ptatach siedliska. Zasadnym wydaje sie réwniez pozostawianie w obrebie najlepiej zacho-
wanych pfatéw siedliska fragmentéw drzewostanéw do naturalnego rozwoju. W przypadku
zbiorowiska Betulo-Quercetum na wiekszosci stanowisk widoczna jest naturalna regeneracja
zbiorowisk zastepczych z Pinus sylvestris. W przerzedzonych, starych drzewostanach sosno-
wych widoczny jest duzy udziat debu szyputkowego Quercus robur i brzozy brodawkowatej
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Betula pendula, szczegélnie w Il pietrze drzewostanu oraz w podszycie. W zwiazku z tym
zasadne wydaje sie wspieranie naturalnych sukceséw poprzez stopniowe usuwanie sosny
z gérnego pietra.

Na najbardziej zdegradowanych ptatach mozna pomysle¢ o sztucznym wprowadzaniu
gatunku Empetrum nigrum.
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2190 Wilgotne zaglebienia miedzywydmowe

Fot. 1. Roslinnos¢ pola deflacyjnego na zapleczu ruchomych piaskéw Wydmy tackiej w Stowiriskim Parku Narodo-
wym (fot. I. Izydorek).

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne

Wedtug Namury-Ochalskiej (2004) — zmodyfikowane, Herbichowej i in. (2010), Fattynowi-
cza i Markowskiego (1998), Fattynowicza i in. (2002).
Klasa Ammophiletea Br.-Bl. et R. Tx. 1943
Rzad Ammophiletalia Br.-Bl. 1933
Zwiazek Ammophilion borealis Br.-Bl. 1933 em. R.Tx 1955
Zbiorowisko z Agrostis stolonifera i Juncus articulatus subsp. litoralis — mietlicy
roztogowej i situ cztonowatego (=Juncetum littoralis Piotrowska 2002)
Klasa Littorelletea uniflorae Br.-Bl. et R. Tx. 1943
Rzad Littorelletalia uniflorae Koch 1926
Zwiazek Littorellion (van der Berghen) R. Tx. et Dierss. ap. Dierss. 1972
Ranunculo-juncetum bulbosi (Nordh. 1921) Oberd. 1957 — zespét jaskra
lezacego i situ drobnego
Zwiazek Hydrocotylo-Baldelion R.Tx. et Dierss. ap. Dierss. 1972
Eleocharitetum multicaulis (Allorge 1922) R.Tx. 1937 — zesp6t ponikia
wielofodygowego
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Klasa Scheuchzerio-Caricetea nigrae (Nordh. 1937) R.Tx. 1937
Rzad Scheuchzerietalia palustris Nordh. 1937
Zwiazek Rhynchosporion albae Koch 1926
Rhynchosporetum fuscae (Koch p.p.) Jasn. 1968 (=Sphagno tenelli-Rhyncho
sporetum albae Osvald 1923 emend. Koch 1926) — mszar przygietkowy postac
z przygietka brunatna
Zbiorowisko Juncus effusus — Sphagnum denticulatum — z sitem rozpierzchtym
i torfowcem zabkowanym
Rzad Caricetalia nigrae Koch 1926 em. Nordh. 1937
Zwiazek Caricion nigrae Koch 1926 em. Klika 1934
Carici canescentis-Agrostietum caninae R. Tx 1937 — kwasna mfaka turzycowo-
mietlicowa
Zbiorowisko z Juncus filiformis — sitem cienkim
Klasa Oxycocco-Sphagnetea Br.-Bl. et R.Tx. 1943
Rzad Sphagno-Ericetalia Br.-Bl. 1948 em. Moore 1964 (1968)
Zwiazek Ericion tetralicis Schwick. 1933
Ericetum tetralicis R.Tx. 1937 (= Salici repentis-Ericetum (Tx. 1937) Westhoff ex
Barendregt 1982) — mokre wrzosowisko z wrzoscem bagiennym
Klasa Nardo-Callunetea Prsg 1949
Rzad Calluno-Ulicetalia (Quant. 1935) R. Tx. 1937
Zwiazek Empetrion nigri Bochner 1943
Vaccinio uliginosi-Empetretum nigri R. Markowski 1997 — wilgotne wrzosowisko
bazynowe
Klasa Alnetea glutinosae Br.-Bl. et R.Tx. 1943
Rzad Alnetalia glutinosae R.Tx. 1937
Zwiazek Alnion glutinosae (Malc. 1929) Meijer Dress
Zbiorowisko z Myrica gale (= Myricetum gale Jonas 1935) — woskownica europejska
Zbiorowisko z Salix aurita — tozowisko z przewaga wierzby uszatej

2. Opis siedliska przyrodniczego

Wilgotne zagtebienia miedzywydmowe maja dwie zasadnicze, wspdlne cechy — miejsce
wystepowania i geneze. Powstaly w mierzejowej strefie potudniowego Battyku, jako efekt
proceséw deflacji w obrebie niestabilnego (uruchamianego przez wiatr) piaszczystego pod-
toza wydmowego. Lokalne zaglebienia utworzone na zapleczu, badz w sasiedztwie, wydm
ruchomych ulegaty stabilizacji dzieki gromadzacej sie w nich wodzie opadowej. Procesy
utrwalania tego typu siedlisk mogty pogtebia¢ sie dzieki obecnosci higrofilnych roslin i msza-
kéw. Rozlegty obszar ruchomych piaskéw wydmowych na Mierzei tebskiej dostarcza przy-
ktadéw, ze procesy i zjawiska tego rodzaju zachodza takze wspélczes$nie. Pozostate cechy
i wlasciwosci zagtebien miedzywydmowych sg juz zasadniczo rézne. Roznice te dotycza
zaréwno cech geomorfologicznych, takich jak: wielkos¢ powierzchni, ksztatt, profil dna oraz
maksymalny poziom wgtebienia wzgledem terenéw przylegtych, takich cech ekologicznych
jak: czestotliwos¢ zalegania woéd powierzchniowych i ich glebokos¢, wahania i zasieg wod
gruntowych, rodzaj podtfoza i odczyn jego pH, trofia, wreszcie, dotycza réwniez wiasciwosci
i cech pokrywy roslinnej. Réznia sie takze wiekiem oraz brakiem lub stopniem antropoge-
nicznych przeksztatcer.
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Wkleste formy terenu wydmowego, identyfikowane jako zagtebienia miedzywydmowe
moga osiaga¢ znaczne rozmiary i nazywane sg wowczas polami deflacyjnymi. tatwo je zlo-
kalizowa¢ w terenie, poniewaz pofozone sa pomiedzy wyniesionymi ramionami wielkich
wydm parabolicznych lub stanowia ciagi obnizen terenowych rozmieszczonych pomiedzy
dtugimi, réwnoleglymi do siebie, wysokimi watami wydmowymi. Powierzchnia tych pél
zwykle nie jest jednorodna, a w ich dnie znajduja sie mniejsze, réznego ksztaftu i wielkosci,
zaglebienia dodatkowe oraz lokalne, niewielkie wyniesienia. Relief ich powierzchni cze-
sto utworzony jest wiec w postaci naprzemiennego uktadu wzniesier i mini watéw (grzed)
oraz rynien (miedzygrzedzi) lub niecek. Wystepujace pomiedzy grzedami zagfebienia te-
renu maja ksztaft wydtuzony (rynnowy) lub przybieraja posta¢ owali. Ich szeroko$¢ wynosi
— od kilkunastu, do kilkudziesieciu metréw, a dtugos¢ nie przekracza 200 — 300 m, zwykle
jest znacznie krétsza. Wspdtczesnie, identyfikacja wielu tych dodatkowych zagtebieri mniej-
szych, pokrytych zaawansowanymi stadiami rozwoju roslinnosci, jest trudniejsza, zwtaszcza
gdy stanowia niewielkie enklawy w obszarach zalesionych,.

Wyréznionych zostafo siedem podtypéw siedliska. Pionierskie stadia kolonizacji piaskow
w wilgotnych obnizeniach miedzywydmowych, ktére nie ulegaja trwalszym podtopieniom
(podtyp — 1) rozwijaja sie w wilgotne i mokre wrzosowiska (podtyp — 4), a dalej, poza kla-
syfikacja siedliska 2190 — we wrzoscowy podzesp6t boru bazynowego. Sukcesja roslinnosci
w zagtebieniach dtuzej zalanych prowadzi do wyksztatcenia sie, gtéwnie, r6znych posta-
ci kwasnych mifak niskoturzycowych (podtyp — 3) oraz, rzadziej, do mszaréw z udziatem
przygietki brunatnej (podtyp — 2). Te dwa szeregi rozwojowe, w obrebie omawianego sie-
dliska, konicza fitocenozy zarosli z woskownica europejska (podtyp — 6) i (lub) zarosli wierz-

Fot. 2. Widfaczek torfowy Lycopodiella inundata w towarzystwie rosiczek Drosera spp. w wilgotnym zagtebieniu
miedzywydmowym na Mierzei tebskiej (fot. M. Braun).
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Fot. 3. Zarastajace sosng wilgotne wrzosowisko w zagtebieniu deflacyjnym na Wydmie tackiej (fot. I. 1zydorek).

by uszatej (podtyp — 5). Ich dalsza sukcesja wiedzie, juz poza klasyfikacja siedliska 2190,
w kierunku brzezin i boréw bagiennych. W skiad siedliska wtaczono ponadto podtyp - 7,
ktory obejmuje ,Pionierskie zbiorowiska drobnych bylin ziemnowodnych na wilgotnych
piaskach”. Fitocenozy tego typu opisano dotad z terenu Mierzei tebskiej (Faftynowicz i in.
2002) oraz rezerwatu przyrody ,Biatogéra” (Herbichowa 1979), gdzie ich ptaty wykazuja
powiazania sukcesyjne i przestrzenne z mszarami przygietkowymi i zaro$lami woskownicy
europejskiej.

Przyjmujac zafozenie, ze kryterium decydujacym o wyréznieniu siedliska 2190 sg ce-
chy rzezby i ich geneza, w skfad zagtebier miedzywydmowych wiaczono ptaty zbiorowisk
roslinnych, ktére wyrézniaja inne siedliska systemu Natura 2000. | tak — podtyp 4 spetnia
réwniez fitocenotyczne kryteria siedliska 4010. Mozna takze utozsamia¢ go z bezleSnymi
enklawami wystepujacymi w obrebie wilgotnych postaci boru bazynowego — siedlisko 2180.
Rézne postaci zagtebierh miedzywydmowych podtypu 3 nawiazuja do fitocenotycznych kry-
teriéw siedliska 7140, a podtypu 7 — do siedlisk: 3130 oraz 7150.

3. Warunki ekologiczne

Skafa macierzysta zagfebiert miedzywydmowych jest srednio- i drobnoziarnisty, bezwapien-
ny, gtéwnie kwarcowy piasek morski, ktéry w profilu glebowym wykazuje, pogtebiajace
sie z czasem, $lady oglejenia. W ekosystemach mtodszych, o niestatej obecnosci wod po-
wierzchniowych, a wiec pozbawionych mozliwosci akumulacji martwej materii organicznej
i na przyktad przy braku zwartej masy torfowcow, piasek pokrywa jedynie warstwa mazistych
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Fot. 4. Typowe $rddlesne zagtebienie miedzywydmowe na Mierzei Sarbskiej (fot. I. 1zydorek).

lub wiéknistych szczatkéw roslinnych. W ekosystemach starszych, o utrwalonym udziale ro-
Slinnosci torfotworczej, piasek pokrywa warstwa torfu, niekiedy znacznej miazszosci.

Gleby maja charakter semi- i hydrogeniczny. Reprezentuja takie zidentyfikowane podty-
py jak: gruntowo-glejowe wiasciwe, gruntowo-glejowe torfiasto glejowe oraz gleby torfowe
torfowisk przejsciowych (Tobolski i in. 1997).

Warunki wodne omawianego siedliska wykazuja duze zréznicowanie. Poziom i dfugos¢
okresu zalegania wody na powierzchni uzaleznione sa, oczywiscie, od czestotliwosci i ob-
fitosci opadéw, ale takze od glebokosci danego obnizenia i mozliwosci chfonnych gruntu,
a wiec réwniez od poziomu jego wod wgtebnych. Zas poziom wéd gruntowych i jego am-
plituda uzaleznione s, posrednio — od sztormowych spietrze Baftyku oraz od mozliwosci
zatrzymania wéd w catym ekosystemie; wyksztatcone dobrze podfoze torfowe sprzyja trwal-
szemu uwodnieniu siedliska. Zréznicowanie wilgotnosciowe podtfoza jest takze wyrazne
w obrebie rozlegtych niecek deflacyjnych o powierzchni naturalnie podzielonej na ,grze-
dy” i ,miedzygrzedzia”. Stosunki wodne w niekt6rych zagtebieniach miedzywydmowych
o wigkszych powierzchniach byly tez w przesztoici ksztattowane sztucznie. Swiadcza o tym
zachowane w terenie, cho¢ juz w wielu miejscach, zwfaszcza na terenie parku narodowego,
zdekapitalizowane (nieczynne) — rowy odwadniajace.

Zaglebienia miedzywydmowe pod wzgledem Zyznosci reprezentuja siedliska, przede
wszystkim, oligotroficzne oraz mezo-oligotroficzne. To, w gléwnej mierze, efekt ombrofilne-
go zasilania woda. Trzeba tu jednak doda¢, ze ich zyzno$¢, zwtaszcza wiekszych powierzch-
ni diugo zalanych, wzrasta dzieki odchodom ptakéw wodno-btotnych, ktére wykorzystuja
je jako noclegowiska.
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Odczyn podtfoza jest, generalnie, kwasny, ale o do$¢ zréznicowanych wartosciach
wskaznika pH (4,0 — 5,5) w tym zakresie. Wartosci te uzaleznione sa od wieku utworzonego
ekosystemu i charakteru jego pokrywy roslinnej. Wyzsze — zwiazane sa na przyktad z ekosys-
temami torfowisk przejsciowych z udziatem przygietki brunatnej i ponikta wielotodygowego
oraz z kwasnymi mtakami niskoturzycowymi i zaawansowanymi stadiami sukcesyjnymi ro-
$linnosci z udziatem krzew6w wierzby uszate;.

4. Typowe gatunki roslin

Sit czfonowaty w podgatunku nadmorskim Juncus articulatus subsp. litoralis, sit battycki
Juncus balticus, mietlica roztogowa Agrostis stolonifera, centuria nadbrzezna Centaurium
littorale, brzezyca jednokwiatowa Litorella uniflora, rdestnica podfugowata Potamogeton
polygonifolius, jaskier pfomiennik Ranunculus flammula, sit drobny Juncus bulbosus, poni-
kto wielotodygowe Eleocharis multicaulis, przygietka brunatna Rhynchospora fusca, rosiczka
dtugolistna Drosera anglica, rosiczka okragfolistna D. rotundifolia, rosiczka posrednia D. in-
termedia (incl. D. x obovata), turzyca siwa Carex canescens, turzyca gwiazdkowata C. echi-
nata, turzyca pospolita C. nigra, wetnianka waskolistna Eriophorum angustifolium, sit cienki
Juncus filiformis, widfaczek torfowy Lycopodiella inundata, boréwka bagienna Vaccinium
uliginosum, zurawina bfotna Vaccinium oxycoccus, wierzba piaskowa Salix repens subsp.
arenaria, wrzosiec bagienny Erica tetralix, bazyna czarna Empetrum nigrum, woskownica
europejska Myrica gale, wierzba uszata Salix aurita, trzeslica modra Molinia caerulea, ptonnik

Fot. 5. Szpaler zarosli wierzby uszatej (Salix aurita) w rynnowym zagtebieniu miedzywydmowym na Mierzei tebskiej
(fot. I. lzydorek).
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pospolity Polytrichum commune var. perigoniale, borzeslad Pohlia spp., torfowiec Sphagnum
spp. i inne.

Ekosystemy zagfebiert maja charakter pionierski, ale jako formacje nielesne istnieja dfu-
zej w warunkach statego i wysokiego uwodnienia. Zachowanie trwatosci poszczegdlnych
postaci (podtyp6w) siedliska uzaleznione jest wiec takze od obecnosci wody powierzchnio-
wej i jej dynamiki. Brak wody w siedlisku skutkuje ekspansja trzeslicy modrej, situ rozpierz-
chtego Juncus effusus, a z drzew — sosny zwyczajnej Pinus sylvestris i brz6z Betula pendula, B.
pubescens. Utrate wiasciwego skfadu gatunkowego i struktury przestrzennej tych specyficz-
nych fitocenoz powoduje réwniez wzrost trofii siedliska. Przejawia sie to ekspansja trzciny
pospolitej Phragmites australis, ponikta btotnego Eleocharis palustris, situ cienkiego Juncus
tenuis i wierzb Salix spp. Zwrécono réwniez uwage (Herbichowa i in. 2010), Ze trwatosci
siedlisk, wyjatkowo rzadkich, pionierskich mechowisk z ponikiem wielofodygowym oraz
przygietkami, zagraza sukcesja woskownicy europejskiej.

5. Rozmieszczenie w Polsce

Wilgotne zagtebienia miedzywydmowe znane sg z zaledwie trzech miejsc polskiego wybrze-
za: Mierzei tebskiej, Mierzei Sarbskiej, i okolicy Biatogéry w gminie Choczewo. Chociaz
uwarunkowania klimatyczne i geologiczne w tych trzech miejscach sa tozsame, to spore od-
legtosci pomiedzy nimi oraz réznice fitocenotyczno-ekologiczne poszczegélnych zagfebient
pozwalaja na potraktowanie ich jako obszary odrebne. Wiekszos¢ zespotéw i zbiorowisk

Fot. 6. Zagtebienie deflacyjne zasypywane przez wydme ruchoma na Mierzei tebskiej (fot. M. Braun).

93



Monitoring siedlisk przyrodniczych — tom czwarty

B Maniorsaand slanowiiis
B Zasleg ssediaka (wy. Raporiu dia KE 2013, pmisnsona)
[ Granica regiontw biogeagraficznyeh

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringowych siedliska przyrodniczego 2190 w Polsce na tle jego zasiegu wy-
stepowania.

roélinnych, a wiec takze wyr6znionych podtypéw tego siedliska wyksztatca sie na Mierzei
tebskiej. Fitocenozy mszaru przygietkowego, w postaci z przygietka brunatna (Rhynchospo-
retum fuscae), wystepuja w rezerwatach: ,Mierzeja Sarbska” i ,Biatogora”, a zespotu ponikta
wielotodygowego (Eleocharitetum multicaulis) jedynie w rezerwacie przyrody ,Biatogéra”.

Il. METODYKA

1. Metodyka badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych

Ze wzgledu na unikatowos¢ siedliska i jego zréznicowanie ekologiczne oraz wysoka dy-
namike zwiazanej z nim ro$linnosci, wydaje sie konieczne monitorowanie wszystkich wy-
réznionych podtypéw we wszystkich trzech obszarach, w ktérych stwierdzono jego obec-
nos¢. Ocenie powinny podlega¢ zwlaszcza niewielkie zaglebienia miedzywydmowe, ktére
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potozone sa na terenach zalesionych i w ich bezposrednim sasiedztwie. Znajduja sie one
bowiem pod silng presja naturalnej sukcesji fanerofitow. Z tych samych wzgledéw nalezy
rejestrowa¢ stan zachowania i zmiany w zagtebieniach zlokalizowanych na utrwalonych
zapleczach wydm ruchomych, a wiec potozonych poza zasiegiem wiekszych mas prze-
sypywanego piasku. Monitoring zagfebiei potozonych przed czotem szybko wedrujacych
wydm jest bezcelowy. Wiasciwe wydaje sie takze rejestrowanie zmian w utrwalajacych sie
zagtebieniach nowych. Ponadto, za niezbedne nalezy uzna¢ monitorowanie stanu zagte-
biefi w rezerwatach: ,Mierzeja Sarbska” i ,Biatogéra, ktére poddane sg silnej antropopres;ji
z uwagi na przebiegajace przez nie Sciezki turystyczne

Liczba zagtebiert miedzywydmowych (pél, mis i rowéw deflacyjnych) w trzech wymie-
nionych obszarach nie jest duza i monitoringiem mozna obja¢ wiekszo$¢ z nich, a by¢ moze
nawet wszystkie, jesli przykladowo rozfozy sie go na 3 etapy — w poszczegdlnych latach
wykonuje sie ocene siedlisk rozmieszczonych w jednym z obszaréw. Jesli takie rozwiazanie
nie bedzie mozliwe, to do celéw monitoringowych nalezy wybra¢ w kazdym z obszaréw, co
najmniej, po parze stanowisk dla kazdego podtypu siedliska.

Sposdb wykonania badan

W zagfebieniach miedzywydmowych, niezaleznie od ich wielkosci i ksztaftu, z reguty tworza
sie kompleksy r6znorodnych fitocenoz. Wynika to z odmiennosci warunkéw ekologicznych
panujacych w réznych czesciach zagtebienia i na jego obrzezach, a przede wszystkim zalezy
od dtugosci okresu zalegania wody na powierzchni gruntu i jej glebokosci. Roslinnos¢ eko-
tonu zagfebier potozonych w obszarach zalesionych upodabnia sie sktadem florystycznym
do zbiorowisk skontaktowanych. Skutkuje to tym, Ze granica siedliska jest czesto nieostra.
Trudna do okreslenia jest zwtaszcza w sasiedztwie z ptatami boréw i brzezin bagiennych,
kt6ére wchodza w sktad tego samego pola deflacyjnego. Z powyzszego wynika, ze roslinnos¢
zagfebien rzadko spetnia kryterium jednorodnosci fitosocjologicznej. Charakterystyka roslin-
nosci poszczegblnych zagtebien na potrzeby monitoringu siedliska musi wiec uwzglednia¢
te wiasciwos¢ i, w konsekwencji, oprze¢ sie na skompleksowanych zdjeciach fitosocjolo-
gicznych. Wydaje sie, ze w tym przypadku mozna tak postapi¢ bowiem dzieki temu upro-
Sci sie znacznie procedure monitoringu. (Nie oznacza to wszakze, ze nalezy zrezygnowac
z wyr6zniania i naukowego opisu pfatéw roslinnosci zgodnie z obowiazujaca metodyka
badan fitosocjologicznych bowiem stan wiedzy, o wspélczesnych fitocenozach zagfebien
miedzywydmowych i ich dynamice, zdecydowanie tego wymaga.)

Proponuije sie, by w siedliskach o wydtuzonym, rynnowym ksztalcie powierzchnia kaz-
dego zdjecia fitosocjologicznego obejmowata cata szerokos¢ zagtebienia. Dzieki temu ujety
zostanie petny skiad florystyczny tej czesci opisywanego siedliska, cho¢ w konsekwencji,
wielko$¢ powierzchni poszczegélnych zdjec nie bedzie stata. Naprzeciwlegte krarice zdjecia
powinny, wiec siega¢ granic maksymalnego zalewu. W przypadkach, kiedy maksymalny za-
lew wkracza w ptaty wyksztatconych juz zbiorowisk lesnych, to, zgodnie z definicja siedliska
(2190), kranice zdjecia musza wyznacza¢ granice zwartego drzewostanu.

Jesli wielko$¢ zagtebienia na to pozwoli, to za stanowisko uznaje sie, standardowo,
powierzchnie trzech, takich jakie opisano wyzej, zdje¢ fitosocjologicznych wykonanych
wzdtuz liniowego transektu o dtugoéci 200 m — na jego poczatku, w centrum i na koncu.
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W przypadku gdy rowy deflacyjne nie osiagaja wymaganych rozmiaréw, ale sa diuzsze niz
40 m - trzy wymagane zdjecia nalezy wykona¢ na tym krétszym dystansie.

Jesli zagtebienia s3 mniejsze od 0,5 ha i nie mozna na ich powierzchni wyznaczy¢ tran-
sektu, stanowisko opisuje sie trzema zdjeciami wykonanymi w trzech oddzielnych zagtebie-
niach o podobnym typie roslinnosci, ktére potozone sa koto siebie. W tych przypadkach
zdjecia powinny mie¢ taka powierzchnie, by gwarantowaly petna reprezentatywnos¢ flory-
styczna i fitocenotyczna opisywanego siedliska.

Ten, nakreslony wyzej, sposéb postepowania przyjeto w trakcie wykonywania pierwsze-
go monitoringu siedliska w 2013 r.

Potozenie zdje¢ okresla sie za pomoca odbiornika GPS. Miejsca lokalizacji zdjec i ich
ksztatt nalezy zaznaczy¢ na podkfadzie mapowym (w mozliwie matej skali). Utatwi to doko-
nanie stosownych powtérzen w nastepnych latach.

Wskazniki monitoringowe opisuje sie w odniesieniu do catej powierzchni mniejszego
zagtebienia lub do catej powierzchni transektu wiekszego zagfebienia.

W opisie siedliska nalezy podac jego potozenie, takze wzgledem sasiadujacej roslinno-
$ci, oszacowac wielkos¢ powierzchni oraz okresli¢ aktualne i przewidywane zagrozenia jego
trwatosci.

Poniewaz wszystkie rozpoznane miejsca wystepowania siedliska znajduja sie na obsza-
rach chronionych przeprowadzenie monitoringu wymaga uzyskania zgody odpowiedniego
administratora lub zarzadcy.

Termin i czestotliwos¢ badan

Obserwacje nalezy przeprowadzi¢ w petni sezonu wegetacyjnego — lipiec (sierpien). Cze-
stotliwos¢ — zaleznie od podtypu; optymalnie co 2 lub 3 lata. Monitoring siedlisk z udziatem
cyklicznych fitocenoz typu Ranunculo-Juncetum bulbosi jest mozliwy jedynie w okresach
ich rozwoju. Specyfika fitocenotyczna oraz dynamika przemian siedlisk pionierskich zawie-
rajacych pfaty zbiorowisk z udziatem nadmorskiego podgatunku situ cztonowatego (Juncus
articulatus ssp. litoralis) wymusza co najmniej 3-letni cykl obserwacji. Podtypy siedliska ze
zbiorowiskami torfowiskowymi, krzewinkowymi i krzewiastymi, wymagaja rzadszego cyklu
obserwacji — np. co 6 lat. Trzeba tu jednak zwréci¢ uwage, ze dtuzsza przerwa pomiedzy
obserwacjami jest niewskazana zwfaszcza w odniesieniu do tych ptatéw roslinnosci, ktére
poddane sa przyspieszonej sukcesji fanerofitbw, w tym réwniez woskownicy europejskiej
Myrica gale lub inwazyjnemu rozwojowi trzeslicy modrej Molinia caerulea i trzciny pospoli-
tej Phragmites australis.

Sprzet do badan

Do monitoringu siedliska potrzebne sa: podkfad mapowy, notatnik, odbiornik GPS, aparat
fotograficzny, akcesoria zielnikowe, fopatka do pobierania probek glebowych, pH-metr gle-
bowy, sztywny przymiar centymetrowy (do mierzenia grubosci sciétki organicznej lub gtebo-
kosci wody). Stopier wilgotnoéci podtoza mozna oceni¢ organoleptycznie; nie ma potrzeby
okreslania gtebokosci poziomu wody gruntowej; jest on zmienny i juz ogélnie znany (patrz
cytowana literatura).
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2. Ocena parametrow siedliska przyrodniczego
oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji

Tab. 1. Opis wskaznikdow parametréw ,,specyficzna struktura i funkcja” oraz ,,perspektywy ochrony” dla
siedliska przyrodniczego 2190 Wilgotne zagtebienia miedzywydmowe.

Parametr/Wskaznik Opis

Specyficzna struktura i funkcje

Lista gatunkdw na transekcie lub w ptacie siedliska i ich udziat procentowy, w war-

stwach roslinnosci (b,c,d).

1. Gatunki charakterystyczne i wyrdzniajace dla pionierskich stadiéw kolonizacji piaskéw
i sukcesji roslinnosci (...) na podtozu o matym zasoleniu (podtyp 2190-1): mietlica
roztogowa Agrostis stolonifera, podgatunek nadmorski situ cztonowatego Juncus arti-
culatus subsp. litoralis, sit battycki Juncus balticus, sit drobny J. bulbosus, piaskowiec
macierzankowy Arenaria serpyllifolia, centuria nadbrzezna Centaurium littorale, pton-
nik pospolity Polytrichum commune var. perigoniale, borzeslad zwisty Pohlia nutans,
watrobowce: Gymnocolea inflata, gtowiak dwukonczysty Cephalosia bicuspidata.

. Gatunki charakterystyczne i wyrézniajace dla torfowisk (mszarnikow wrzoscowych)
i mszarow (podtyp 2190-2): wrzosiec bagienny Erica tetralix, zurawina btotna Vac-
cinium oxycoccus, wierzba piaskowa Salix repens ssp. arenaria, widtaczek torfowy
Lycopodiella inundata, rosiczka dtugolistna Drosera anglica, rosiczka posrednia D.
intermedia (incl. D. x obovata), wetnianka waskolistna Eriophorum angustifolium,
przygietka brunatna Rhynchospora fusca, torfowiec spiczastolistny Sphagnum
cuspidatum, torfowiec skrecony S. contortum, torfowiec szorstki S. compactum,
torfowiec zgbkowany S. denticulatum

. Gatunki charakterystyczne i wyrdzniajgce dla kwasnej mtaki turzycowej (podtyp
2190-3): mietlica psia Agrostis canina, turzyca siwa Carex curta, turzyca gwiazdko-
wata C. echinata, turzyca pospolita C. nigra, sit cienki Juncus filiformis, wetnianka
waskolistna Eriophorum angustifolium, torfowiec zanurzony Sphagnum inundatum,
torfowiec fredzlowaty S. fimbriatum, Warnstorfia exannulata.

4. Gatunki charakterystyczne i wyrézniajace dla wilgotnych wrzosowisk bazynowych
(podtyp 2190-4): bazyna czarna Empetrum nigrum, boréwka bagienna Vaccinium
uliginosum, wrzos zwyczajny Calluna vulgaris, sit battycki Juncus balticus, turzy-
ca piaskowa Carex arenaria, rosiczka okragtolistna Drosera rotundifolia, ptonnik
pospolity Polytrichum commune var. perigoniale, prochniczek btotny Aulacomium
palustre, borzeslad zwisty Pohlia nutans, torfowiec zabkowany Sphagnum denticula-
tum, watrobowiec Gymnocolea inflata.

. Gatunki charakterystyczne i wyrdzniajagce dla tozowisk z dominacjg wierzby uszatej
(podtyp 2190-5): wierzba uszata Salix aurita, turzyca pospolita Carex nigra, turzyca
nitkowata C. lasiocarpa, turzyca siwa C. curta, wetnianka waskolistna Eriophorum
angustifolium, trzcinnik lancetowaty Calamagrostis canescens, gorysz btotny Peuce-
danum palustre, torfowiec zakrzywiony Sphagnum fallax, torfowiec nastroszony S,
squarrosum, Warnstorfia exannulata.

. Gatunki charakterystyczne i wyrdzniajace dla zarosli woskownicy europejskiej (pod-
typ 2190-6): woskownica europejska Myrica gale, trzeslica modra Molinia caerulea,
turzyca pospolita Carex nigra, wetnianka waskolistna Eriophorum angustifolium,
torfowiec zanurzony Sphagnum inundatum

. Pionierskie zbiorowiska drobnych bylin ziemnowodnych na wilgotnych piaskach
(podtyp 2190-7): ponikto wielotodygowe Eleocharis multicaulis, sit drobny Juncus
bulbosus, jaskier ptomiericzyk Ranunculus flammula, wakrota zwyczajna Hydro-
cotyle vulgaris, brzezyca jednokwiatowa Litorella uniflora, rdestnica podtugowata
Potamogeton polygonifolius, torfowiec zanurzony Sphagnum inundatum.

N

w

Gatunki
charakterystyczne
i wyrézniajace

(9]

[<2]

~

Lista (kilku) gatunkéw dominujacych lub najliczniejszych wraz z procentem pokrycia
Gatunki transektu lub ptatu przez dany gatunek w poszczegélnych warstwach roslinnosci (b,c,d).
dominujace Wskaznik informuje o wtasciwej lub nie strukturze jakosciowo-ilosciowej flory siedli-
ska. Monotypowosc florystyczna nie jest dla niego zjawiskiem wtasciwym.

Lista gatunkéw obcych geograficznie i ekologicznie dla siedliska wraz z okresleniem
szacunkowego procentu pokrycia transektu przez gatunek. Bierze sie pod uwage jego
biologiczng predyspozycje do szybkiego rozprzestrzeniania, oraz obfitos¢ wystepowania.

Obce gatunki
inwazyjne
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Gatunki
ekspansywne

Lista gatunkdw roélin intensywnie rozprzestrzeniajacych sie, réwniez tych o wymaga-
niach ekologicznych zgodnych z siedliskiem, ktére moga stanowic zagrozenie dla jego
wiasciwego sktadu jakosciowo-ilo$ciowego wraz z szacunkowym procentem pokrycia
transektu przez dany gatunek. Gatunki takie mogg zdominowac i wyprzec inne gatunki
wiasciwe. Sg to np.: trzeslica modra Molinia caerulea i sit rozpierzchty Juncus effusus

w postaciach mszarnych siedliska, ponikto btotne Eleocharis palustris w postaciach pio-
nierskich zbiorowisk drobnych bylin ziemnowodnych siedliska. Wskaznik informuje o za-
grozeniu dla danej postaci (podtypu) siedliska przez nietypowe, konkurencyjne gatunki.

Obecnos¢ nalotu
i podrostu drzew

Wskaznik opisywany jest przez sumaryczne pokrycie drzew na transekcie. Podawana
jest takze lista zaobserwowanych gatunkéw oraz procent ich pokrycia w warstwach
roslinnosci (b,c,d).

Obecnos¢ drzew w zbiorowiskach nielesnych jest zjawiskiem negatywnym i przejawem
starzenia sie ich fitocenoz.

Obecnos¢ krzewow
i krzewinek

Wskaznik opisywany jest przez sumaryczne pokrycie krzewow i krzewinek na transek-
cie. Podawana jest takze lista zaobserwowanych gatunkéw oraz procent ich pokrycia.
Wskazuje stopien stabilizacji siedliska i koncowe fazy rozwoju sukcesyjnego ptatéw
roslinnosci. Liczng obecnos¢ krzewinek nalezy uznac za wiasciwg w niemal wszystkich
podtypach siedlisk za wyjatkiem pionierskich zbiorowisk drobnych bylin ziemnowod-
nych. Obecnos¢ krzewéw mozna uznac za wiasciwa jedynie w tych zbiorowiskach,

w ktérych petnig role gatunkdw wyrézniajacych.

Udziat dobrze za-
chowanych ptatéw
siedliska

Szacowany w skali transektu procentowy udziat dobrze wyksztatconych ptatéw siedli-
ska w stosunku do nietypowych, zdegenerowanych, z gatunkami ekspansywnymi, itp.
Wyodrebniajac ptaty typowe zwraca sie uwage na udziat gatunkéw charakterystycz-
nych i wyrdzniajacych dla zbiorowisk i zespotéw oraz ich syntaksonéw nadrzednych,
a takze na bogactwo gatunkowe. Wskaznik informuje o powierzchniowym udziale
ptatéw siedliska o wtasciwej strukturze gatunkowej i przestrzenne;j.

Pionowa struktura
roslinnosci

Wskaznik informuje o tym czy pionowa struktura roslinnosci jest odpowiednia dla
poszczegdlnych postaci (podtypow) siedliska. Wtasciwa / zaktdcona / zta.

Wystepowanie pro-
cesow eolicznych

Okreslenie stopnia narazenia siedliska na zasypywanie piaskiem ruchomych wydm wg
skali: intensywne/ niewielkie/ brak

Perspektywy
ochrony

Ocena realnych mozliwosci utrzymania siedliska we wtasciwej kondycji, uwzgledniaja-
ca jego obecny stan zachowania oraz czynniki mogace na nie oddziatywac w najblizszej
przysztosci.

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego 2190 — wilgot-
ne zagtebienia miedzywydmowe

Wskaznik/Parametr

Whtasciwy FV Niezadowalajacy U1 Zty U2

Powierzchnia siedli-
ska na stanowisku

Wyrazny spadek
powierzchni siedliska

w poréwnaniu z wczes-
niejszymi badaniami lub
danymi w literaturze

Niewielki spadek powierzch-

Nie podlega zmianom lub ni siedliska

zwieksza sie

Specyficzna struktura i funkcje

Gatunki
charakterystyczne
i wyrdzniajace

1. Pionierskie stadia koloni-
zacji piaskow

1. Pionierskie stadia koloni-
zacji piaskéw (podtyp 1)

— wiecej niz 4. (podtyp 1) — wiecej niz 2.
2. Mszary i torfowiska (podtyp | 2. Mszary i torfowiska (pod-
2)—jw. 4i5. typ2)—j.wyz. 3i4.
3 Kwasna mfaka turzycowa 3. Kwasna mtaka turzycowa
(podtyp 3) — (podtyp 3) -3 do 4. . .
4. Wilgotne wrzosowiska 4. Wilgotne wrzosowiska Liczba gatunkéw dla

kazdego podtypu siedli-

bazynowe (podtyp 4) —

5. tozowiska z wierzbg uszata
(podtyp 5) -

6. Zaro$la woskownicy euro-
pejskiej (podtyp 6) — 4.

7. Zbiorowiska drobnych bylin
ziemnowodnych (podtyp
7)-4.

bazynowe (podtyp 4) —

5. tozowiska z wierzbg usza-
ta (podtyp 5) -

6. Zaro$la woskownicy euro-
pejskiej (podtyp 6) —

7. Zbiorowiska drobnych
bylin ziemnowodnych
(podtyp 7) -

ska — 2 lub mniej
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Brak gatunkéw panujgcych

Silna dominacja (>50%) kto-

Wsréod dominantow

<20%.

pokrycie gatunkéw ekspan-
sywnych <50%.

Gatunki lub status dominanta osiagaja . . obecne gatunki ekspan-
L . regos z gatunkow typowych S
dominujace gatunki charakterystyczne dla I sywne lub ekologicznie
A dla siedliska. o
siedliska. obce dla siedliska.
Brak lub pojedyncze osobniki Gatur.wkl 9 plsklm stopmu in .Obecne.z gatunki silnie
. X L .. | wazyjnosci w pokryciu <5% | inwazyjne lub >5%
Obce gatunki gatunkdéw o niskim stopniu in- . .
. ) e L. transektu lub pojedyncze transektu zajete przez
inwazyjne wazyjnosci, tj. nie zagrazajace P b RS
‘s s f . osobniki gatunkéw wysoce | gatunki o niskim stop-
réznorodnosci biologicznej. . ) - L
inwazyjnych. niu inwazyjnosci.
Brak gatunkoéw silnie ekspan- | Pokrycie zadnego z gatun- .
) . ST taczne pokrycie gatun-
. sywnych i taczne pokrycie kow silnie ekspansywnych .
CRiLiI¢ atunkow ekspansywnych nie przekracza 10% i faczne kow ekspansywnych
ekspansywne & pansywny P o 13 >50%.

Obecnos¢ nalotu
i podrostu drzew

taczne pokrycie na transekcie
<5%.

taczne pokrycie na transek-
cie 5-10%.

taczne pokrycie na
transekcie >10%.

Obecnos¢ krzewow
i krzewinek

taczne pokrycie na transekcie
>10%.

taczne pokrycie na tran-
sekcie
5-10%.

taczne pokrycie na
transekcie <5%.

Udziat dobrze za-
chowanych ptatéow
siedliska

Ptaty dobrze zachowane
stanowig nie mniej niz 80%
powierzchni transektu.

Ptaty dobrze zachowane sta-

nowig 50-79% powierzchni
transektu lub generalnie
ptaty na transekcie mato
typowe, srednio bogate

w gatunki.

Ptaty dobrze zachowane
stanowig mniej niz 50%
powierzchni transektu
lub generalnie ptaty na
transekcie Zle zachowa-
ne, ubogie w gatunki.

Pionowa struktura
roslinnosci

Whasciwa.

Zaktocona.

Zfa.

Wystepowanie pro-
cesdw eolicznych

Brak.

Niewielkie.

Intensywne.

Ogolnie struktura
i funkcje

Wszystkie wskazniki kardynal-
ne oceniono na FV, wiekszos¢
pozostatych wskaznikéw
przynajmniej na U1.

Wszystkie wskazniki kardy-
nalne oceniono przynaj-
mniej na Ul.

Jeden lub wiecej wskaz-
nikéw kardynalnych
oceniono na U2.

Perspektywy
ochrony

Perspektywy zachowania
siedliska dobre lub doskonate,
nie przewiduje sie znacznego
wptywu czynnikdw zagraza-
jacych.

Perspektywy zachowania

siedliska niepewne, mozliwy

nieznaczny wptyw czynni-
kéw zagrazajacych.

Perspektywy za-
chowania siedliska

zte, obserwowany

silny wptyw czynnikéw
zagrazajacych, nie
mozna zagwarantowac
przetrwania siedliska

w diuzszej perspektywie
czasowej.

Ocena ogdlna

Wszystkie parametry ocenio-
no na FV.

Jeden lub wiecej parame-
tréw oceniono na U1, brak
ocen U2.

Jeden lub wiecej
parametréw oceniono
na U2.

Wskazniki kardynalne

o Gatunki charakterystyczne i wyrézniajace

o Obecnos¢ krzewéw i krzewinek
¢ Udziat dobrze zachowanych ptatéw siedliska
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3. Przyktad karty obserwaciji dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko — informacje podstawowe

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

2190 Wilgotne zagtebienia miedzywydmowe

Nazwa stanowiska

Madwiny 1

Typ stanowiska

Referencyjne

Zbiorowiska roslinne

Zbiorowisko z Agrostis stolonifera i Juncus articulatus subsp. litoralis
— mietlicy roztogowej i situ cztonowatego

Opis siedliska na stanowisku

Wgtebienie deflacyjne graniczace od pdétnocnego zachodu z terenem
zalesionym, od pétnocy z watem wydmowym, od potudniowego wschodu
z obszarem wydm ruchomych. Na powierzchni zagtebienia, po opadach
deszczu, gromadzi sie woda. Wilgotnos¢ piaszczystego podtoza wzrasta

w kierunku pétnocnym. Brak torfu, pH piasku 4,5-5,5.

Powierzchnia ptatéw siedliska

1,45 ha

Obszary chronione, na ktérych
znajduje sie stanowisko

Stowinski Park Narodowy; obszar ochrony Scistej

Zarzadzajacy terenem

Stowinski Park Narodowy

Wspotrzedne geograficzne

Poczatek: 172 23’ ...""E 542 44’ ..""N
Srodek: 172 23’ ...”E 54244’ .'N
Koniec: 172 23" ...”E 542 44’ "N

Wymiary transektu

10x200 m

Wysokos$¢ n.p.m.

5mn.p.m.

Nazwa obszaru N2000

Ostoja Stowinska PLH220023

Raport roczny - informacje podstawowe

Rok

2013

Typ monitoringu

Szczegotowy

Ekspert lokalny

Ireneusz lzydorek

Dodatkowi eksperci

Zagrozenia

Potencjalne zagrozenie polega na zasypaniu siedliska przez ruchome
piaski. Jest ono niewielkie, poniewaz stanowisko znajduje sie w obszarze
o utrwalonej przez roslinnos¢ powierzchni.

Inne wartosci przyrodnicze

Nadmorskie wydmy biate 2120
Nadmorskie wydmy szare 2130
Nadmorskie wrzosowiska bazynowe 2140
Bor bazynowy 2180

Monitoring jest wymagany

Tak

Uzasadnienie

Potencjalnie duza dynamika roslinnosci

Wykonywane dziatania ochronne

Nie stwierdzono (obszar ochrony Scistej)

Propozycje wprowadzenia dziatan
ochronnych

Brak

Data kontroli

03.09.2013

Uwagi dodatkowe

Kontrola winna okresli¢ réwniez stopien zarastania przez fanerofity. Suk-
cesja boru bazynowego moze spowodowac zanik siedliska 2190.
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2190 Wilgotne zagtebienia migdzywydmowe

Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Zdjecie fitosocjologiczne |

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysoko$¢ warstw a, b, c, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspdtrzedne geograficzne: 172 23" .."”E 542 44’ ..”N

Wysoko$¢: 5 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia: 100 m?, nachylenie: 0%, ekspozycja: brak

Zwarcie warstw: C—80%, D — 80%

Wysokos$¢ warstw: C—60 cm, D—10 cm

Jednostka fitosocjologiczna: Zbiorowisko z Agrostis stolonifera i Juncus articula-
tus subsp. litoralis (= Juncetum littoralis)

Warstwa C: Agrostis stolonifera 2, Arenaria serpyllifolia 2, Betula pubescens 1,
Calamagrostis canescens +, Calluna vulgaris +, Carex arenaria +, Carex curta 1,
Carex cf. flava +, Drosera anglica 1, Drosera x obovata +, Drosera rotundifolia
+, Epilobium palustre +, Erica tetralix 1, Juncus articulatus 2, Juncus balticus +,
Juncus bulbosus +, Juncus conglomeratus +, Juncus effusus 1, Lycopodiella inun-
data 1, Salix arenaria 2, Salix caperata +, Vaccinium uliginosum +. Warstwa D:
Ceratodon purpureus +, Hydrocotyle vulgaris +, Pohlia bulbifera +, Pohlia filum
+, Pohlia nutans 1, Polytrichum commune var. perigoniale 5

Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspdtrzedne geograficzne: 172 23’ ...”"E 542 44’ ...”N

Wysoko$¢ 5 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia: 100 m?, nachylenie: 0%, ekspozycja: brak;

Zwarcie warstw: C— 80%, D — 80%,

Wysoko$¢ warstw: C—50 cm, D—10 cm

Jednostka fitosocjologiczna: Zbiorowisko z Agrostis stolonifera i Juncus articula-
tus subsp. litoralis (= Juncetum littoralis)

Warstwa C: Agrostis stolonifera 1, Areneria serpyllifolia 1, Betula pubescens +,
Calamagrostis canescens +, Calluna vulgaris +, Carex arenaria r, Carex cf flava
+, Drosera anglica 1, Drosera x obovata +, Drosera rotundifolia 1, Empetrum
nigrum +, Epilobium palustre +, Erica tetralix 3, Juncus articulatus 2, Juncus
balticus 1, Juncus conglomeratus r, Juncus effusus +, Lycopodiella inundata 1,
Phragmites australis +, Salix arenaria 2, Salix caprea +, Vaccinium uliginosum 1.
Warstwa D: Ceratodon purpureus +, Lophozia capitata +, Hydrocotyle vulgaris
+, Pohlia bulbifera +, Pohlia filum +, Pohlia nutans +, Polytrichum commune var.
perigoniale 5

Zdjecie fitosocjologiczne IlI

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysoko$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne: 172 23" ..”E 542 44’ ..”N

Wysoko$¢ 5 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 100 m?, nachylenie 0%, ekspozycja S;

Zwarcie warstw: C 80%, D 70%,

Wysoko$¢ warstw: C—50 cm, D—10 cm

Jednostka fitosocjologiczna: Zbiorowisko z Agrostis stolonifera i Juncus articula-
tus subsp. litoralis (= Juncetum littoralis)

Warstwa C: Agrostis stolonifera +, Areneria serpyllifolia +, Calamagrostis
canescens +, Carex curta 1, Carex cf. flava +, Drosera rotundifolia +, Epilobium
palustre +, Hydrocotyle vulgaris 1, Juncus articulatus 4, Juncus balticus 1, Jun-
cus bulbosus +, Juncus conglomeratus 1, Lycopodiella inundata +, Phragmites
australis r, Salix arenaria 1, Salix aurita +, Salix caprea +, Vaccinium uligino-
sum +. Warstwa D: Pohlia filum +, Pohlia nutans 1, Polytrichum commune var.
perigoniale 4

TRANSEKT
Parametry/wskazniki Wartos¢ wskaznika Opis wskaznika Ocelna‘\
wskaznika
Powierzchnia siedliska Duza (1,45 ha), nie ulega zmniejszeniu FV
Specyficzna Siedlisko reprezentowane jest przez klasyczng, w petni rozwinieta postac
stpruk\{ura i funkcia inicjalnego zbiorowiska zagtebiert miedzywydmowych w obszarze wydm A%
4 ruchomych.
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Gatunki charakte-

Agrostis stolonifera — 15%
Juncus articulatus — 40%
Juncus balticus — 5%

rystyczne i wyrdz- Juncus bulbosus — <5% Liczne gatunki wtasciwe dla siedliska Fv
niajace Polytrichum commune var.
perigoniale — 75%
iinne
s rtcdos | S8 S <t
. - Erica tetralix — 25% nowalego, € przewage
Gatunki dominujace ; ilosciowa uzyskujg gatunki wtasciwe FV
Polytrichum commune var. L .
A dla zaawansowanych stadidéw sukcesyj-
perigoniale =75% e
nych roslinnosci
OI:.)ce gatunki inwa- Brak v
zyjne
. Salix caprea— <5% s PR
SG?;t;r;kl ekspan- Calamagrostis canescens — <5% \lAJ,d?;l:iIIOSCIOWy tych gatunkéw nie jest Ul
Y Phragmites australis — <5% ¥
Qbecnosc nalotu Betula pubescens c — <5% Udziat tego gatunku jest niewielki. Fv
i podrostu drzew
Empetrum nigrum —<5%
Erica tetralix —25% Oceniono ten wskaznik jako wtasciwy
Obecnos¢ krzewoéw | Salix arenaria —15% pomimo obecnosci wierzby iwy, ponie- v
i krzewinek Salix caprea — <5% waz gatunek ten nie rozwija sie poza
Salix aurita — <5% stadium siewek.
Vaccinium uliginosum — <5%
Udziat dobrze Na niewielkiej czesci powierzchni sied-
zachowanych ptatéw | 90% liska wystepujg skupiska Phragmites FV
siedliska australis.
Pionowa struktura Pokrycie c — 80% Bujny stan roslinnosci wskazuje na v
roslinnosci Pokrycie d - 75% dojrzatg (terminalng) postac zespotu.
Zasypywanie piaskiem ma miejsce
. z matym natezeniem, sporadycznie
Wys,tepovx{anle pro Nieznaczne podczas bardzo wietrznej pogody FVv
cesow eolicznych : . .
i przy kierunkach wiatru od strony
wschodniej.
nglnlg sl Wszystkie wskazniki kardynalne oceniono na FV. FVv
i funkcje
Wspotczesnie siedlisko jest poza zasiegiem istotnych destrukcyjnych
oddziatywan i zagrozen. Roslinnos¢ znajduje sie na zaawansowanym
Perspektywy . . ce . . R ] .
etapie rozwoju, ale mozliwos¢ przeksztatcenia w zbiorowisko lesne nie FV
ochrony . ) ) s P
jest przewidywana w ciggu najblizszych 10 lat. Réwniez prawdopodo-
bieAstwo zasypania piaskiem wydmowym jest niewielkie.
Fv 90% Fv
Ocena ogélna z?amerzchma siedliska we wtasciwym stanie zachowa- Ul 10% v
u2 - FV
Aktualne oddziatywania
Kod Nazwa dziatalnosci Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
. Siedlisko pozostaje pod wptywem warunkéw
Ewolucja h . L
Ko2 | . . C - naturalnych, a wiec z czasem moze rozwijac sie
biocenotyczna, sukcesja . A
w lesne formy roslinnosci.
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2190 Wilgotne zagtebienia migdzywydmowe

Zagrozenia (przyszte przewidywalne oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnosé | Wptyw Syntetyczny opis
Ewolucja Siedlisko moze rozwijaé sie w lesne formy roslin-
K02 . . C - -
biocenotyczna, sukcesja nosci.
Ko1 abiotyczne (powolne) A _ Potencjalnie siedlisko w przysztosci moze zostac
procesy naturalne zasypane piaskiem

Inne informacje

Inne wartosci przyrodnicze -

Inne obserwacje -

Uwagi metodyczne -

4. Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Zbiorowiska roslinne wchodzace w sktad zagfebiert miedzywydmowych sa tozsame lub zbli-
zone do cafego szeregu zbiorowisk zwiazanych z siedliskami ombrofilnymi i gromadzacymi
wode na powierzchni gruntu. Dlatego niektére charakterystyczne i wyr6zniajace je sktadniki
fitocenotyczne obecne sa réwniez w takich siedliskach jak: brzegi lub osuszane dna zbior-
nikéw wodnych ze zbiorowiskami z Littorelletea, Isoéto-Nanojuncetea (3130), torfowiska
przejéciowe i trzesawiska (7140), obnizenia na podfozu torfowym z roslinnoscia ze zwiazku
Rhynchosporion (7150), wilgotne wrzosowiska z wrzoscem bagiennym (4010).

5. Ochrona siedliska

Wiszystkie zidentyfikowane miejsca wystepowania siedliska znajduja sie w obszarach podle-
gajacych ochronie. Sa to:

— Stowinski Park Narodowy; PLH 220023 "Ostoja Stowiriska”,

— Mierzeja Sarbska — rezerwat przyrody; PLH 220018 "Mierzeja Sarbska”,

— Biatogora — rezerwat przyrody; PLH 230003 ,Biatogéra”.

Na terenie parku narodowego miejsce to ma status ochrony Scistej, w dwéch pozosta-
tych — ochrony czesciowej. Zapewnia to, z jednej strony, eliminacje dziatari o charakterze
gospodarczym, ale z drugiej — ogranicza to tez mozliwos¢ prowadzenia zabiegéw ochron-
nych korygujacych stan siedliska. Istnieniu siedliska zagrazaja, poza znacznie juz ograniczo-
na antropopresja, gléwnie, dwa naturalne czynniki. Jeden, to proces zasypywania zagfebien
przez masy piasku — nieunikniony w sytuacji, kiedy zagtebienie zlokalizowane jest na trasie
wedrujacych wydm. Drugi, to proces sukcesji, przede wszystkim, sosny i brzéz — mozliwy do
powstrzymania. W obrebie wydmowych komplekséw lesnych wszystkich obszaréw, stosun-
kowo mato wrazliwe na sukcesje drzew sa jedynie zagtebienia mocno uwodnione, o duzych
powierzchniach (pola deflacyjne) oraz mniejsze zagtebienia, na ktérych dtugo utrzymuje
sie woda. Przeprowadzone w 2013r. wstepne rozpoznanie stanu zagtebiert miedzywydmo-
wych w zalesionych czesciach Mierzei — tebskiej i Sarbskiej ujawnito wiele siedlisk w ter-
minalnych fazach rozwoju oraz juz przeksztafconych w ptaty boréw i brzezin bagiennych.
Oznacza to, ze liczba siedlisk tego typu sukcesywnie sie zmniejsza. Jest to szczeg6lnie wi-
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doczne na Mierzei Sarbskiej gdzie ponadto jeszcze, wobec braku wydm ruchomych, nie
ma juz mozliwosci powstania nowych zagtebieri. Podobna sytuacja wystepuje w rezerwacie
,Biatogéra”. Poprawa tego stanu wymagataby ograniczenia udziatu drzew w poszczegél-
nych pfatach siedliska. Postulat tego rodzaju zglosili juz takze autorzy ,Planu ochrony, na
lata 2009-2028, rezerwatu przyrody Mierzeja Sarbska”. Ograniczenie tempa sukcesji drzew
prawdopodobne jest réwniez dzieki zapewnieniu mocnego uwodnienia podtoza. Efekt ten
mozna by osiagna¢ poprzez powstrzymanie wymuszonego niegdys, za pomoca wykopa-
nych rowéw odwadniajacych, grawitacyjnego sptywu wéd opadowych.

Mozna takze zaakceptowaé sugestie zachowania siedliska w ramach kompleksowej
ochrony dynamiki catego systemu wydmowo-lesnego (Pawlaczyk 2012), ale jedynie w miej-
scu, w ktorym takie siedliska mogg wciaz powstawac. Jest to obecnie mozliwe tylko na
obszarze wydm ruchomych Mierzei tebskiej w Ostoi Sfowiriskiej.
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3130 Brzegi lub osuszane dna zbiornikéw wodnych
ze zbiorowiskami
z Littorelletea, Isoéto-Nanojuncetea

Fot. 1. Siedlisko 3130 wyksztatcone na dnie osuszonego stawu rybnego ,Przeborek” k. Oswiecimia (fot. W. Gatosz)

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne

Klasa: Littorelletea uniflorae
Zbiorowiska drobnych bylin wodnych lub ziemnowodnych w miekkowodnych, oligotroficz-
nych lub mezotroficznych wodach srédladowych, tzw. ,jezior lobeliowych”; cze$¢ zbioro-
wisk odpowiada siedlisku 3130, a mianowicie:
Rzad: Littorelletalia uniflorae
Zwiazek: Lobelion
Zespot Ranunculo-juncetum bulbosi zespét jaskra lezacego i situ drobnego
Zwiazek Hydrocotylo-Baldellion
Zesp6t Pilularietum globuliferae zespét gatuszki kulecznicy
Zwiazek Eleocharition acicularis
Zespot Eleocharitetum acicularis zespét ponikta igtowatego
Klasa Isoéto-Nanojuncetea zbiorowiska drobnych terofitéw letnich i jesiennych, pojawiaja-
cych sie na wilgotnych i mokrych podtozach mineralnych dostepnych dla roslinnosci tylko
przez krotki czas w ciagu roku; cze$¢ zbiorowisk odpowiada siedlisku 3130, a mianowicie:
Rzad Cyperetalia fusci
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Zwiazek Elatini-Eleocharition ovatae
Zespoty:
Eleocharitetum ovatae zespét ponikfa jajowatego
zb. Cyperus fuscus-Limosella aquatica zbiorowisko cibory brunatnej i namulnika
brzegowego (=Cypero fusci-Limoselletum aquaticae Oberd. 1957 ex Korneck 1960)
Cyperetum flavescentis zespét cibory zoftej

Uwaga! Siedlisko stabo poznane pod wzgledem fitosocjologicznym. Zwtaszcza syntak-
sony nizszego rzedu sa réznie ujmowane w zaleznosci od opracowania (np. Matuszkiewicz
2006, Ratyriska i in. 2010). Zbiorowiska diagnostyczne kazdej z klas wymagaja nieco innego
podejscia metodycznego, gdyz inne jest ich pochodzenie i trwatos¢ przyrodnicza.

2. Opis siedliska przyrodniczego

Siedlisko definiuja zbiorowiska drobnych bylin lub roslin jednorocznych (terofitéw) rozwi-
jajace sie na okresowo odstanianych brzegach jezior, starorzeczy, a takze na dnach osuszo-
nych stawéw rybnych. Brzegi oligo- i mezotroficznych jezior zasiedlaja asocjacje z klasy
Litorelletea, reprezentowane przez rézne zespoty ze zwiazkéw Lobelion i Hydrocotylo-Bal-
delion. Zbiorowiska te charakteryzuja sie udzialem gatunkéw atlantyckich, w Polsce bardzo
rzadkich, wystepujacych jedynie na izolowanych stanowiskach na granicy zasiegu ogélnego,
zlokalizowanych w Polsce zachodniej (Popiela 2004). Siedlisko 3130 wyksztafca sie réwniez
na okresowo zalewanych i osuszanych dnach stawéw rybnych oraz brzegach starorzeczy.
W tego typu miejscach wyksztatcaja sie zbiorowiska namuliskowe z klasy Isoéto-Nanojunce-
tea, ze zwiazku Elatini-Eleocharition ovatae (Chytry i in. 2010).

Fot. 2. Nadwodnik szescioprecikowy Elatine hexandra i ponikto jajowate Eleocharis ovata w zespole ponikta jajowa-
tego Eleocharitetum ovatae, wyksztatconym na dnie osuszonego stawu rybnego w Mitowicach (fot. P. Kobierski)
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Fot. 3. Lindernia mutowa Lindernia procumbens i nadwodnik trdjprecikowy Elatine triandra w zbiorowisku
z rzedu Elatini-Eleocharition ovatae, wyksztatconym na dnie osuszonego stawu rybnego w Osieku k. Oswiecimia
(fot. J. Zalewska-Gatosz)

3. Warunki ekologiczne

Fitocenozy z klasy Litorelletea wyksztatcaja sie w miejscach o duzych wahaniach poziomu
wody, a gatunki charakterystyczne moga wystepowa¢ w obu formach: wodnej i ladowe;j.
Okresowo, w zaleznosci od poziomu wody, zbiorowiska te moga przechodzi¢ z fazy lito-
ralnej do ladowej i odwrotnie, co znajduje odzwierciedlenie w fizjonomii i powierzchni
zbiorowiska. Asocjacje z klasy Isoéto-Nanojuncetea, ze zwiazku Elatini-Eleocharition ovatae
sq to Swiattozadne, pojawiajace sie efemerycznie zbiorowiska pionierskie, o jednowarstwo-
wej strukturze. W Polsce czesto nie sa typowo wyksztatcone i moga wystepowac w postaci
ubogich gatunkowo agregacji (Popiela 1996, 1997, 2005). Zbiorowiska namuliskowe moga
sie pojawia¢ na stanowiskach na przefomie wiosny i lata oraz pdzng jesienia, a wiec po-
tencjalnie dwa razy w roku. Ich pojawy uzaleznione sa od dostepnosci siedliska (Swiezo
odstoniety przez wode, mokry substrat — namuly, rzadziej piasek) oraz od warunkéw ter-
micznych. Najlepsze warunki do rozwoju roslinnosci namuliskowej panuja w latach suchych
i cieptych. Z tego wzgledu powierzchnia siedliska w poszczegélnych latach moze ulega¢
znacznym wahaniom, co jest stanem naturalnym, nie $wiadczacym o degradacji siedliska.
Zbiorowiska namuliskowe sg naturalnie nietrwate w przyrodzie. Wobec braku odnowienia
siedliska 3130 przez ponowny zalew wody nastepuje sukcesyjne zastepowanie zbiorowisk
namuliskowych przez roslinnos¢ szuwarowa i zbiorowiska terofitéw letnich z klasy Bidente-
tea tripartiti. W przypadku wyksztatcania sie badanych zbiorowisk na siedliskach antropoge-
nicznych — dnach stawéw rybnych, niezbedne jest cykliczne zalewanie i osuszanie stawéw
w odpowiednich okresach sezonu wegetacyjnego.
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4. Typowe gatunki roslin

Gatunki charakterystyczne dla zwiazkéw Lobelion i Hydrocotyle-Baldelion z klasy Litorelle-
tea uniflorae oraz zwiazku Elatini-Eleocharition ovatae z klasy Isoéto-Nanojuncetea. Rosliny
naczyniowe — sit drobny Juncus bulbosus, jaskier lezacy Ranunculus reptans, gatuszka ku-
lecznica Pilularia globulifera, namulnik brzegowy Limosella aquatica, cibora brunatna Cy-
perus fuscus, ponikto igtowate Eleocharis acicularis, turzyca ciborowata Carex bohemica,
ponikto jajowate Eleocharis ovata, nadwodnik szescioprecikowy Elatine hexandra, nadwod-
nik tréjprecikowy Elatine triandra, nadwodnik naprzeciwlistny Elatine hydropiper, lindernia
mufowa Lindernia procumbes, koleantus delikatny Coleanthus subtilis, bebfek btotny Peplis
portula, brzezyca jednokwiatowa Litorella uniflora, jarnik solankowy Samolus valenrandi,
dichostylis Michela Dichostylis micheliana, uwro¢ wodna Crassula aquatica, pieciornik niski
Potentilla supina, cibora zétta Cyperus flavescens, sitniczka szczecinowata Isolepis setacea,
babka posrednia Plantago intermedia, sit dwudzielny Juncus bufonius, rzesl Callitiche ssp.
(formy ladowe r6znych gatunkéw), szarota bfotna Gnaphalium uliginosum, szarota zétto-
biata Gnaphalium luteo-album, turzyca Oedera Carex oederi, mysiurek drobny Myosurus
minimus, wlosieniczniki Batrachium spp. (stadia mfodociane réznych gatunkéw), centuria
nadobna Centaurium pulchellum, nadwodnik okétkowy Elatine alsinastrum, mchy — cza-
recznik szerokootworowy Physcomitrium eurystomum, czarecznik jajowaty P sphaericum,
czarecznik gruszkowaty P, pyriforme, zgliszczyn gruszkowaty Leptobryum pyriforme, pratnik
czerwonawy Bryum rubens agg., widtozabek rozmnézkowy Dicranella staphyllina, kreto-
zab cienkolistny Trichodon cylindricum, brodek uciety Tortula truncata, borzeslad biatawy
Pohlia wahlenbergii, watrobowce i glewiki — wgtebka jamkowata Riccia cavernosa, wgtebka
waskopfatowa Riccia sorocarpa, wglebka rynnowata R. canaliculata, czarostka Wondracze-
kiego Fossombronia wondraczekii, glewik polny Anthoceros agrestis, glewiczek karolifiski
Phaeoceros carolinianus, glon — wydetka ziarnista Botrydium granulatum.

Fot. 4. Jaskier lezagcy Ranunclulus reptans na brzegu jeziora Piaszno k. wsi takie (fot. J. Zalewska-Gatosz)
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5. Rozmieszczenie w Polsce

Siedlisko wystepuje w Polsce gtéwnie w rejonie kontynentalnym oraz nielicznie w alpej-
skim. Asocjacje zaliczane do siedliska 3130 tworzone sa najczesciej przez gatunki osiagajace
w Polsce wschodnia granice zasiegu, dlatego pojawy zbiorowisk zaliczanych do siedliska
3130 najliczniej obserwowane sa w zachodniej, pétnocno-zachodniej, potudniowej i potu-
dniowo-wschodniej czesci kraju.

* ondomowane sianowiska
L Zagieg sedieka (wg. Fagoru 38 KE 2013, zmacions)

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringowych siedliska przyrodniczego 3130 w Polsce na tle jego zasiegu wy-
stepowania.

Il. METODYKA
1. Metodyka badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych

Ze wzgledu na réznice w zbiorowiskach roslinnych definiujacych siedlisko powierzchnie
monitoringowe powinny zosta¢ wyznaczone we wszystkich typach tych zbiorowisk, zaréw-
no naturalnych wyksztatcajacych sie na brzegach zbiornikéw wodnych jak i antropogenicz-
nych — na dnach osuszanych stawéw rybnych. Stanowiska do monitoringu powinny by¢
wyznaczone w mozliwie wszystkich cze$ciach zasiegu wystepowania siedliska w Polsce,
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a wiec w Polsce zachodniej, pétnocno-zachodniej, potudniowej i potudniowo-wschodnie;j.
Obserwacjami nalezy obja¢ nie tylko najlepiej wyksztatcone pfaty siedliska, lecz takze ptaty
najbardziej dla niego reprezentatywne, tak by dobrze zilustrowa¢ stan zachowania tego
siedliska na terenie naszego kraju.

Za stanowisko nalezy przyja¢ kilkunastometrowy lub wiekszy ptat zbiorowiska diagno-
stycznego lub w przypadku mniejszych powierzchni, na ktérych wystepuja charakterystyczne
asocjacje, grupe potozonych blisko siebie, wyraznie wyodrebnionych ptatéw siedliska. Nale-
zy wybiera¢ takie fitocenozy, ktérych przynaleznos¢ do siedliska nie budzi watpliwosci.

Sposdb wykonania badan

Lokalizacje stanowiska ustala sie przy pomocy doktadnej mapy topograficznej terenu (skala
1: 10 000) i odbiornika GPS. Na kazdym ze stanowisk nalezy sporzadzi¢ notatke z krotka,
ogoblna charakterystyka przyrodnicza stanowiska zawierajaca informacje o typie i uwilgoce-
niu podfoza, o rodzaju zbiorowisk rodlinnych wystepujacych w sasiedztwie badanego sie-
dliska, oraz czy zbiorowisko rozwija sie¢ w miejscu naturalnym czy tez antropogenicznym.
Za pomoca okreslonych wskaznikéw nalezy przedstawi¢ dane dotyczace struktury i stanu
zachowania siedliska. Ponadto, nalezy zidentyfikowa¢ potencjalne i istniejace zagrozenia
dla monitorowanego siedliska na danym stanowisku.

Na kazdym ze stanowisk nalezy wykona¢ trzy zdjecia fitosocjologiczne dokumentujace
wystepowanie fitocenoz typowych dla siedliska. Zdjecia nalezy wykona¢ w trzech repre-
zentatywnych pfatach, lub, jezeli wielko$¢ ptatu na to pozwala, na poczatku, w $rodku
i na koricu transektu o df. 50-150 m. Powierzchnia zdje¢ powinna wynosi¢ 1 m? (2 m? dla
zbiorowisk z klasy Litorelletea). Zdjecia fitosocjologiczne nalezy wykona¢ przy pomocy me-
tody Braun-Blanquet’a, okreslajac pokrycie poszczegélnych gatunkéw w siedmiostopniowej
skali. W przypadku, gdy na stanowisku siedlisko reprezentowane jest przez wiekszy pfat,
nalezy wyznaczy¢ transekt wzdtuz najdtuzszej linii, ktéra mozna przeprowadzi¢ przez pfat
i wykona¢ zdjecia na poczatku, w srodku i konicu transektu. Jesli w skfad siedliska wchodzi
grupa potozonych blisko siebie, niewielkich ptatéw (o powierzchni 1-2 m?) zdjecia fitoso-
cjologiczne nalezy wykona¢ w trzech najbardziej reprezentatywnych pfatach.

Termin i czestotliwosé badan

Pfaty siedliska 3130 rozwijaja sie najlepiej wtedy, gdy poczawszy od maja do sierpnia sumy
opadéw sa niewielkie, a temperatura powietrza wysoka. Takie warunki powoduja obnizenie
poziomu wéd, a na odstonietych brzegach zbiornikéw wodnych kietkuja nasiona terofi-
tow typowych dla monitorowanego siedliska, ktérych diaspory przystosowane sg do dtugich
okreséw spoczynku. Optymalny termin na prowadzenie obserwacji tego siedliska w przy-
padku naturalnych zbiornikéw wodnych przypada na przetom czerwca i lipca, natomiast
w przypadku osuszanych stawéw rybnych najlepszy czas do obserwacji to miesiace jesien-
ne, od wrzesnia do pazdziernika, w zaleznosci od terminu spuszczenia stawu i warunkéw
pogodowych (ciepta jesien). Jezeli w roku obserwacji wystepuja lipcowe powodzie letnie
i siedlisko na stanowiskach naturalnych (brzegi starorzeczy, jezior) ma szanse sie¢ odnowic,
mozna prowadzi¢ obserwacje réwniez w okresach pézno letnich (sierpieri, wrzesien).
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W zwiazku z efemerycznym charakterem zbiorowisk namuliskowych Scisle zaleznym
od warunkéw meteorologicznych panujacych w poszczegélnych sezonach wegetacyjnych,
trudno okresli¢ czestotliwos¢, z jaka powinny by¢ prowadzone badania. Stanowiska nalezy
monitorowac nie rzadziej niz raz na 6 lat, wybierajac lata dogodne do rozwoju siedliska pod
wzgledem pogodowym.

Sprzet do badan

Podczas monitoringu siedliska potrzebne beda: odbiornik GPS oraz mapy obszaréw, na
ktérych znajduja sie stanowiska monitorowanego siedliska (skala 1: 10000), co zapewni
precyzyjne zlokalizowanie stanowiska, ta§ma miernicza umozliwiajaca okreslenie wielkosci
pfatéw roslinnosci monitorowanego siedliska oraz wielko$¢ osobnikéw, notatnik, dtugopis
oraz aparat fotograficzny, najlepiej cyfrowy — do dokumentacji.

2. Ocena parametrow siedliska przyrodniczego
oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji
Tab. 1. Opis wskaznikéw parametru ,specyficzna struktura i funkcja” oraz ,perspektywy ochrony” dla

siedliska przyrodniczego 3130 — Brzegi lub osuszane dna zbiornikéw wodnych ze zbiorowiskami z Litto-
relletea, Isoéto-Nanojuncetea

Parametr/Wskaznik Opis

Specyficzna struktura i funkcje

Struktura Siedlisko ze swej natury wyksztatca sie punktowo i w sposéb nieciggty. Nalezy okresli¢
przestrzenna pfatdw | stopnien fragmentaciji siedliska w skali porzadkowej: duzy, Sredni, maty i zaznaczy¢ czy
siedliska fragmentacja siedliska wynika z przyczyn antropogenicznych.

Gatunki charakterystyczne dla zwigzkéw Lobelion i Hydrocotyle-Baldelion z klasy
Littorelletea uniflorae oraz zwiazku Elatini-Eleocharition ovatae z klasy Isoéto-Nano-
juncetea. Rosliny naczyniowe — sit drobny Juncus bulbosus, jaskier lezacy Ranunculus
reptans, gatuszka kulecznica Pilularia globulifera, namulnik brzegowy Limosella aqu-
atica, cibora brunatna Cyperus fuscus, ponikto igtowate Eleocharis acicularis, turzyca
ciborowata Carex bohemica, ponikto jajowate Eleocharis ovata, nadwodnik szescio-
precikowy Elatine hexandra, nadwodnik tréjprecikowy Elatine triandra, nadwodnik
naprzeciwlistny Elatine hydropiper, lindernia mutowa Lindernia procumbes, koleantus
delikatny Coleanthus subtilis, bebtek btotny Peplis portula, brzezyca jednokwiatowa
Littorella uniflora, jarnik solankowy Samolus valenrandi, dichostylis Michela Dichostylis
micheliana, uwro¢ wodna Crassula aquatica, pieciornik niski Potentilla supina, cibora
26tta Cyperus flavescens, sitniczka szczecinowata Isolepis setacea, babka posrednia
Gatunki Plantago intermedia, sit dwudzielny Juncus bufonius, rzesl Callitiche ssp. (formy
charakterystyczne lgdowe rdznych gatunkéw), szarota btotna Gnaphalium uliginosum, szarota zéttobiata
Gnaphalium luteo-album, turzyca Oedera Carex oederi, mysiurek drobny Myosurus
minimus, wtosieniczniki Batrachium (stadia mtodociane réznych gatunkéw), centuria
nadobna Centaurium pulchellum, nadwodnik okétkowy Elatine alsinastrum, mchy

— czarecznik szerokootworowy Physcomitrium eurystomum, czarecznik jajowaty

P. sphaericum, czarecznik gruszkowaty P. pyriforme, zgliszczyn gruszkowaty Leptobry-
um pyriforme, pratnik czerwonawy Bryum rubens agg., widtozabek rozmndzkowy Di-
cranella staphyllina, kretozab cienkolistny Trichodon cylindricum, brodek uciety Tortula
truncata, borzeslad biatawy Pohlia wahlenbergii, watrobowce i glewiki — wgtebka jam-
kowata Riccia cavernosa, wgtebka waskoptatowa Riccia sorocarpa, wgtebka rynnowata
R. canaliculata, czarostka Wondraczekiego Fossombronia wondraczekii, glewik polny
Anthoceros agrestis, glewiczek karolinski Phaeoceros carolinianus, glon — wydetka
ziarnista Botrydium granulatum.
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Gatunki
dominujace

Lista gatunkdw, ktére osiggaja najwieksze pokrycie w obrebie ptatéw monitorowanego
siedliska na danym stanowisku, wraz z ich pokryciem okreslonym w procentach. Stan
zachowania siedliska na stanowisku okreslany jest jako wtasciwy, gdy dominujg w nim
gatunki typowe dla siedliska. Oprdcz gatunkow charakterystycznych, lokalnie domino-
wac moga: formy ladowe rzesli Callitriche ssp., wtosienicznikéw Batrachium ssp., sit
dwudzielny Juncus bufonius oraz formy lgdowe gatunkéw wystepujacych w wodnych
zbiorowiskach sasiadujacych (lub w przypadku stawdw rybnych — zastepujacych)

Obce gatunki
inwazyjne

Lista gatunkdw obcych geograficznie, obserwowanych w obrebie ptatéw monitorowa-
nego siedliska, wraz z ich pokryciem okreslonym w procentach.

Na ocene wskaznika wptywajg zaréwno biologiczne predyspozycje obcego gatunku do
szybkiego rozprzestrzeniania sig, jak i obfito$¢ jego wystepowania na monitorowanym
stanowisku. Do roslin obcego pochodzenia, jakie mozna zarejestrowac na siedlisku na-
lezg uczep amerykanski Bidens frondosa, lindernia zgbkowana Lindernia dubia i prze-
tacznik obcy Veronica peregrina. Dwa ostatnie gatunki nie spetniajg definicji gatunkow
inwazyjnych na terenie Polski, nie stwarzajg réwniez bezposredniego zagrozenia dla
réznorodnosci gatunkowej siedliska. W przypadku brzegdw zbiornikéw wodnych

w Polsce zachodniej groznym gatunkiem inwazyjnym jest tawuta kutnerowata Spiraea
tomentosa. Na obnizenie oceny wptywa sama obecnos¢ tego gatunku w siedlisku.

Gatunki
ekspansywne
roslin zielnych

Lista gatunkdw roslin zielnych rozprzestrzeniajacych sie w siedlisku i moggcych
stanowi¢ dla niego zagrozenie wraz z szacunkowym pokryciem badanych ptatéw przez
dany gatunek. Siedlisko 3130 ma charakter pionierski i krétkotrwaty, szybko ulega
zarastaniu. Gatunkami ekspansywnymi, ktére najczesciej pojawiaja sie na siedliskach
inicjalnych obrzezy jezior i starorzeczy s gatunki szuwarowe, zwtaszcza szuwaréw ni-
skich: ponikto btotne Eleocharis palustris, skrzyp bagienny Equisetum fluviatile, turzyca
dzidbkowata Carex rostrata, sit cztonowany Juncus articulatus, a takze trzcina pospo-
lita Phragmites australis, patki: szerokolistna Typha latifolia i waskolistna T. angusti-
folia, oczeret jeziorny Schoenoplectus lacustris i inne. Na dnach osuszonych stawdw,
jako gatunki ekspansywne pierwsze wkraczaja rézne gatunki rdestow, gtowne rdest
szczawiolistny Polygonum lapathifolium i plamisty P. persicaria, uczepy: tréjlistkowy
Bidens tripartita, zwisty B. cernua i $laski B. radiata, rzepicha btotna Rorippa palustris
i rzepicha zmiennowodna R. amphibia, jaskier jadowity Ranunculus sceleratus, nalot
roznych gatunkéw wierzb Salix ssp i in. Na ocene wskaznika wptywa sumaryczne po-
krycie gatunkéw ekspansywnych w ptatach siedliska. Wskaznik informuje o zarastaniu
i przeksztatcaniu sie siedliska w kolejne stadia sukcesyjne.

Udziat dobrze
zachowanych ptatow
siedliska

Oszacowanie wielko$ci powierzchni, jakg zajmuja dobrze wyksztatcone, typowe ptaty
siedliska (osiggajace oceny poszczegdlnych wskaznikéw na FV) i ich udziat na monito-
rowanym stanowisku w poréwnaniu do wielkosci powierzchni ptatéw przejsciowych,
nietypowych, z udziatem gatunkéw ekspansywnych, itp. Wyodrebniajac ptaty typowe
zwraca sie uwage na udziat gatunkdw charakterystycznych dla siedliska.

Perspektywy
ochrony

Ocena realnych mozliwosci utrzymania siedliska we wtasciwej kondycji, uwzgledniajaca
jego obecny stan zachowania oraz czynniki, mogace na nie oddziatywac w przysztosci.

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego 3130 — Brzegi
lub osuszane dna zbiornikéw wodnych ze zbiorowiskami z Littorelletea, Isoéto-Nanojuncetea

Wskaznik/Parametr

Whtasciwy FV Niezadowalajacy U1 Zty U2

Powierzchnia siedliska

Powierzchnia

Nie podlega zmianom

Nieznaczny spadek (utrata po-
wierzchni do 20% w stosunku

Wyrazny spadek powierzchni
siedliska (utrata powierzchni

ptatow siedliska

czynnikéw antropoge-
nicznych

przedzielane ptatami roslinno-
Sci ekspansywnej, sukcesyw-
nie zarastajacej siedlisko

o ) h AN,
siedliska lub zwieksza sie do poprzedniego badania) powyzej ;OA w stosgnku do
poprzedniego badania)
Specyficzna struktura i funkcje
Duzy stopien fragmenta- Duzy stopien fragmentacji

Brak fragmentacji lub | cji wynikajacej z przyczyn wynikajacy z przyczyn antro-
Struktura mata fragmentacja nie | naturalnych; ptaty siedliska pogenicznych (np. wydepty-
przestrzenna wynikajgca z dziatania | w znacznym oddaleniu, po- wanie, zabudowa brzegéw,

przekopy itp.)
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Na stanowisku
wystepuja wiecej niz

Na stanowisku wystepuja 2—3
gatunki charakterystyczne

Na stanowisku wystepuje 1
gatunek charakterystyczny

niz 25% powierzchni
siedliska, brak okazéw
Spiraea tomentosa

okazdéw Spiraea tomentosa

Gatunki 3 gatunki charaktery- | dla siedliska (w przypadku dla siedliska (ocena U2 nie
charakterystyczne styczne dla siedliska zbiorowisk z klasy Littorelletea ) -
. dotyczy zbiorowisk z klasy
(w przypadku zbioro- |1 gatunek) .
- . Litorelletea)
wisk z klasy Littorelle-
tea 2 gatunki)
- Wsrdéd dominantdw gatunki - . .
Gatunki w piatagh domlny]q charakterystyczne stanowia Weréd domlnant(?w w pla-
L wylgcznie gatunki A . tach brak gatunkéw charak-
dominujace tylko czesé. Takze brak gatun-
charakterystyczne . - terystycznych
kéw dominujacych.
_Brak gqtunkow Obecne na stanowisku obce
inwazyjnych lub ga- . C . i
: Obecne na stanowisku gatunki inwazyjne zajmujg
. tunki obce obecne, ale : S o PR ; .
Obce gatunki Zaimuia one nie wiecei gatunki obce zajmujg 25-50% | wiecej niz 50% powierzchni
inwazyjne Imuja &eel powierzchni siedliska, brak siedliska i/lub w ptatach

obecne okazy Spiraea
tomentosa

Gatunki ekspansyw-
ne roslin zielnych

taczne pokrycie
gatunkow ekspansyw-
nych zajmuje do 25%
powierzchni siedliska
na stanowisku

Pokrycie gatunkéw eks-
pansywnych od 25 do 50%
powierzchni siedliska na
stanowisku

taczne pokrycie gatunkdw
ekspansywnych przekracza
50% powierzchni siedliska na
stanowisku

Udziat dobrze
zachowanych
ptatow siedliska

Ptaty dobrze zacho-
wane zajmujg wiecej
niz 80% powierzchni
zajetej przez siedlisko
na stanowisku

Ptaty dobrze zachowane
zajmuja 50-80% powierzchni
zajetej przez siedlisko na
stanowisku

Ptaty dobrze zachowane
zajmuja mniej niz 50%
powierzchni zajetej przez
siedlisko na stanowisku

Ogolnie struktura
i funkcje

Wszystkie wskazniki
kardynalne oceniono
na FV, zaden z pozosta-
tych wskaznikdw nie
otrzymat oceny U2

Jeden lub wiecej wskaznikdw
kardynalnych oceniono na U1,
zaden wskaznik kardynalny
nie otrzymat oceny U2

Jeden lub wiecej wskaznikdw
kardynalnych oceniono na
U2

Perspektywy
ochrony

Perspektywy zacho-
wania siedliska dobre,
nie obserwuje sie od-
dziatywania czynnikdéw
zagrazajacych

Obserwuje sie wptyw czynni-
koéw zagrazajacych, jednak ich
wplyw nie jest znaczacy

Perspektywy zachowania
siedliska zte, obserwowa-
ny silny wptyw czynnikéw
zagrazajacych, nie mozna
zagwarantowac przetrwania
siedliska w dtuzszej perspek-
tywie czasowej

Ocena ogélna

Wszystkie parametry
oceniono na FV

Jeden lub wiecej parametréw
oceniono na U1, brak ocen U2

Jeden lub wiecej parametréw
oceniono na U2

Wskazniki kardynalne

e Gatunki charakterystyczne

¢ Gatunki dominujace

e Udziat dobrze zachowanych ptatéw siedliska

3. Przyktad karty obserwaciji dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko — informacje podstawowe

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

3130 Brzegi lub osuszane dna zbiornikéw wodnych ze zbiorowiskami
z Littorelletea, Isoéto-Nanojuncetea

Nazwa stanowiska Przeborek
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3130 Brzegi lub osuszane dna zbiornikdw wodnych ze zbiorowiskami z Littorelletea, Isoéto-Nanojuncetea

Typ stanowiska

Referencyjne

Zbiorowiska roslinne

Cyperus fuscus-Limosella aquatica zbiorowisko cibory brunatnej i namulnika
brzegowego
Eleocharitetum acicularis zespét ponikta igtowatego

Opis siedliska
na stanowisku

staw Przeborek (Maty Przebdr) znajduje sie w kompleksie stawowym Brzeszcze
k. Oswiecimia. Siedlisko zajmuje cate dno osuszonego stawu. Miejscami obser-
Wwuje sie agregacje rzepichy zmiennowodnej Rorippa amphibia, zaznacza sie tez
udziat pojedynczych okazéw wierzb (Salix ssp.)

Powierzchnia

ptatéw siedliska 3,36 ha
Obszary chronione
(z pominigciem obszaru Brak

Natura 2000), na ktérych
znajduje sie stanowisko

Zarzadzajacy
terenem

Tomasz Krél Gospodarstwo Rybackie

Wspotrzedne geograficzne

Poczatek: 50200'..."”N 19208’..."”E
Srodek: 50200’...””N 19208'...”’E
Koniec: 50200’..."”N 19208’...”E

Wymiary transektu

150 m; w zwigzku z tym, ze srodkowa czes$¢ stawu byta bardzo grzaska transekt
poprowadzono w strefie przybrzeznej, w ksztafcie litery L

Wysoko$¢ n.p.m.

233 mn.p.m.

Nazwa obszaru N2000

PLB120009 Stawy w Brzeszczach

Raport roczny — informacje podstawowe

Rok

2013

Ekspert lokalny

Joanna Zalewska-Gatosz

Dodatkowi eksperci

Wojciech Gatosz

Zagrozenia

Nie stwierdzono. Potencjalnym zagrozeniem jest zaniechanie zréwnowazonej
gospodarki rybackiej

Inne wartosci przyrodnicze

Z tego stanowiska notowana jest lindernia mutowa Lindernia procumbens, jed-
nak w 2013 gatunku nie obserwowano. Na stanowisku wystepuje dos¢ rzadka
w Polsce potudniowej rdestnica trawiasta Potamogeton gramineus, w siedlisku
obecna w formie ladowe;j.

Monitoring jest wymagany

Tak

Uzasadnienie

Siedlisko w zaleznosci od warunkdéw pogodowych panujacych w danym roku
moze by¢ w réznym stopniu rozwinigte, monitoring (okresowe kontrole) pozwo-
li uzyska¢ petniejszy obraz stanu siedliska

Wykonywane dziatania
ochronne

Brak

Propozycje wprowadzenia
dziatan ochronnych

Brak. Warunkiem trwatosci siedliska jest utrzymanie gospodarki rybackiej na
aktualnym poziomie.

Data kontroli

21.10.2013

Uwagi dodatkowe

Lindernia procumbens jest to gatunek ten jest objety Scistg ochrong gatunko-
wa W Polsce, umieszczony na Czerwonej Liscie Roslin Naczyniowych w Polsce
(Zarzycki, Szelag 2006) w kategorii V — narazony na wymarcie oraz w Polskiej
Czerwonej Ksiedze Roslin (Kazmierczakowa, Zarzycki 2001) w kategorii CR — kry-
tycznie zagrozony. Jest to réwniez gatunek o znaczeniu wspdlnotowym.
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Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Zdjecie fitosocjologiczne |

Wspotrzedne geograficzne
Srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 50200°...”N 19208"..." E

Wysoko$¢ 233 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 1 m?, nachylenie 0%, ekspozycja brak;

Zwarcie warstw A — 0%, B —0%, C—90%, D — 0%

Wysoko$¢ warstw A—0m,B—-0m,C—-5cm,D-0cm

Jednostka fitosocjologiczna: asocjacja reprezentujaca zwigzek Elatini-Eleochari-
tion ovatae

Warstwa C: Agrostis stolonifera r, Alisma plantago-aquatica r, Batrachium sp.
1, Calitriche sp. 3, Elatine triandra 1, Eleocharis ovata 1, Glyceria maxima r,
Gnaphalium uliginosum 2

Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 50200°...”N 19208..."E

Wysoko$¢ 233 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 1 m?, nachylenie 0%, ekspozycja brak;

Zwarcie warstw A — 0%, B —0%, C—80%, D — 0%

Wysoko$¢ warstw A—0m,B-0m,C—-5cm,D—-0cm

Jednostka fitosocjologiczna: Cyperus fuscus-Limosella aquatica

Warstwa C: Agrostis stolonifera +, Alisma plantago-aquatica +, Batrachium sp.
+, Calitriche sp. 2, Cyperus fuscus r, Eleocharis ovata 1, Eleocharis acicularis 2,
Gnaphalium uliginosum 1, Juncus bufonius +, Limosella aquatica 1, Polygonum
lapathifolium r, Rorippa amphibia +

Zdjecie fitosocjologiczne Ill

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspodtrzedne geograficzne 50200'..."”N 19208’..."E

Wysoko$¢ 233 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 1 m?, nachylenie 0%, ekspozycja brak;

Zwarcie warstw A - 0%, B — 0%, C—60%, D — 0%

Wysokos$¢ warstw A—0m,B-0m,C—-5cm,D—-0cm

Jednostka fitosocjologiczna: Cyperus fuscus-Limosella aquatica

Warstwa C: Agrostis stolonifera r, Alisma plantago-aquatica r, Batrachium sp.
+, Calitriche sp. 2, Elatine triandra r, Eleocharis ovata r, Eleocharis aciculatis 1,
Gnaphalium uliginosum 2, Limosella aquatica 2, Polygonum lapathifolium r,
Rorippa amphibia r

transekcie

w obrebie transektu

TRANSEKT
Wskazniki Opis Wartosc¢ wskaznika Oce,ne'l
wskaznika
Powierzchnia siedliska 3,36 ha FV
Specyficzna struktura i funkcja
Powierzchnia zajeta | Procent powierzchni
przez siedlisko na zajety przez siedlisko 100% FV

Struktura prze-
strzenna ptatéw
siedliska

Okresli¢ stopien frag-
mentacji w 3-stopniowej FV
skali (duzy, Sredni, maty).
Zaznaczy¢ czy fragmen-
tacja siedliska wynika

z czynnikdw antropoge-
nicznych

Brak fragmentacji, jeden zwarty ptat v
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3130 Brzegi lub osuszane dna zbiornikdw wodnych ze zbiorowiskami z Littorelletea, Isoéto-Nanojuncetea

ska i stodkowodna

ponikfo iglowate Eleocharis acicularis 60%
namulnik brzegowy Limosella aquatica 40%
Wymienié gatunki chara rzesl Callitriche sp. 40%
Gatunki kterystyczne(opcjonalnie szarota btotna Gnaphalium uliginosum 30%
S . o
charakterystyczne | mozna okresli¢ réwniez ponikio J'ajowatg Eleocharis avabta >% . o | FV
ich pokrycie) babka wielonasienna Plantago intermedia <5%
wiosiennicznik Batrachium juv. 1%
nadwodnik tréjprecikowy Elatine triandra 1%
Cibora brunatna Cyperus fuscus <1%
Gatunki Wymienic gatunki ponikto igtowate Eleocharis acicularis 60%
dominuiace dominujqgce i okresli¢ ich | namulnik brzegowy Limosella aquatica 40% FV
13 pokrycie rzesl Callitriche sp. 40%
N . rzepicha ziemnowodna Rorippa amphibia 5% FV
Gatunki Wymienic gatt_lnkl it wierzba Salix ssp. 5%
ekspansywne i okresli¢ . . ] . FV
ekspansywne ich pokrvcie trzcina pospolita Phragmites australis 1%
pokry (lokalnie)
. Wymienic obce gatunki
_Obce ggtunkl inwazyjne i okreslic ich Brak FV
inwazyjne :
pokrycie
Podac procentowy
Udziat dobrze udziat dolzrze gaci}owa-
nych ptatéw siedliska
zachowanych . 95% FV
tatéw siedliska w transekcie w stosunku
P do ptatow zaburzonych,
podlegajqcych sukcesji
Perspektywy Perspektywy zachowania siedliska sa dobre pod warunkiem dalszego v
ochrony prowadzenia zrdwnowazonej gospodarki rybackiej
FV 100%
Ocena 0g26lna Powierzchnia siedliska o réznym stanie zachowania U1 _ v
g na stanowisku
u2 -
Aktualne oddziatywania
Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Siedlisko istnieje dzieki zrownowazonej gospodarce
rybackiej, polegajacej na uzytkowaniu stawu w sezonie
wegetacyjnym (staw z wodg) oraz spuszczaniu wody
na okres zimowy. Odstonigte dno stawu w okresie
Fo1 Akwakultura mor- A + jesienno-wiosennym umozliwia rozwdj siedliska 3130.

Zaprzestanie uzytkowania moze w krétkim czasie
doprowadzi¢ do zarosniecia powierzchni dna stawu
roslinami typowymi dla kolejnych stadiéw sukcesyj-
nych, co uniemozliwi rozwdj inicjalnym zbiorowiskom
terofitéw

Inne informacje

Inne wartosci przyrodnicze

Kompleks stawow Brzeszcze jest siedliskiem wielu gatunkow ptakdw, jest za-
twierdzony jako ostoja ptasia PLB120009 ,Stawy w Brzeszczach”

Inne obserwacje

Brak

Uwagi metodyczne

Optymalny termin obserwacji — przetom wiosny i lata oraz pdzna jesien, w zalez-
nosci od warunkéw pogodowych pazdziernik i/lub listopad
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4. Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Siedlisko 3130 jest siedliskiem niejednorodnym, definiowanym przez zespoty roslinne dwéch
réznych klas fitosocjologicznych. Ponadto, siedlisko moze sie wyksztatca¢ zaréwno na siedli-
skach naturalnych jak i antropogenicznych. Niektére zespoty uznawane jako identyfikatory
fitosocjologiczne siedliska 3130 sa réwniez traktowane jako wskaznikowe dla innych siedlisk,
co dodatkowo komplikuje identyfikacje siedliska. Takim ,spornym” zespotem jest zespét po-
nikfa wielotodygowego Eleocharitetum multicaulis ze zwiazku Elatini-Eleocharition ovatae.
Zesp6t ten, uznawany za diagnostyczny dla siedliska 3130 (Popiela 2004), wyksztafca sie
réwniez w zagtebieniach miedzywydmowych, w siedlisku 2190 (Matuszkiewicz 2006, Izydo-
rek 2014). Kolejnym zespofem identyfikujacym dwa rézne siedliska przyrodnicze jest zesp6t
jaskra lezacego i situ drobnego Ranunculo-Juncetum bulbosi, nalezacy do rzedu Littorelletalia
uniflorae i zwiazku Lobelion. Oprécz siedliska 3130 uznawany jest on réwniez za wskazniko-
wy dla siedliska 3110 — jeziora lobeliowe (Wilk-Wozniak i in. 2012). Jest to zesp6t wystepu-
jacy w strefie ziemno-wodnej plytkich zbiornikéw o znaczacych wahaniach poziomu wod.
Najczesciej s to jeziora miekkowodne i oligotroficzne, ale moga to by¢ réwniez jeziora twar-
dowodne i zeutrofizowane. Zespét ten rozwija sie w strefie ekotonu, na odstonietych przez
obnizajace sie wody jeziora brzegach: piaszczystych, mineralnych lub zwirowych. W dysku-
syjnych przypadkach, do siedliska 3130 nalezy zalicza¢ pfaty lezace w strefie ekotonu, majac
na uwadze, ze siedlisko 3130 jest zdefiniowane jako ,obrzeza zbiornikéw wodnych”.

5. Ochrona siedliska

Brak opracowanych metod ochrony siedliska. Jezeli zbiorowiska reprezentujace siedlisko
3130 rozwijaja sie w miejscach naturalnych, nalezy zadba¢ o wiasciwy stan ekologiczny
zbiornikéw wodnych, na obrzezach ktérych wystepuja. Nalezy réwniez przeciwdziataé
zabudowie i przeksztafcaniu linii brzegowej. Czes¢ jezior, zwlaszcza lobeliowych, wokét
ktorych rozwija sie siedlisko 3130, znajduje sie na terenach objetych ochrong obszarowa.
W przypadku wystepowania siedliska na dnach osuszanych stawéw rybnych w celu ochrony
siedliska nalezy utrzymywa¢ zréwnowazong gospodarke rybacka, w ktérej Istotne jest po-
zostawianie osuszonych stawéw na okres kilku miesiecy, podczas ktérych mozliwe jest ich
zasiedlenie przez roslinnos¢ namuliskowa (Sumberovd i in. 2005).
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3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki
z podwodnymi tgkami ramienic
(Chareteaq)

Fot. 1. Gfebokie jezioro ramienicowe (Jezioro Budzistawskie, Pojezierze Gnieznierskie) (fot. M. Gabka)

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne

Lista podstawowych zbiorowisk rodlinnych (tzw. tak ramienicowych) charakterystycznych dla
siedliska przyrodniczego 3140. Ujecie i nazewnictwo przyjeto wedtug Gabka (2010) oraz
Urbaniaka i Gabka (2013). Wykaz nie obejmuje zbiorowisk roslin naczyniowych i mszakéw.
Klasa: Charetea fragilis Fukarek 1961 ex Krausch 1964
Rzad: Nitelletalia flexilis W. Krause 1969
Zwiazek: Nitellion flexilis (Corillion 1957) Dambska 1966
Nitelletum capillaris Corillon 1957 — zespét krynicznika wlosowatego
Nitelletum flexilis Corillion 1957 — zesp6t krynicznika gietkiego
Nitelletum gracilis Corillion 1957 — zespét krynicznika smuktego
Nitelletum mucronatae Tomaszewicz 1979 ex Hrivndk et al. 2001 — zesp6t
krynicznika kolczastego
Nitelletum opacae Corillion 1957 — zespét krynicznika ¢mego
Zwiazek: Nitellion syncarpo-tenuissimae W. Krause 1969
Nitelletum syncarpae (Corillion 1957) Dambska 1966 — zespét krynicznika
obskubanego
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Rzad: Charetalia hispidae Sauer 1937 ex Krausch 1964

Zwiazek: Charion fragilis (Sauer 1937) Krausch 1964 em. W. Krause 1969
Nitellopsidetum obtusae (Sauer 1937) Dambska 1961 — zesp6t krynicznicy tepej
Charetum tomentosae Corillion 1957 — zespét ramienicy omszonej
Charetum contrariae Corillion 1957 — zesp6t ramienicy przeciwstawnej
Charetum filiformis (Jeschke 1959) Krausch 1964 em. Dambska 1966
— zesp6t ramienicy grzywiastej
Charetum intermediae (Corillion 1957) Fijatkowski 1960 — zespét ramienicy
kolczastej
Charetum globularis Zutshi ex Sumberova et al. 2011 — zesp6t ramienicy
kruchej
Charetum hispidae Margalef 1947 — zesp6t ramienicy kosmate;j
Charetum strigosae Melzer 1976 — zespét ramienicy szczeciniastej
Lychnothamnetum barbati (Gotdyn 1984) Brzeg et M. Wojterska 20071
— zesp6t lychnotamnusa brodatego
Charetum rudis Dambska 1966 — zesp6t ramienicy zwyczajnej
Charetum asperae Corillion 1957 — zespdt ramienicy szorstkiej
Charetum polyacanthae Dambska 1966 ex Gabka et Petechaty 2003
— zesp6t ramienicy wielokolczastej
Charetum delicatulae Doll 1989 ex Gabka et Owsianny 2010 — zesp6t
ramienicy delikatnej

Zwiazek: Charion vulgaris Dambska 1966 ex W. Krause 1981
Charetum vulgaris Corillion 1957 — zesp6t ramienicy pospolitej
Tolypelletum glomeratae Corillion 1957 — zesp6t rozsochy skupionej

2. Opis siedliska przyrodniczego

Siedlisko przyrodnicze 3140 (twardowodne, oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi
takami ramienic (Charetea)), tzw. jeziora ramienicowe wyrdzniane sa w oparciu o dominacje
w strukturze roélinnoéci fitolitoralu zbiorowisk makroskopowych glonéw z rodziny Charace-
ae. Siedlisko to reprezentowane jest przez naturalne jeziora zr6znicowane pod wzgledem
troficznym i morfologicznym. Podstawowym typem siedliska przyrodniczego 3140 sg jeziora
glebokie, o duzej przezroczystosci wody i wysokiej jakosci uzytkowej, czesto o znacznych
powierzchniach. Ramienice w tych jeziorach zasiedlaja strefe litoralu, nawet do kilkunastu
metréw glebokosci. Jeziora ramienicowe to réwniez plytkie ekosystemy wodne (ponizej 5
m glebokosci), w ktérych glony te pokrywaja zazwyczaj cata powierzchnie dna zbiornika
(dominacja fak ramienicowych).

Wyréznianie jezior ramienicowych opiera sie na kryterium florystycznym, odnoszacym
sie do wyraznej obecnosci ramienic w strukturze roslinnosci jeziora. W zbiornikach wod-
nych makroglony te nie musza pokrywa¢ minimum potowy dna jeziora, by uzna¢ je za
siedlisko przyrodnicze 3140. Wystarczy, ze ich udziat jest znaczacy, czyli gdy przedstawi-
ciele rodzajéw ramienica Chara, krynicznica Nitellopsis, krynicznik Nitella, lychnotamnus
Lychnothamnus, czy rozsocha Tolypella porastaja od okofo 20% powierzchni zajetej przez
ro$linno$¢ w zbiorniku wodnym, w zaleznosci od stopnia uksztattowania misy jeziornej i po-
wierzchni strefy fitolitoralu.
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Fot. 2. Ptytkie srodlesne jezioro ramienicowe, o charakterze stawowym (Puszcza Zielonka, Pojezierze Gnieznieriskie)
(fot. M. Gabka)

Wpg schematu wykazanego w ,Podreczniku ochrony siedlisk Natura 2000” siedlisko
zréznicowane jest na podtypy:

3140-1; dominacja zbiorowisk ramienic ze zwiazku Charion fragilis w silnie zmineralizowa-
nych, zasadowych wodach oligo— i mezotroficznych.

3140-2; dominacja zbiorowisk ramienic ze zwiazku Nitellion flexilis w stabo zmineralizowa-
nych wodach oligo— i mezotroficznych.

W praktyce bardziej zaznacza sie podziat ze wzgledu na skfad i strukture roslinnosci
ramienicowej oraz charakter funkcjonalny na: (1) jeziora glebokie (w tym Sredniogtebokie)
oraz (2) ptytkie jeziora o charakterze stawowym (ponizej 5 m gtebokosci maksymalne;j).

Jeziora ramienicowe (siedlisko przyrodnicze 3140) cechuja sie pozadanymi stanami
uzytkowymi z duza przejrzystoscia wody, w zwigzku z tym naleza do najcenniejszych jezior
wykorzystywanych rekreacyjnie. Odrebnos¢ tych jezior od jezior zdominowanymi przez
fitoplankton, pospolitych w wielu regionach, uwidacznia sie réwniez na poziomie atrak-
cyjnosci krajobrazowej. Z punktéw widokowych nad jeziorami widzimy, co dokumentuja
takze zdjecia lotnicze, jak dominujace w fitolitoralu jezior ramienice tworza barwne plamy
(gtéwnie czerwone, z6lte, zielone), powodowane przez barwniki zawarte w plechach tych
glonéw (Owsianny i Gabka 2007). W niektérych jeziorach ramienicowych dostrzegane jest
réwniez turkusowe (szmaragdowe) zabarwienie wody wynikajace ze specyficznego rozpra-
szania $wiatta w warunkach duzej przezroczystosci i obecnosci jasnego dna, w postaci osa-
dow gytii weglanowych.

W Polsce jeziora ramienicowe sg bardzo zréznicowane i r6znie klasyfikowane. Wyka-
zuja réwniez silng specyfike regionalng, w zwiazku z czym w monitoringu nalezy bra¢ pod
uwage szerokie spektrum typéw limnologicznych zbiornikéw z dominacja ramienic.
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3. Warunki ekologiczne

Pod wzgledem hydrochemicznym, jeziora ramienicowe zbiorniki z duza koncentracja wap-
nia w wodzie, o zasadowym odczynie i wysokich wartoéciach przewodnictwa elektrolitycz-
nego (tzw. jeziora twardowodne). Rzadko stwierdzany jest stan z dominacja ramienic w tzw.
jeziorach miekkowodnych, cho¢ i te jeziora cechuja sie pozadanymi stanami uzytkowymi
wody z duzg jej przezroczystoscig. Nalezy podkresli¢, ze jeziora ramienicowe sg grupa bar-
dzo zr6znicowang pod wzgledem hydrochemicznym i morfologicznym. Wynika to przede
wszystkim z wymagan ekologicznych poszczeg6lnych gatunkéw tworzacych podwodne taki
ramienicowe.

Rozpatrujac ogélne wymagania ramienic, jako grupy ekologicznej wiadomo, ze warunki
Swietlne (rozumiane jako zasieg i mozliwos¢ przenikania w wodzie promieniowania nie-
zbednego do fotosyntezy) sa najwazniejszym czynnikiem kontrolujacym wystepowanie tych
makroglonéw. Ich wzrost i zasieg wystepowania w strefie litoralu zalezy od przezroczystosci
wody, co warunkowane jest iloscig fitoplanktonu, naturalng metnoscia wody, a takze za-
barwieniem substancjami humusowymi. Penetracja $wiatta do dna w danym ekosystemie
moze tez by¢ ograniczana przez wzrost roslin naczyniowych i innych makroglonéw, jako
efekt konkurencyjnego wypierania. Wystepowanie ramienic zalezne jest réwniez od cech
morfometrycznych jeziora, takich jak przestrzenne zréznicowanie gtebokosci i charakter
wyksztatcenia stref przybrzeznych (wystepowanie lub brak ptycizn). Wielkoobszarowe taki
ramienic zwiazane sa wiec generalnie ze zbiornikami czystowodnymi zaréwno ptytkimi, jak
i gtebokimi.

Ramienice petnia szczegélnie istotng role tzw. ,inzynieréw Srodowiskowych” w ksztat-
towaniu warunkéw panujacych w ekosystemach wodnych, w ktérych wystepuja. Obserwo-
wany obecnie stan wysokiej przezroczystosci wody w wielu jeziorach (siedlisko 3140) jest
utrzymywany, lub wrecz wywotywany przez obecno$¢ rozlegtych fak ramieniowych i ich
oddziatywanie funkcjonalne. Wystepowanie tak ramienicowych w zbiornikach wodnych
sprzyja bowiem utrzymaniu stanu z duzg przezroczystoécig wody i ograniczeniem rozwo-
ju fitoplanktonu, szczegélnie sinic. Odbywa sie to gléwnie przez pobér przez makroglony
duzych ilosci zwiazkéw biogennych z wody i wbudowywanie ich w swojg biomase (w tym
poprzez inkrustacje ich plech), przez co ograniczana jest pula tych zwiazkéw dla fitoplank-
tonu, czy nawet poprzez allelopatyczne inhibitowanie rozwoju fitoplanktonu. Znaczaca rola
ramienic jest zwigzana réwniez z przeciwdzialaniem wtérnemu wewnetrznemu zasilaniu
wod w fosforany zawartych w osadach dennych poprzez ograniczanie resuspensji. Zwar-
te taki ramienicowe wptywaja ponadto korzystnie na natlenienie osadéw dennych i ich
mechaniczng stabilizacje oraz zwiekszaja tempo sedymentacji zawiesin w toni wodnej.
Niektére ze wskazanych mechanizméw pozwalaja ramienicom na skutecznag konkurencje
z fitoplanktonem i innymi roslinami w jeziorach, w ktérych udato im sie osiagnac¢ znaczne
pokrycie powierzchni dna. Dotychczasowe dane wskazuja, iz faki ramienicowe moga sta-
nowic¢ dtugotrwate stadium kolonizacji dna jeziora i dtugookresowo stabilizowac¢ stan z duza
przezroczystoscia wodly.

Ocena wiasciwie funkcjonujacego siedliska przyrodniczego 3140 i status jego zacho-
wania wymaga wiedzy specjalisty. Szczegélnie problematyczne moze by¢ precyzyjne roz-
dzielenie siedliska przyrodniczego 3140 w stanie z drastycznie pogorszonymi warunkami
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troficznymi, $wietlnymi (eutrofizacja) i ustepowaniem fak ramienicowych od np. jezior eu-
troficznych (siedlisko 3150). W przypadku degradacji ekosystemu jeziora ramienicowego,
nadmierny rozwdj fitoplanktonu powoduje pogorszenie warunkéw $wietlnych i tym samym
ograniczenie rozwoju roslinnosci podwodnej. Zbiorniki te sa czesto niewtasciwie traktowa-
ne jako jeziora eutroficzne (3150), bez podjecia proby poprawy stanu (lub przywrécenia)
siedliska jezior ramienicowych (3140). Poprawa warunkéw Swietlnych w tak klasyfikowa-
nych jeziorach daje szanse na odnowienie sie roslinnosci fak ramienicowych, a nie zbioro-
wisk charakterystycznych dla siedliska 3150.

Do typu siedliska 3140 nie nalezy réwniez zalicza¢:
— jezior dystroficznych z przebiegajacym procesem dystrofizacji (por. Owsianny, Gabka

2007),
— jezior lobeliowych z obecnoscia roslinnosci ramienicowe;j,
— zbiornikéw wyrobiskowych (wyrobisk zwiru, glinianek, torfianek, potorfii).

W praktyce europejskiej, jako siedlisko 3140 kwalifikowane sa réwniez wielkopowierzch-
niowe zbiorniki wyrobiskowe o niskiej trofii i duzej r6znorodnosci gatunkowej ramienic.

Fot. 3. Ramienica wielokolczasta Chara polyacantha  Fot. 4. Ramienica omszona Chara tomentosa (fot.
(fot. M. Gabka). M. Gabka).

Fot. 5. Ramienica kosmata Chara hispida (fot. M. Gab-  Fot. 6. Ramienica delikatna Chara virgata i ptywacz za-
ka). chodni Utricularia australis (fot. M. Gabka).
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4. Typowe gatunki roslin

Do typowych dla siedliska 3140 zaliczy¢ mozna rézne gatunki ramienic, szczeg6lnie sa to:
ramienica szorstka Chara aspera, ramienica przeciwstawna C. contraria, ramienica grzywia-
sta C. filiformis, ramienica krucha C. globularis, ramienica kosmata C. hispida, ramienica
kolczasta C. intermedia, ramienica wielokolczasta C. polyacantha, ramienica zwyczajna C.
rudis, ramienica omszona C. tomentosa, ramienica delikatna C. virgata, ramienica pospolita
C. vulgaris, lychnotamnus brodaty Lychnothamnus barbatus, krynicznik gietki Nitella flexilis,
krynicznik smukty N. gracilis, krynicznik kolczasty N. mucronata, krynicznik ¢my N. opaca,
krynicznik obskubany N. syncarpa, krynicznica tepa Nitellopsis obtusa i rozsocha skupiona
Tolypella glomerata.

W jeziorach ramienicowych czesto spotyka sie jezierze morska Najas marina i nymfeidy
Nymphaea alba, Nuphar lutea. Typowymi gatunkami roélin sa réwniez rdestnice np. Pota-
mogeton natans i ptywacze gtéwnie Utricularia australis i U. vulgaris. Strefe szuwarowa moze
tworzy¢ szuwar ktociowy Cladietum marisci.

Fot. 7. Ramienica kolczasta Chara intermedia (fot.  Fot. 8. Krynicznica tepa Nitellopsis obtusa (fot. M. Ggb-
M. Gabka). ka).

Fot. 9. Piaszczysty litoral z ramienicg szorstka Chara  Fot. 10. Ramienica przeciwstawna Chara contraria i ra-
aspera (fot. M. Gabka). mienica grzywiasta Chara filiformis (fot. M. Gabka).
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Fot. 11. Ramienica zwyczajna Chara rudis (fot. M. Gabka).

5. Rozmieszczenie w Polsce

Siedlisko przyrodnicze 3140 wystepuje w Polsce na terenie regionu kontynentalnego i zwia-
zane jest zasadniczo z zasiegiem wystepowania jezior polodowcowych. Jeziora ramienico-
we stwierdzane sg réwniez na obszarze Polesia Zachodniego (jeziora termokrasowe).

W regionie alpejskim wystepowanie siedliska przyrodniczego 3140 nie zostafo zidentyfi-
kowane i uwzglednione w ramach krajowej sieci Natura 2000. W niniejszym przewodniku,
ze wzgledu na brak szczegétowych wspétczesnych danych o wystepowaniu zbiorowisk ra-
mienic w jeziorach regionu alpejskiego nie wykazano siedliska przyrodniczego 3140 w tym
bioregionie.

Il. METODYKA

1. Metodyka badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych

Jeziora przewidziane do monitorowania powinny by¢ rozmieszczone w miare réwnomiernie
w krajowym zasiegu siedliska, uwzgledniajac zaréwno gfebokie, jak i czesto niewielkie natu-
ralne zbiorniki z fakami ramienicowymi mocno wyptycone w wyniku procesu zarastania.
Stanowiskiem moze by¢ zaréwno cafe jezioro (gléwnie zbiorniki ponizej 50 ha), jak
i wyraznie wydzielona ich cze$¢ w przypadku jezior rozlegtych. Jeziora ramienicowe moga
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringowych siedliska przyrodniczego 3140 w Polsce na tle jego zasiegu wy-
stepowania.

mie¢ powierzchnie nawet ponad 1000 ha i stanowi¢ zasadniczy przedmiot ochrony danego
obszaru Natura 2000. W tym przypadku wymagana jest lokalizacja kilku stanowisk badaw-
czych w jeziorze np. w odrebnych zatokach.

Osoby prowadzace monitoring powinny mie¢ mozliwo$¢ optyniecia jeziora lub wyraz-
nie wydzielonej jego czesci. Préby wody jeziornej do analiz wskaznikéw fizyczno-chemicz-
nych oraz planktonu powinny by¢ pobierane z najgtebszego, zwykle centralnie potozonego
miejsca w zbiorniku wodnym lub wyraZnie wydzielonej jego czesci i jedli to mozliwe, nie ze
strefy zajetej przez faki ramienicowe.

Sposdob wykonania badan

Dotychczasowe doswiadczenia z monitoringu jezior ramienicowych wskazuja, ze jest to
specyficzne siedlisko, ktére nie moze by¢ dobrze oceniane bez wspétpracy ze specjalistami
z duza wiedza ekspercka w dziedzinie hydrobiologii i hydrochemii. Szczegblna trudnoscia
jest identyfikacja gatunkowa ramienic i niekiedy ich lokalizacja w jeziorze, np. odnalezienie
w bardzo gtebokich partiach litoralu (koniecznos¢ obserwacji podwodnych). Szczegélnie
istotne jest rozpoznanie warunkow Swietlnych (tzw. klimat swietlny) i troficznych jezior.
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W badaniach monitoringowych nalezy przeprowadzi¢ nastepujace dziatania i obser-
wacje:

* okredli¢ sktad gatunkowy ramienic i zréznicowanie zbiorowisk budujacych taki ramieni-
cowe (spis roslin wystepujacych w obrebie lustra wody i stosunki ilosciowe);

 okredli¢ gatunki roslin wystepujace w jeziorze, szczegblnie obecnoé¢ gatunkéw ekspan-
sywnych i obcych oraz oceni¢ powierzchnie przez nie zajmowana, oceni¢ zarastanie
brzegéw zbiornika, wyptycanie, fragmentacje siedliska, zmiany jakie zaszty w siedlisku
od okresu poprzednich badan;

* okredli¢ wystepowanie gatunkéw roélin rzadkich, zagrozonych i chronionych;

* znalez¢ miejsce, w ktérym przy poprzednim badaniu wytyczono transekt (dostepne
dane GPS). W przypadku, jesli siedlisko badane jest po raz pierwszy nalezy wyznaczy¢
reprezentatywny transekt, a jesli zbiornik jest niewielki za transekt mozna uzna¢ catg
powierzchnie zbiornika. Dtugos¢ transektu limitowana jest obecnoscia roslinnosci wod-
nej (np. 300 m lub krétszy) i stanowi linie prosta, prostopadta do brzegu. Wspétrzedne
poczatku, srodka i korica transektu okresla sie za pomoca odbiornika GPS. Niezbedna
jest znajomos¢ zasad pracy odbiornikéw GPS;

* w kazdym transekcie nalezy okresli¢ obecnos¢ zbiorowisk roslin wodnych i zbiorowisk
z dominujacymi gatunkami ramienic (dokumentacja w postaci zdje¢ fitosocjologicz-
nych);

* zmierzy¢ maksymalna gfeboko$¢ wystepowania tak ramienicowych przy uzyciu np. wy-
skalowanej linki z kotwiczka. W niektérych dobrze zachowanych jeziorach gtebokos¢
wystepowania tak ramienicowych siega kilkunastu metréw, stad zalecane jest korzysta-
nie z badan nurkowych;

* w najglebszej czesci jeziora lub w najglebszej czesci wydzielonego ich obszaru (najlepiej
najglebsze miejsce nie zarosnietego lustra wody) nalezy zmierzy¢ przewodnictwo elek-
trolityczne i odczyn. Préby pobierane powinny by¢ z powierzchniowej warstwy wody
(ok. 0,51 m),

* pobra¢ prébe do analizy planktonu. Préby powinny by¢ pobierane z warstwy powierzch-
niowej (ok. 0,5-1 m) i utrwalane ptynem Lugola,

* zwrdci¢ uwage na uzytkowanie wedkarskie i rybackie, ewentualne zniszczenia w zwiaz-
ku z usuwaniem ramienic z kapielisk, itp.

Znalezione gatunki ramienic nalezy oznaczy¢ w terenie, a jezeli nie jest to mozliwe po-
bra¢ prébke do identyfikacji w laboratorium. Celem zabezpieczenia w transporcie umiesz-
cza sie je w woreczkach strunowych i przewozi w lodéwce terenowe;j.

Punkt poboru préb do oznaczeri planktonu powinien by¢ usytuowany w najgtebsze;j
(centralnej) czesci badanego akwenu (lub najglebszej czesci wydzielonego obszaru). Pr6-
by pobiera sie przy uzyciu siatki planktonowej (zalecana siatka o matym przekroju oczek
— 25 lub mniej um, poniewaz umozliwi to okreslenie skfadu gatunkowego zaréwno fito-,
jak i zooplanktonu). Po zageszczeniu préby na siatce planktonowej nalezy ja przela¢ do
plastikowego pojemnika i utrwali¢ przez dodanie paru kropel ptynu Lugola (do uzyska-
nia koloru herbacianego). Prébe nalezy dobrze zabezpieczy¢ przed wylaniem sie w cza-
sie transportu. Podstawowa analiza r6znorodnosci i udziatu procentowego fitoplanktonu
i zooplanktonu powinna by¢ dokonana w minimum 20 polach widzenia w mikroskopie
Swietlnym.
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W przypadku braku siatki planktonowej dla okreslenia fitoplanktonu mozna zastosowac
metode sedymentacji préb (Starmach 1989, Burchardt 2010), w takim przypadku prébe
nalezy pobra¢ poprzez zaczerpniecie z warstwy powierzchniowej ok. 100 ml wody.

Nie wymaga sie oznaczania do poziomu gatunkowego, wystarczy okreslenie grup plank-
tonu oraz oszacowanie ich udziatu procentowego. W przypadku watpliwosci zalecana jest
konsultacja ze specjalistami.

Termin i czestotliwo$¢ badan

Jeziora ramienicowe sa obiektami o wysokich wartosciach ogélnoprzyrodniczych, gtéwnie
z powodu duzych populacji roslin chronionych, rzadko spotykanych i zagrozonych wyginie-
ciem. Jeziora te cechuja sie réwniez pozadanymi stanami uzytkowymi wody z duzg ich przej-
rzystoécia, w zwiazku z tym naleza do najcenniejszych jezior wykorzystywanych rekreacyjnie.
Z powyzszych wzgledéw badania monitoringowe siedliska 3140 powinny by¢ prowadzone
co 3 lata. Zwiekszona czestos¢ monitoringu jest wazna do interpretacji zjawisk i wyciagania
whioskéw w odniesieniu do stanu hydrologicznego oraz proceséw eutrofizacji.

Najlepszym okresem do prowadzenia badar monitoringowych sa miesiace letnie, stad
badania nalezy przeprowadza¢ w okresie od korica czerwca do korca sierpnia. W przypad-
ku niektorych ptytkich (i niektérych gtebokich) wymagana jest kontrola wystepowania ra-
mienic na poczatku czerwca lub jesienia (w okresie optimum rozwoju niektérych gatunkéw
jednorocznych tworzacych taki ramienicowe).

Sprzet do badan

Sprzet niezbedny do badan terenowych:

* mapa, GPS, oféwek, notatnik;

* sprzet do ptywania, dostosowany do warunkéw terenowych danego stanowiska: lekki
ponton, kajak lub tédka;

* miernik kwantowy z czujnikiem sferycznym PAR (pomiar w optimum stonecznym);

* buty terenowe, gumowce lub wodery;

* aparat fotograficzny;

* terenowy miernik przewodnictwa elektrolitycznego (konduktometr) i odczynu wody
(pehametr),

* sonda mierzaca glebokos$¢ lub inny prosty przyrzad umozliwiajacy zmierzenie gteboko-
Sci wystepowania tak ramieniowych (np. obciazona wyskalowana linka);

* lekka kotwiczka do wyciagania roslinnosci zanurzonej, ewentualnie skrzynka ogladowa
lub specjalnie wyprofilowane lekkie grabie.
Sprzet nie obligatoryjny, wymagany w przypadku okreslania wskaznikéw pomocniczych:

* siatka planktonowa;

* pojemnik na préby planktonu (ok. 200 ml);

* plyn Lugola;

* mozliwos¢ dostepu i uzytkowania prostego mikroskopu Swietlnego.
Osoba prowadzaca monitoring winna by¢ zaznajomiona z zasadami BHP dotyczacymi

ptywania po zbiornikach wodnych i nurkowania.
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2. Ocena parametrow siedliska przyrodniczego
oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji

Tab. 1. Opis wskaznikdw specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego oraz parametru ,per-
spektywy ochrony” dla siedliska przyrodniczego 3140 — Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki
z podwodnymi tgkami ramienic (Charetea).

Parametr/Wskaznik

Opis

Specyficzna struktura i funkcje

Struktura roslinnosci
ramienicowej

Stopien pokrycia dna przez taki ramienicowe (analiza w transekcie). Wskaznik okresla
wystepowanie zbiorowisk roslinnych w obrebie wybranego reprezentatywnego tran-
sektu (dostepne wspotrzedne geograficzne). W opisie i ocenie szczegétowo powinno
sie okresli¢ wystepowanie zbiorowisk z klasy Charetea fragilis i innych zbiorowisk
wodnych bez koniecznosci wyznaczania zbiorowisk szuwarowych oraz turzycowych.
Wskaznik ocenia czy wystepuja i w jakim stanie zachowania znajdujg sie taki ramieni-
cowe charakterystyczne dla tego siedliska (ocena pokrycia procentowego). Analizie
podlega réznorodnosc¢ gatunkdw i sposdb wyksztatcenia stref w pasowym uktadzie
litoralu. W przypadku przesuniecia badanego transektu, niezbedne jest okreslenie

i zanotowanie nowych wspétrzednych geograficznych.

Gatunki
charakterystyczne

Liczba gatunkéw ramienic w jeziorze. Wskaznik okreslajacy réznorodnos¢ gatun-
kowa ramienic. Obecnos¢ jednego lub kilku gatunkéw (2—3 gatunki), szczegdlnie

w jeziorach gtebokich moze by¢ informacjg o niekorzystnych zmianach warunkéw
Swietlnych i troficznych. Wigze sie to np. z zanikiem gatunkdw gtebokich stref jezior.
Niekiedy obserwuje sie kolonizacje jeziora, poddanego wczesniej eutrofizacji, przez
jeden (rzadziej kilka) gatunkéw ramienic bez gwarancji stabilnosci danego ekosyste-
mu.

Gatunki wskazuja-
ce na degeneracje
siedliska w tym obce
gatunki inwazyjne

Wskaznik okresla wystepowanie ekspansywnych gatunkéw rodzimych i/lub obecnosé
gatunkdw obcych geograficznie. Okresla sie stopien zajecia powierzchni siedliska
przez gatunki ekspansywne. Ocena powinna zosta¢ dokonana w oparciu o wczesniej,
okreslony (dostepne wspodtrzedne geograficzne) transekt lub na catej powierzchni
zbiornika lub jeziora. Za gatunki ekspansywne w jeziorach ramienicowych nalezy
uznac obecnos¢ np. rogatka sztywnego Ceratophyllum demersum, rdestnicy grze-
bieniastej Potamogeton pectinatus, moczarki kanadyjskiej Elodea canadensis i nie-
ktorych glonéw nitkowatych. Wkraczanie gatunkow ekspansywnych jest najczesciej
objawem eutrofizacji.

Maksymalna gtebo-
kos¢ wystepowania
gk ramienicowych

Wskaznik odnosi sie do maksymalnej kolonizacji dna przez ramienice (graniczna
warto$¢ gtebokosci wystepowania ramienic). Zmiany zasiegu wystepowania ramienic
sg waznym objawem zmian warunkoéw $wietlnych i troficznych w jeziorach. Wskaznik
ten jest szczegdlnie wazny dla jezior gtebokich i o gtebokim zasiegu wystepowania
ramienic. Gteboko$¢ mierzona w metrach przy uzyciu wyskalowanej linki z kotwiczka
do wyciggania roslin. Najlepsze efekty w przypadku gtebokiego zasiegu wystepowa-
nia ramienic (powyzej 8—10 m) daje mozliwo$¢ prowadzenia obserwacji podwodnych
(nurkowanie).

Zasieg strefy Swietlnej
W jeziorze

Podstawowym czynnikiem ekologicznym dla wystepowania ramienic jest dostep
Swiatta z zakresu fotosyntetycznie czynnego (PAR). Wskaznik okresla rzeczywisty
zasieg strefy Swietlnej w jeziorze (<1% wzglednego PAR) na podstawie pomiaréw
miernikiem kwantowym z czujnikiem sferycznym (pomiar w stupie wody co 0,1 lub
0,5 m). Punkt pomiarowy powinien by¢ usytuowany w najgtebszej, centralnej czesci
jeziora, naturalnego zbiornika (lub najgtebszej czesci jego wydzielonego obszaru).
Pomiar wykonany w optimum stonecznym.

Odczyn wody

Parametr okreslajacy kwasowos¢ lub zasadowos$¢ wody. Zbyt duza wartosé pH (>8,5)
lub niskie (<7,0) mogg swiadczy o zachodzacych procesach degradacji. Wartosé pH
mierzy sie pehametrem w warstwie powierzchniowej (ok. 0,5-1m) strefy pelagialu
(strefa otwartej toni wodnej). Punkt pomiarowy powinien by¢ usytuowany w naj-
gtebszej czesci jeziora, naturalnego zbiornika (lub najgtebszej czesci wydzielonego
jego obszaru).
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Konduktywnos¢
(przewodnictwo
elektrolityczne)

Wartos¢ przewodnictwa elektrolitycznego odzwierciedla ilo$¢ jondw i jest miarg zdol-
nosci wody do przewodzenia pradu elektrycznego. Wystepujace w wodzie naturalne
sktadniki, ale przede wszystkim zanieczyszczenia ulegajace dysocjacji elektrolitycznej
sg przyczyng wiekszego przewodzenia pragdu. Na wielkos¢ przewodnictwa pradu
wptywa iloé¢ gazow pochtanianych z powietrza (CO,, SO,, NH,), jak réwniez zanie-
czyszczenia pochodzenia antropogenicznego (zrzuty sciekdw, sptywy wod z terendw
uprawnych nawozonych nawozami fosforowymi, azotowymi itp.). Wartos¢ przewod-
nictwa mierzy sie konduktometrem w powierzchniowej warstwie wody (ok. 0,5-1,0
m) w strefie pelagialu (strefa otwartej toni wodnej). Punkt pomiarowy powinien by¢
usytuowany w najgtebszej czesci jeziora (lub najgtebszej czesci wydzielonego jego
obszaru).

Plankton

Plankton roslinny i zwierzecy jest elementem szybko reagujacym na zmiany warun-
kéw troficznych (szybciej od makroglonéw i roslin wyzszych), stad zmiany w jego
ilosci i strukturze sg dobrymi wskaznikami zmian jakosci wody. Dla jezior ramieni-
cowych nadmiernie rozwijajacy sie fitoplankton, ktéry ogranicza dostep swiatta do
dna moze stanowi¢ bardzo dobry wskaznik dodatkowy. W przypadku stwierdzenia
zakwitu sinicowego, silnej dominacji sinic, lub licznej obecnosci okrzemek otrzymu-
jemy informacje o zdecydowanym pogarszaniu sie warunkéw tego siedliska. Préby
pobierane powinny by¢ z centralnej, srodkowej czesci zbiornika, wolnego lustra
wody, zageszczane siatka planktonowa o przekroju oczek 10-25 pm. Jesli istnieje
mozliwos¢ okreslenia przyblizonego sktadu gatunkowego w prébach nieutrwalonych,
nalezy to niezwtocznie uczynié. Jesli nie ma mozliwosci szybkiej analizy mikroskopo-
wej, zageszczong probe nalezy utrwali¢ ptynem Lugola (dodanie kilku kropli). Dobrze
zabezpieczy¢ pojemniki przed wylaniem sie w transporcie. Podstawowa analiza
réznorodnosci i udziatu procentowego poszczegdlnych grup powinna byé dokonana
w minimum 20 polach widzenia w mikroskopie swietlnym. W przypadku nieposia-
dania siatki planktonowej dla okreslenia fitoplanktonu mozna zastosowa¢ metode
osadzania préb po uprzednim utrwaleniu ptynem Lugola.

Perspektywy
ochrony

Ocenie powinny podlegac realne mozliwosci utrzymania lub przywrdcenia wiasci-
wego stanu ochrony siedliska. Nalezy oceni¢ stan zagospodarowania i uzytkowania
zlewni bezposredniej jeziora oraz jego wptyw na eutrofizacje (réwniez potencjalna),
szczegolnie w zakresie: regulacji gospodarki wodno-$ciekowej, Zrodet zanieczysz-
czen, zabudowy statej i rekreacyjnej. Ocenie powinien podlega¢ rowniez stan strefy
buforowej otaczajacej jezioro (np. stopien fragmentacji szuwaru i zadrzewien, ilos¢
pomostow, dojs¢ wedkarskich, plaze i kapieliska). Przy ocenie nalezy wspomdc sie
informacjami o uzytkowaniu rybackim i wedkarskim szczegdlnie w zakresie sktadu
ichtiofauny, obecnosci obcych gatunkdw ryb. Zbyt silne populacje ryb karpiowatych
sg niewskazane w tego typu jeziorach. Oceni¢ wahania poziomu lustra wody (jesli
wystepuja) i zaburzenia hydrologicznych. W opisie nalezy umiesci¢ informacje na
temat prowadzonych i planowanych zabiegdw ochronnych dla zachowania badz
poprawy stanu siedliska, np. biomanipulacji rybackiej, czy tez rekultywacji.

Tab. 2. Waloryzacja parametréw stanu oraz wskaznikéw specyficznej struktury i funkcji siedliska przy-
rodniczego siedliska przyrodniczego 3140 — Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwod-
nymi tgkami ramienic (Charetea).

Wskaznik/Parametr

Wiasciwy FV Niezadowalajacy U1 Zty U2

Powierzchnia siedliska

Powierzchnia
siedliska

Wyrazny spadek

powierzchni siedliska
Nie podlega zmianom Spadek powierzchni sied- | (ponad 20%) w poréw-
lub zwieksza sie liska nie wiekszy niz 20% | naniu z wczesniejszymi

badaniami lub podawa-
nymi w literaturze
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Specyficzna struktura i funkcje

Struktura roslinnosci
ramienicowej

Jeziora gtebokie (>5 m gtebokosci maksymalnej, lub jeziora ptytkie o duzych po-
wierzchniach np. 100 ha)

Powierzchnia zajeta przez taki
ramienicowe bez zmian lub
wieksza w poréwnaniu do
badan wczesniej prowadzo-
nych. Jesli zbiornik jest badany
pierwszy raz, nalezy precyzyjnie
okredli¢ sktad syntaksonomicz-
ny fgk ramienicowych i zasieg
przestrzenny strefy litoralu

Znaczacy spadek zajetej
powierzchni przez taki
ramienicowe powyzej
20%

Spadek powierzchni tgk
ramienicowych nie wiek-
szy niz 20%

Jeziora ptytkie (<5 m gtebokosci maksymalnej, okresli¢ stopien pokrycia dna przez tgki
ramienicowe (%)

>50 10-50 <10

Gatunki
charakterystyczne

Liczba gatunkow ramienic (lista gatunkéw podana w rozdziale ,,typowe gatunki roslin”)

> 4 gatunkéw 2-3 gatunki 1 gatunek

Gatunki wskazujace
na degeneracje
siedliska w tym obce
gatunki inwazyjne

Gatunki ekspansywne
zajmujq powyzej 10%
powierzchni.

Gatunki lub gatunek
obcy inwazyjny wystepu-
je licznie

Gatunki ekspansywne zaj-
mujg do 10% powierzch-
ni. Gatunek lub gatunki
obce inwazyjne obecne
jako pojedyncze osobniki

Brak gatunkéw ekspansywnych
i obcych

Maksymalna gtebo-
kos$¢ wystepowania
tak ramienicowych

Jeziora gtebokie (>5 m gtebokosci maksymalnej)

>5m 5-2,5m <2,5m

Jeziora ptytkie (<5 m gtebokosci maksymalnej)

jezioro przerosniete ramieni-
cami

0,5-1 m (jesli nie jest to

<25dolm gtebokos¢ maks. jeziora)

Zasieg strefy
Swietlnej w jeziorze

Jeziora gtebokie (>5 m gtebokosci maksymalnej)

>15m 15-10m <10m

Jeziora ptytkie (<5 m gtebokosci maksymalnej)

<2,5 m (jesli nie jest
to gtebokos$¢ maks.
jeziora)

<5-2,5 lub ponizej gtebo-

do dna zbiornika - .
kosci maks. jeziora

Odczyn wody
(wskaznik
pomocniczy)

Bez istotnych zmian w porow-
naniu z wezesniejszymi wynika-
mi. W jeziorach makrofitowych
dopuszczalny nieznaczny wzrost

Wozrost mniej nizo 1,0
jednostke
pH

Wozrost o wiecej niz
01,0 jednostke
pH

Konduktywnos¢
— przewodnictwo
elektrolityczne
(wskaznik pomoc-
niczy)

Wzrost wartosci wiecej
niz 20% w poréwna-
niu z weczesniejszymi
wynikami

Bez istotnych zmian w po-
réwnaniu z wczesniejszymi
wynikami

Wozrost wartosci poni-
zej 20% w poréwnaniu
z wezesniejszymi wynikam

Plankton:
fitoplankton
(wskaznik
pomocniczy)

Dominacja lub zakwity
sinic (np. z rodzajow:
Microcystis, Woro-
nichinia, Anabaena,
Aphanizomenon)

Dominacja zielenic lub innych
grup z wyjatkiem sinic

Wspotdominacja sinic
i zielenic
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Plankton:
zooplankton
(wskaznik
pomocniczy)

Duze zréznicowanie taksono-
miczne w zespole zooplank-
tonu. Przewaga duzych form
filtratoréw/wio$larek

Obecnos¢ drobnych wio-
Slarek oraz wrotkéw. Obec-
nos$¢ gatunkdéw eutroficz-
nych od 5 do 50% w catym
zespole zooplanktonu

Dominacja wrotkow

w zespole zooplankto-
nu, a zwtaszcza Kera-
tella cochelaris f. tecta
oraz duze zageszczenia
wrotkéw z rodzaju
Trichocerca. Mate
zréznicowanie takso-
nomiczne. Dominacja
gatunkéw eutroficznych
w zespole zooplankto-
nu powyzej 50%

Ogodlnie struktura

Wszystkie FV lub jeden U1

Dwa lub trzy, lub wiecej Ul

Jeden lub wiecej pa-
rametréw ocenionych

eutrofizacja, zmiana warunkéw
Swietlnych jezior, wahania
poziomu lustra wody

ograniczenie doptywu
biogendéw

i funkcje brak U2 na U2
Brak realnych mozli-
wosci poprawy stanu
Dobre perspektywy utrzyma- o o siedliska, zagrozenie
nia siedliska. Nie przewiduje Istnieje mozliwos¢ po- zwigzane z istniejgcymi
sie znaczacego oddziatywania lepszenia stanu siedliska, | i planowanymi inwesty-
Perspektywy czvnnikéw zagrazaiacych typu: | POPrZeZ np. kontrolowanie | cjami oraz sposobem
ochrony ¥ grazajacych typu: gospodarki rybackiej, uzytkowania zlewni.

Prowadzona intensyw-
na gospodarka rybacka,
silne rekreacyjne
uzytkowanie zbiornika

i jego otoczenia

Ocena ogélna

Ul

Wszystkie FV lub dwa FV i jeden

Dwa lub trzy U1, brak U2

Jeden lub wiecej U2

Wskazniki kardynalne

Struktura roslinnosci ramienicowej

Gatunki charakterystyczne

Gatunki wskazujace na degeneracje siedliska w tym obce gatunki inwazyjne
Maksymalna gtebokos¢ wystepowania fak ramienicowych

Zasieg strefy Swietlnej w jeziorze

Wskazniki dodatkowe

Odczyn wody

Konduktywnos¢ — przewodnictwo elektrolityczne

Plankton

3. Przyktad karty obserwacji dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko — informacje podstawowe

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki
z podwodnymi tgkami ramienic (Charetea)

Nazwa stanowiska

Jezioro Budzistawskie (Anastazewo) stanowisko 1

Typ stanowiska

Badawcze
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Zbiorowiska roslinne z klasy Charetea fragilis:

1. Nitelletum flexilis Corillion 1957,

2. Nitelletum opacae Corillion 1957,

3. Nitello-Vaucherietum dichotomae Krausch 1964,

4. Nitellopsidetum obtusae (Sauer 1937) Dagmbska 1961,
5. Charetum tomentosae Corillion 1957,

6. Charetum contrariae Corillion 1957,

7

8

9

na stanowisku

Zbiorowiska . Charetum filiformis (Jeschke 1959) Krausch 1964 em. Dgmbska 1966,
roslinne . Charetum rudis Dagmbska 1966,
. Charetum asperae Corillion 1957,
10. Charetum fragilis Fijatkowski 1960,
11. Charetum delicatulae Doll 1989 ex Ggbka et Owsianny 2010,
Inne zbiorowiska:
12. Potametum pectinati (Hueck 1931) Carstensen 1955,
13. Najadetum marinae Fukarek 1961,
14. Myriophylletum spicati So6 1927 ex Podbielkowski et Tomaszewicz 1978.
Gtebokie (gtebokosé maks. 35,2 m) jezioro rynnowe, zdominowane przez podwod-
ne taki ramienicowe (gmina Kleczew, powiat koninski, wojewddztwo wielkopol-
skie). Zbiornik wydtuzony na osi pétnocny wschéd-potudniowy zachdd, z niewielka
wyspg i rozlegtym podwodnym garbem na gtebokosci ok. 12 m. Linia brzegowa
jeziora o matym zréznicowaniu i dostepnosci, o charakterze naturalnym. Strefy
Opis siedliska szuwarowe waskie, strome stoki misy jeziornej. Jezioro zasilane (przy wysokich sta-

nach wod) przez Doptyw spod Nieborzyna. Powierzchnia lustra wody (na podstawie
biezacej inwentaryzacji 2013) wynosi 153,45 ha. Zlewnia bezposrednia jeziora
rolnicza, dominujg ekstensywne uprawy (i ugory), czesciowo kwasne dabrowy i lasy
sosnowe. Wzdtuz prawie catej linii brzegowej rozmieszczona zabudowa stata i re-
kreacyjna (gtéwne skupiska zabudowy w miejscowosciach Stare Treby, Anastazewo
i Adamowo). Jezioro intensywnie uzytkowane rekreacyjnie w sezonie letnim.

Powierzchnia
ptatéw siedliska

55,00 ha

Obszary chronione

(z pominieciem obszaru
Natura 2000), na
ktorych znajduje sie
stanowisko

Powidzki Park Krajobrazowy;
Obszar Chronionego Krajobrazu ,,Powidzko-Bieniszewski”

Zarzadzajacy terenem

Jezioro znajduje sie na terenach stanowigcych wtasnos¢ skarbu panstwa, uzytkow-
nik rybacki: prywatny dzierzawca.

Wspotrzedne
geograficzne

Poczatek: 502 32’...””N202 30"...""E
Srodek: 502 32’..”N202 30’...””E
Koniec: 502 32”...””N20¢° 30"...”E

Wymiary transektu

Powierzchnia prostokatna o wymiarach 135 m * 16 m

Wysokos$¢ n.p.m.

99 m n.p.m.

Nazwa obszaru N2000

PLH300026 Pojezierze Gnieznierskie

Raport roczny — informacje podstawowe

Rok

2013

Ekspert lokalny

Maciej Gabka

Dodatkowi eksperci

Tomasz Joniak, Beata Messyasz
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Zagrozenia

Gtéwne zagrozenia:

— wahania poziomu lustra wody zwigzane prawdopodobnie z oddziatywaniem leja
depresyjnego odkrywkowych kopalni wegla brunatnego;

— brak uregulowanej gospodarki wodno-sciekowej w zlewni jeziora (5 nieskanalizo-
wanych wsi);

— odprowadzenia nieczystosci rozwigzane potowicznie bez gwarancji szczelnosci
instalacji;

— uzytkowanie rekreacyjne, dwa osrodki wypoczynkowe, pola namiotowe oraz
rozproszona lub zwarta indywidualna zabudowa letniskowa. W potudniowo-
wschodniej czesci jeziora, w miejscowosci Treby Stare znajduje sie, wyposazone
w drewniany pomost gminne kapielisko, a tuz obok plazy osrodek wypoczynkowy;

— nieuregulowana zabudowa letniskowa; zabudowa stromych stokdw jeziornych;

- silna fragmentacja stref szuwarowych; budowa licznych dojs$¢ wedkarskich, pomo-
stdw, dzikich obozowisk i zasmiecanie. Usuwanie roslinnosci ramienicowej z stref
kapielisk.

Monitoring
jest wymagany

Tak

Uzasadnienie

Zmiany poziomu wody

Wykonywane dziatania
ochronne

Nie wykonywano dziatart ochronnych

Propozycje
wprowadzenia
dziatan ochronnych

Jezioro nalezy zabezpieczy¢ przed gwattownymi zmianami poziomu wody. Wymaga-
ne jest szczegétowe rozpoznanie warunkéw hydrologicznych i zasilania jeziora oraz
wptywu leja depresyjnego kopalni wegla brunatnego i np. uje¢ wody, budowy zbior-
nikéw przeciwpozarowych i intensywnosci wykorzystania zasobéw wéd podziem-
nych (studnie). Ochrona siedliska przyrodniczego 3140 powinna polegac réwniez na
ograniczeniu w planie zagospodarowania przestrzennego mozliwosci zabudowywa-
nia najblizszych brzegdw jeziora (szczegdlnie stromych brzegéw). Wymagane jest
réwniez uregulowanie gospodarki wodno-$ciekowej w zlewni jeziora. W gospodarce
rybackiej wymagane jest utrzymanie sielawowego typu rybackiego i zmniejszenie
liczebnosci ryb karpiowatych. Ze wzgledu na unikatowe walory przyrodnicze i wzor-
cowy stan zachowania, jezior docelowo nalezy wytgczy¢ z uzytkowania rybackiego.

Data kontroli 24.07.2013
Uwagi dodatkowe
TRANSEKT
Wskazniki Opis Wartosc¢ wskaznika Ocelnzj\
wskaznika
. o Powierzchnia ulega bardzo zmianom. Brak mozliwosci okreslenia
Powierzchnia siedliska L S u1
tendencji zmian pozioméw wody.
Specyficzna struktura i funkcja

Jezioro o typowym pasowym uktadzie zbiorowisk
Struktura roslinnosci Procentowy ramienic, z bardzo gtebokim zasiegiem litoralu
ramieniowej udziat ramienic 15,5 m. Ramienice zajmujg ponizej 50% dna

jeziora

tacznie stwierdzono 11 gatunkéw ramienic.
Gatunki Lista gatunkéw: Nitella opaca, Nitella flexilis, Nitel-

Lista gatunkow lopsis obtusa, Chara tomentosa, Chara rudis, Cha- | FV Fv

charakterystyczne )

ra aspera, Chara contraria, Chara polyacantha,

Chara virgata, Chara globularis, Chara filiformis
Gatunki wskazujace na
degeneracje 5|ed||s!<a Lista gatunkdw Potqmqgeton pectinatus, bez wptywu na stan gk v
w tym obce gatunki ramienicowych
inwazyjne
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Maksymalna gtebokosé¢
wystepowania fgk Wartos¢ w m 15,4 FV
ramienicowych
Za§|e_g stz el Wartos¢ w m 20,3 FV
w jeziorze
Qulegiueey Wartos¢ pH 8,45 FV
(wskaznik pomocniczy)
Konduktywnos$¢
B 1170 uScm? |535 Fv
trolityczne (wskaznik
pomocniczy)
Fitoplankton: brak widocznego zakwitu; ztoto-
wiciowce: Dinobryon divergens, D. cylindricum,
D. sociale, Uroglena americana, Chrysococcus
rufescens; zielenice: Coelastrum astroideum,
. Cosmarium margaritatum, C. regnellii, C. Fv
Fitoplankton: . .
. abreviatum, Eutetramorus fottii, Scenedesmus
. Liczba gatun- . L
Plankton: fitoplankton . . arcuatus var. platydiscus; sinice: Anabaena
L . kéw z udziatem ; ; . FV
(wskaznik pomocniczy) dominacii flos-aquae, Chroococcus limneticus, Ch. turgidus,
] Planktolyngbya limnetica, Cyanodictyon reticula-
tum; okrzemki: Fragilaria ulna var. angustissima,
F. crotonensis, Epithemia zebra, Amphipleura
pellucida, Gomphonema truncatum, Navicula
radiosa; kryptofity: Cryptomonas erosa;
bruzdnice: Ceratium hirundinella
i . Wyrazna dominacja wrotkdw nad skorupiaka-
Zrdznicowanie B .
. mi. Obecne pojedyncze egzemplarze matych
taksonomiczne L P . .
Plankton: zooplankton wioslarek, gtéwnie z rodzaju Bosmina, Chydorus
L X w ugrupowa- . . . ) FV
(wskaznik pomocniczy) . i Ceriodaphnia. Obecna Keratella cochlearis f.
niach zooplank- o .
tecta (okoto 10% populacji Keratella cochlearis)
tonu . e o
w niewysokich liczebnosciach.
Perspektywylochrony Jedno z naJ_Ieplej zachowanych jezior ramienicowych v
w zachodniej Polsce.
Fv 100%
Ocena ogélna Ul % FV
u2 %
Aktualne oddziatywania
Kod Nazwa dziatalnosci Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
B02 Gospodarka lesna — ogdlnie B 0
B02.02 | Wycinka lasu B 0
C01.04 | Kopalnie A -
D01.01 | Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe A 0
EO1 Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane B -
F02.03 | Wedkarstwo A -
HO1 Zanieczyszczenia wod A -
J02.01 | Odwadnianie B -
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Inne informacje

Jedno z najlepiej zachowanych jezior ramienicowych w zachodniej Polsce. Obec-
nos¢ rzadkich i bardzo rzadkich w skali kraju zbiorowisk roslinnych w obrebie
lustra wody: np. Charetum rudis, Charetum filiformis, Nitelletum opacae i Naja-
detum marinae. Wystepowanie gatunkdw chronionych np.: Chara filiformis, Cha-
ra polyacantha, Nitella opaca i Utricularia australis. Jezioro o wysokich walorach
krajobrazowych.

Inne wartosci przyrodnicze

Inne obserwacje Brak

Uwagi metodyczne Brak

4. Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Po-
tamion (3150); zalewy i jeziora przymorskie (1150); jeziora lobeliowe (3110); naturalne,
dystroficzne zbiorniki wodne (3160).

Zalewy i jeziora przymorskie charakteryzuja sie wysokim zasoleniem w poréwnaniu do
zbiornikéw charakteryzowanych jako siedlisko 3140. Od siedliska 3110, siedlisko 3140
odréznia brak roslinnosci charakterystycznej dla jezior lobeliowych (3110). Oba siedliska
réznia si¢ takze parametrami chemicznymi wéd 3110. Szczeg6lny problem stanowi odréz-
nienie jezior eutroficznych od siedliska przyrodniczego 3140 z zanikiem fak ramienicowych
w ostatnich kilku latach (wykazywanych wczesniej np. w SFD dla danego obszaru Natura
2000), w zwiazku z drastycznym pogorszeniem warunkéw troficznych i $wietlnych. Zbior-
niki te czesto niewtfasciwie traktowane sq jak jeziora eutroficzne (3150) bez podjecia préby
poprawy stanu (lub przywrécenia) siedliska jezior ramienicowych (3140).

W zbiornikach tego typu moga wystepowac pojedyncze osobniki ramienic lub niewiel-
kie ich skupienia nie tworzace zbiorowisk.

Mozliwe sg takze pomytki z siedliskiem 3160 (naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne),
w przypadku gdy sa to tzw. makrofitowe zbiorniki dystroficzne, jednak parametry fizyczno-
chemiczne wody pozwalaja odrézni¢ oba typy siedlisk.

Niewielkie jeziora z dominacja ramienic w obszarach krasowych potudniowej czesci kra-
ju (poza zasiegiem wystepowania jezior polodowcowych, np. wojewddztwo Swietokrzyskie)
reprezentuja prawdopodobnie odrebny typ siedliska przyrodniczego, nie wykazywanego
w Polsce (kod 3190, jeziora na krasie gipsowym). Wymaga to jednak szczegétowych badar.

5. Ochrona siedliska

Zachowanie wielkopowierzchniowych tak ramienic w jeziorach (siedlisko przyrodnicze
3140), zalezne jest od utrzymania stanu wysokiej jakosci wéd (wody oligo- i mezotroficzne)
lub przywrécenia tych warunkéw. Szczegdlnie istotna dla rozwoju ramienic jest wysoka
przezroczystos¢ wody, umiarkowany stan trofii wod i mechanizmy buforowania oparte na
zwiazkach wapnia.

Podstawowym zagrozeniem dla funkcjonowania jezior ramienicowych jest antropoge-
niczny wzrost trofii woéd, czyli zasobnosci w zwiazki biogenne (eutrofizacja). Zwiekszone
tempo eutrofizacji wywofane jest zazwyczaj zmianami uzytkowania zlewni jezior przez
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Fot. 12. Jeziora ramienicowe (3140) nalezg do intensywnie wykorzystywanych rekreacyjnie — Jezioro Wigry (Wigier-
ski Park Narodowy) (fot. M. Gabka).

cztowieka, co doprowadza do zwiekszonego doptywu zwiazkéw biogennych (azot, fosfor)
do jezior ze Zrédet obszarowych, a zwtaszcza z rozproszonych (gtéwnie nowopowstata za-
budowa mieszkalna stafa i sezonowa bez sieci kanalizacyjnej). Istotny wptyw na eutrofizacje
moze tez mie¢ takze forma uzytkowania samych jezior, w tym niewtasciwie prowadzona
gospodarka rybacka i nasilona presja wedkarska.

Jeziora ramienicowe cechuja sie znacznymi walorami uzytkowymi (wody z duzg przej-
rzystoscia), w zwiazku z czym naleza do zbiornikéw intensywnie wykorzystywanych rekre-
acyjnie. Wzrost uzytkowania rekreacyjnego jezior i ich zlewni (gtéwnie zabudowa brzegéw)
znajduje czesto odzwierciedlenie we wzroscie trofii monitorowanych zbiornikéw.

Waznym czynnikiem negatywnie wptywajacym na faki ramienicowe moga tez by¢
zmiany poziomu wody w jeziorach, ktére pojawiaja sie jako skutek odwodniefi rolniczych
lub dziafalnosci gorniczej (leje depresyjne). Nalezy zaznaczy¢, ze niebezpieczne moga by¢
znaczne zmiany poziomu wody tak w postaci wahar krétkookresowych, jak i dtugookreso-
wych spadkéw. Nastepujace w ich wyniku zmiany powierzchni i gtebokosci zbiornika wod-
nego skutkuja bardziej lub mniej gwattownym ograniczeniem przestrzennym siedlisk wybra-
nych gatunkéw ramienic (zwlaszcza gatunkéw srednich stref litoralu i glebokowodnych).

Jako dziatanie ochronne dla utrzymania lub poprawy stanu siedliska przyrodniczego
3140 nalezy zaleci¢ miedzy innymi:

e bezwzgledne uporzadkowanie gospodarki wodno-sciekowej na terenach zlewni jezior

i zaostrzenie warunkéw odprowadzania sciekdw,
¢ uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (badz zmiana planu

istniejacego), w ktérym powinny znalez¢ sie zapisy uniemozliwiajace powstawanie za-

budowy statej (mieszkaniowej) i rekreacyjnej w strefie buforowej 100 m od linii brzego-
wej jeziora,
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e stosowanie racjonalnej gospodarki rybackiej (eliminacja dokarmiania) zgodnej z typem
rybackim zbiornikéw; w przypadku nieodpowiedniej struktury ryb nalezy uwzglednic¢
jej przebudowe w kierunku dominagji ryb drapieznych (konieczny odféw ryb karpiowa-
tych, ktérych zbyt liczne populacje sg niewskazane w tego typu jeziorach); w gospodarce
rybackiej nalezy egzekwowa¢ zakaz wprowadzania obcych gatunkéw ryb (w szczegél-
nosci amura i karpia), a dotychczas wystepujace eliminowa¢; w zbiornikach niewielkich
i ptytkich nalezy rozwazy¢ zaprzestanie uzytkowania rybackiego (z wyjatkiem odfowoéw
kontrolnych co 3 lata i korekty rybostanu przez ewentualne zarybienia gatunkami dra-
pieznymi),

e przywrécenie ciaglosci strefy buforowej wokét jezior (szuwar i zarola) oraz likwidacja
nielegalnych pomostéw i dojs¢ wedkarskich,

e ograniczenie doptywu zwiazkéw biogennych do jezior z wodami ciekéw poprzez za-
stosowanie np. w ciekach matych oczyszczalni hydrobotanicznych, w ciekach srednich
sztucznych podtozy (biostruktury i zespoty poroslowe).

Réwnoczesne zastosowanie szeregu zabiegdw, szczegblnie zwigzanych z ograniczeniem
doptywu biogenéw do jezior i przemodelowaniem sktadu i struktury ichtiofauny ze zwiek-
szeniem udziatu ryb drapieznych oraz eliminacja karpiowatych i roslinozernych, daje pozy-
tywne rezultaty w zakresie ochrony jezior ramienicowych.

Waznym mechanizmem finansowo-prawnym ochrony jezior ramienicowych mogtoby
sie sta¢ wprowadzenie doptat do gospodarki rybackiej. Dopfaty stanowityby rekompensate
w ramach prowadzenia ekstensywnej, zréwnowazonej gospodarki rybackiej z indywidual-
nym planem zarybien, pozwalajac na jej ekonomiczna konkurencyjnos¢ i funkcjonowanie.
Docelowo nalezy réwniez rozwazy¢ wyfaczenie szczegélnie cennych siedlisk przyrodni-
czych 3140 z uzytkowania rybackiego i wedkarskiego.

Negatywnie nalezy oceni¢ zabiegi poprawy jakosci wody w zdegradowanych jeziorach
ramienicowych z zastosowaniem metod chemicznej odnowy jezior przy uzyciu kwasnych
substancji koagulujacych (stracajacych) fosforany, bez wzgledu na sposéb ich dozowania
(powierzchniowy, do osadowy). Ich oddziatywanie na odczyn wody z efektem obnizenia pH
(zakwaszenie wéd przydennych) i zaburzenie przemian weglanowych wptywa niekorzystnie
na wzrost ramienic. Problem ten dotyczy nie tylko jezior o wodach stabo zbuforowanych,
jak dotychczas przyjmowano.
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3270 Zalewane muliste brzegi rzek

Fot. 1. Zalewany mulisty brzeg Wisty w okolicy Szczucina (fot. M. Nobis)

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne
Klasa: Bidentetea tripartiti
Rzad: Bidentetalia tripartiti
Zwiazek: Chenopodion fluviatile
Zespoty: Polygono brittingeri-Chenopodietum rubri, Chenopodietum
glauco-rubri, Xanthio riparii-Chenopodietum, Chenopodietum ficifolii
Zwiazek: Bidention tripartiti
Zespoty: Rumici maritimi-Ranunculetum scelerati, Bidentetum tripartitae
Uwaga! Identyfikatory fitosocjologiczne przyjeto gtéwnie za opracowaniem Matuszkie-
wicza (2007). Jednak z uwagi na to, ze siedlisko 3270 jest w Polsce bardzo stabo poznane
pod wzgledem fitosocjologicznym uwzgledniono réwniez zespoty roslinne, ktére sa typowe
dla tego siedliska wedtug Chytry i in. (2010).

2. Opis siedliska przyrodniczego

Na zalewanych mulistych brzegach rzek rozwija sie pionierska roslinnos¢, ktéra buduja
gtéwnie jednoroczne, wilgociolubne i azotolubne gatunki roslin naczyniowych zaliczane

141



Monitoring siedlisk przyrodniczych — tom czwarty

Fot. 2. Luzny ptat zbiorowiska reprezentujgcego zwigzek Chenopodion rubri na brzegu Wisty w okolicy Szczucina
(fot. M. Nobis)

do zwiazkéw Bidention tripartiti i Chenopodion fluviatile (Matuszkiewicz 2007). Siedlisko
to spotka¢ mozna gtéwnie w dolnym i Srodkowym biegu duzych i $rednich rzek. Zbiorowi-
ska roslinne charakterystyczne dla siedliska 3270 wystepuja zwykle w aktywnych czesciach
rzek, rzadziej w ich martwych zakolach. Siedlisko jest typowe dla rzek nieuregulowanych
lub uregulowanych jedynie w niewielkim stopniu.

3. Warunki ekologiczne

Platy zbiorowisk reprezentujacych zwiazki Bidention tripartiti i Chenopodion fluviatile roz-
wijaja sie przede wszystkim wtedy, gdy w sezonie letnim sumy opadéw sa niskie. Najle-
piej rozwiniete fitocenozy typowe dla siedliska 3270 obserwowa¢ mozna, gdy stan wody
w rzece jest najnizszy, tj. w okresie od konca sierpnia do pierwszych mrozéw. W latach,
ktére cechuja sie bardzo suchym sezonem letnim, rozwoéj zbiorowisk typowych dla siedli-
ska obserwowa¢ mozna takze w uregulowanych fragmentach rzek. Siedlisko 3270 cechuje
sie wyjatkowo duza dynamika. Typowe dla niego zbiorowiska sa bowiem niszczone przez
wysoki stan wody p6Zna jesienig i pod warunkiem wystapienia sprzyjajacych warunkéw
meteorologicznych odtwarzaja sie w nastepnym roku od nowa. W zwiazku z tym, w kolej-
nych sezonach wegetacyjnych na poszczegdlnych stanowiskach wielko$¢ powierzchni zaje-
tej przez siedlisko moze ulega¢ znacznym wahaniom.
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Fot. 3. Zwarty pfat roslinnosci zdominowany przez komose czerwonawg Chenopodium rubrum i rdest szczawiolistny
Polygonum lapathifolium s.l. na brzegu Wisty w okolicy Sandomierza (fot. M. Nobis)

4. Typowe gatunki roslin

Za typowe dla siedliska 3270 przyjmuje sie
gatunki charakterystyczne dla zwiazkéw Bi-
dention tripartiti i Chenopodion fluviatile,
sa to: wyczyniec czerwonozotty Alopecurus
aequalis, uczep trojlistkowy Bidens tripartita,
uczep zwisty Bidens cernua, komosa jesienna
Chenopodium ficifolium, komosa wielona-
sienna Chenopodium polyspermum, komosa
czerwona Chenopodium rubrum, rdest ostro-
gorzki Polygonum hydropiper, rdest szcza-
wiolistny Polygonum lapathifolium s.l., rdest
mniejszy Polygonum minus, jaskier jadowity
Ranunculus sceleratus, rzepicha btotna Ro-
rippa palustris, foboda oszczepowata Atriplex
prostrata, komosa sina Chenopodium glau-
cum, rdest ziemnowodny Polygonum amphi-
bium, szczaw nadmorski Rumex maritimus.

Fot. 4. Komosa jesienna Chenopodium ficifolium — gatu-
nek charakterystyczny dla siedliska 3270 (fot. M. Nobis)
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& Monioeoswvans sianowisin

BN Zasigg sediska (wyg. Raportu dia KE 2013, zmieniona)
] Granica regiondw biogeogmficziych

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringowych siedliska przyrodniczego 3270 w Polsce na tle jego zasiegu wy-
stepowania.

Gatunkami lokalnie charakterystycznymi sa: uczep $laski Bidens radiata (w zachodniej
Polsce) oraz komosa ostroklapowa Chenopodium acerifolium (w Polsce pétnocno-wschod-
niej).

Podkresli¢ nalezy, ze w sktad typowo wyksztafconych i dobrze zachowanych ptatéw
siedliska wchodza takze niektére gatunki charakterystyczne dla zwiazku Nanocyperion (kla-
sa Isoéto-Nanojuncetea). Sa to najczesciej: cibora brunatna Cyperus fuscus, szarota bfotna
Gnaphalium uliginosum, sit dwudzielny Juncus bufonius, namulnik brzegowy Limosella aqu-
atica, babka wielonasienna Plantago intermedia czy pieciornik niski Potentilla supina. Te
gatunki réwniez uznawane sa za typowe dla siedliska.

W skfadzie florystycznym siedliska staly jest réwniez udziat gatunkéw charakterystycz-
nych dla upraw okopowych (gtéwnie chwastnicy jednostronnej Echinochloa crus-gali).

5. Rozmieszczenie w Polsce

W Polsce, siedlisko 3270 wystepuje w regionie kontynentalnym. Ptaty zbiorowisk typowych
dla tego siedliska rozwijaja sie gtéwnie na brzegach rzek duzych i srednich.
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Il. METODYKA

1. Metodyka badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych

Przewidziane do monitorowania powierzchnie powinny by¢ rozmieszczone w réznych cze-
Sciach Polski, tak by uchwyci¢ zmiennos¢ badanego siedliska. Obserwacjami nalezy obja¢
nie tylko najlepiej wyksztatcone pfaty siedliska, lecz takze ptaty najbardziej dla niego repre-
zentatywne, tak by dobrze zilustrowa¢ stan zachowania tego siedliska na terenie naszego
kraju. Liczba monitorowanych powierzchni w poszczegdlnych latach zalezy nie tylko od
potencjalnych zasobéw siedliska w r6znych rejonach Polski, ale przed wszystkim od panu-
jacych w okresie letnim warunkéw meteorologicznych.

Powierzchnia ptatéw siedliska 3270 moze sie waha¢ od 1 do kilkudziesieciu metréw
kwadratowych. Dlatego tez, za stanowisko przyja¢ nalezy grupe potozonych blisko siebie,
niewielkich (o powierzchni 1-10 m?), wyraznie wyodrebnionych pfatéw siedliska, badz tez
jeden kilkunasto-kilkudziesieciometrowej dtugosci pas terenu zajety przez siedlisko. Nalezy
wybiera¢ takie fitocenozy, ktérych przynaleznos¢ do siedliska nie budzi watpliwosci.

Sposdob wykonania badan

Lokalizacje stanowiska ustala sie przy pomocy dokfadnej mapy topograficznej terenu (ska-
la 1:10 000) i odbiornika GPS. Na kazdym ze stanowisk sporzadzane sa notatki z krétka,
ogoblng charakterystyka przyrodnicza stanowiska, obejmujaca réwniez informacje na temat
zbiorowisk rodlinnych wystepujacych w sasiedztwie badanego siedliska oraz stopieri ure-
gulowania koryta rzecznego. Przy uzyciu okre$lonych wskaznikéw przedstawiane sg dane
dotyczace struktury i stanu zachowania siedliska. Ponadto identyfikowane sa ewentualne
zagrozenia dla monitorowanego siedliska na danym stanowisku.

Na kazdym ze stanowisk wykonywane s3 trzy zdjecia fitosocjologiczne dokumentujace
wystepowanie siedliska. Powierzchnia zdje¢ moze waha¢ sie od 1 do 10 m. Zdjecia fitoso-
cjologiczne wykonuje sie przy uzyciu powszechnie stosowanej metody Braun-Blanquet'a,
okreslajac pokrycie poszczegblnych gatunkéw w siedmiostopniowej skali. W przypadku,
gdy na stanowisku siedlisko tworzy ciagly, kilkunasto — kilkudziesieciometrowej dtugosci pas,
zdjecia wykonuje sie na jego poczatku, w Srodku i na koncu. Jesli w sktad siedliska wchodzi
grupa potozonych blisko siebie, niewielkich pfatéw (o powierzchni 1-2 m?) zdjecia fitoso-
cjologiczne wykonuje sie w trzech najbardziej reprezentatywnych ptatach.

Termin i czestotliwosé badan

Pfaty siedliska 3270 rozwijaja sie najlepiej wtedy, gdy w okresie od czerwca do sierpnia sumy
opadéw sa niewielkie. Dopiero po obnizeniu poziomu wody, na odstonietych aluwiach za-
czynaja kietkowaé nasiona terofitbw typowych dla monitorowanego siedliska. Optymalny
termin na prowadzenie obserwacji zbiorowisk rozwijajacych sie na zalewanych, mulistych
brzegach rzek przypada zatem na koniec wrzesnia i pazdziernik. W zwiazku z tym, Ze roz-
woj ptatéw siedliska 3270 na brzegach rzek jest scisle zalezny od warunkéw meteorologicz-
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nych panujacych w poszczegélnych sezonach wegetacyjnych, trudno precyzyjnie okredli¢
czestotliwo$¢, z jaka prowadzone beda badania. Stanowiska powinny by¢ monitorowane
nie rzadziej niz raz na 5 lat.

Sprzet do badan

Podczas monitoringu siedliska potrzebne beda: odbiornik GPS oraz mapy obszaréw, na
ktérych znajduja sie stanowiska monitorowanego siedliska (skala 1:10 000) co zapewni
precyzyjne zlokalizowanie stanowiska; tasma miernicza umozliwiajaca okreslenie wielkosci
ptatéw roslinnosci monitorowanego siedliska oraz wysoko$¢ osobnikéw; notatnik, dtugopis
oraz aparat fotograficzny (najlepiej cyfrowy) — do dokumentacji.

2. Ocena parametrow siedliska przyrodniczego
oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji

Tab. 1. Opis wskaznikéw parametréw ,specyficzna struktura i funkcja” oraz , perspektywy ochrony” dla
siedliska przyrodniczego 3270 — zalewane muliste brzegi rzek

Parametr/Wskaznik Opis

Specyficzna struktura i funkcje

Struktura Okreslenie stopnia fragmentacji siedliska. Jesli wiadomo, ze fragmentacja siedliska na
przestrzenna ptatéw | stanowisku jest wynikiem dziatania czynnikéw naturalnych a nie antropogenicznych
siedliska nalezy to zaznaczy¢ w opisie wskaznika.

Lista gatunkdw charakterystycznych dla zwigzkéw Bidention tripartiti, Chenopo-
dion fluviatile i Nanocyperion wystepujacych na monitorowanym stanowisku wraz

z okreslonym w procentach pokryciem poszczegdlnych gatunkdw. Wskaznik pomaga
w ocenie stopnia zachowania siedliska na stanowisku.

Za charakterystyczne dla siedliska 3270 przyjeto nastepujace gatunki: wyczyniec
czerwonozdtty Alopecurus aequalis, uczep tréjlistkowy Bidens tripartita, uczep
zwisty Bidens cernua, komosa jesienna Chenopodium ficifolium, komosa wielona-
sienna Chenopodium polyspermum, komosa czerwona Chenopodium rubrum, rdest
ostrogorzki Polygonum hydropiper, rdest szczawiolistny Polygonum lapathifolium s.|.,
rdest mniejszy Polygonum minus, jaskier jadowity Ranunculus sceleratus, rzepicha
btotna Rorippa palustris, toboda oszczepowata Atriplex prostrata, komosa sina Che-
nopodium glaucum, rdest ziemnowodny Polygonum amphibium, szczaw nadmorski
Rumex maritimus, cibora brunatna Cyperus fuscus, szarota btotna Gnaphalium
uliginosum, sit dwudzielny Juncus bufonius, namulnik brzegowy Limosella aquatica,
babka wielonasienna Plantago intermedia, pieciornik niski Potentilla supina.
Gatunkami lokalnie charakterystycznymi sg: w zachodniej Polsce — uczep $laski Bi-
dens radiata, a w Polsce pétnocno-wschodniej — komosa ostroklapowa Chenopodium
acerifolium.

W sktadzie florystycznym siedliska staty jest rowniez udziat gatunkéw charaktery-
stycznych dla upraw okopowych, gtéwnie chwastnicy jednostronnej Echinochloa
crus-gali.

Gatunki
charakterystyczne

Lista gatunkdw, ktdre osiggaja najwieksze pokrycie w obrebie ptatdbw monitorowane-
go siedliska na danym stanowisku wraz z ich pokryciem okreslonym w procentach.
Stan zachowania siedliska na stanowisku okreslany jest jako wtasciwy, gdy dominuja
w nim gatunki typowe dla siedliska.

Gatunki dominujace

Lista gatunkéw obcych geograficznie obserwowanych w obrebie ptatéw monitorowane-
Obce gatunki go siedliska wraz z ich pokryciem okreslonym w procentach.

inwazyjne Na monitorowanym stanowisku na ocene wskaznika wptywa obfitos¢ wystepowania po-
szczegolnych gatunkdw inwazyjnych. Do roslin inwazyjnych, potencjalnie zagrazajacych
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Obce gatunki
inwazyjne

réznorodnosci gatunkowej i wptywajacych na stan zachowania siedliska 3270 naleza
przede wszystkim: uczep amerykanski Bidens frondosa, mitka potabska Eragrostis
albensis, kolczurka klapowana Echinocystis lobata, niecierpek gruczotowaty Impa-
tiens glandulifera, rzepien wtoski Xanthium albinum, rzepien kolczysty Xanthium
spinosum, rzepien pospolity Xanthium strumarium.

Uwaga: W przeciwienstwie do wielu innych siedlisk chronionych w ramach sieci Na-
tura 2000 (np. tgk Swiezych czy muraw kserotermicznych), sama obecno$¢ gatunkow
inwazyjnych nie stanowi duzego zagrozenia dla zbiorowisk typowych dla tego sied-
liska. Wynika to z duzej dynamiki siedliska. Zbiorowiska typowe dla siedliska 3270
sg bowiem niszczone przez wysoki stan wody pdzng jesienia i (przy sprzyjajacych
warunkach meteorologicznych) odtwarzaja sie¢ w nastepnym roku od nowa.

Gatunki ekspansywne
roslin zielnych

Lista rodzimych gatunkéw rozprzestrzeniajacych sie w siedlisku i moggcych stanowic
dla niego zagrozenie wraz z szacunkowym, okreslonym w procentach, pokryciem
tego gatunku w obrebie ptatéw monitorowanego siedliska na danym stanowisku.

W przypadku, gdy przez kilka kolejnych lat sumy opaddw s bardzo niskie, a poziom
wody jest stale obnizony, odstoniete podtoze zostaje opanowane przez wieloletnie
gatunki ekspansywne np. trzcine pospolitg Phragmites australis czy mozge trzcinowa
Phalaris arundinacea.

Na ocene wskaznika wptywa pokrycie gatunku ekspansywnego w pfatach siedliska.
Wskaznik informuje o zagrozeniu siedliska przez nietypowe dla niego gatunki, wyréz-
niajace sie duza zdolnoscig do konkurencji.

Udziat dobrze
zachowanych ptatow
siedliska

Oszacowanie wielkosci powierzchni, jaka zajmuja dobrze wyksztatcone, typowe ptaty
siedliska i ich udziat na monitorowanym stanowisku w poréwnaniu do wielkosci po-
wierzchni ptatdéw przejsciowych, nietypowych, z udziatem gatunkéw ekspansywnych,

stycznych dla siedliska.

itp. Wyodrebniajac ptaty typowe zwraca sie uwage na udziat gatunkoéw charaktery-

Perspektywy ochrony

Ocena realnych mozliwosci utrzymania siedliska we wtasciwej kondycji, uwzgled-
niajaca jego obecny stan zachowania oraz czynniki, moggce na nie oddziatywaé
w przysztosci (np. planowane inwestycje).

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikdw specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego 3270 — zale-
wane muliste brzegi rzek

Wskaznik/Parametr

Whtasciwy FV

Niezadowalajacy U1

Zty U2

Powierzchnia siedliska

Powierzchnia
siedliska

nie podlega zmianom
lub zwieksza sie

nieznaczne zmniejszenie
powierzchni siedliska w po-
réwnaniu z wczesniejszymi
badaniami lub danymi
publikowanymi, zmniejsze-
nie powierzchni wynikajace
z dziatania czynnikéw
antropogenicznych

wyrazne zmniejszenie
powierzchni siedliska w po-
réwnaniu z wczesniejszymi
badaniami lub danymi
publikowanymi, zmniejsze-
nie powierzchni wynikajgce
z dziatania czynnikéw
antropogenicznych

Specyficzna

struktura i funkcje

Struktura prze-
strzenna ptatow
siedliska

brak fragmentacji siedliska
na stanowisku (roslin-
nos¢ typowa dla siedliska
tworzy ciagty pas) lub mata
fragmentacja siedliska wy-
nikajaca gtdwnie z dziatania
czynnikdéw naturalnych
(np. obecnosci ptatéw
zbiorowisk naturalnych,
ale nietypowych dla
siedliska 3270; odlegtosci
miedzy ptatami zbiorowisk
typowych dla siedliska nie

wieksze niz 5 m)

czesciowa fragmentacja
siedliska; odlegtosci miedzy
ptatami siedliska wynoszg
od 5 do 10 m, fragmentacja
przynajmniej czesciowo jest
spowodowana czynnikami
antropogenicznymi

duzy stopien fragmentacji
— na stanowisku obecne sg
nieliczne, niewielkie (zwy-
kle do 2m?) ptaty siedliska
mocno izolowane (oddalo-
ne od siebie o co najmniej
10 m), fragmentacja wynika
z dziatania czynnikéw an-
tropogenicznych
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Gatunki charaktery-
styczne

na stanowisku wystepuje
wiecej niz 4 gatunki charak-
terystyczne dla siedliska

na stanowisku wystepuje
3-4 gatunki charaktery-
styczne dla siedliska

na stanowisku wystepuje
mniej niz 3 gatunki charak-
terystyczne dla siedliska

Gatunki dominujace

na stanowisku dominuja
gatunki charakterystyczne
dla siedliska

wsréd dominantow obecne
zaréwno gatunki typowe
dla siedliska jak i ekspan-
sywne lub ekologicznie
obce dla siedliska

wsréd dominantéw obecne
wylacznie gatunki ekspan-
sywne lub ekologicznie
obce dla siedliska

Obce gatunki
inwazyjne

brak gatunkéw inwazyjnych
lub gatunki inwazyjne obec-
ne, ale zajmujg one nie
wiecej niz 25% powierzchni
siedliska

obecne na stanowisku
gatunki inwazyjne zajmuja
25-50% powierzchni
siedliska

obecne na stanowisku
gatunki inwazyjne zajmujg
wiecej niz 50% powierzchni
siedliska

Gatunki ekspansyw-
ne roslin zielnych

brak gatunkow ekspansyw-
nych lub gatunki ekspan-
sywne obecne, ale zajmuja
one nie wiecej niz 10%
powierzchni siedliska

obecne na stanowisku
gatunki ekspansywne zaj-
mujg 10-25% powierzchni
siedliska

taczne pokrycie osobnikow
gatunkow ekspansywnych
przekracza 25% powierzch-
ni siedliska na stanowisku

Udziat dobrze za-
chowanych ptatow
siedliska

ptaty dobrze zachowane
zajmuja nie mniej niz 80%
powierzchni zajetej przez
siedlisko na stanowisku

ptaty dobrze zachowane
zajmujg 50-79% po-
wierzchni zajetej przez
siedlisko na stanowisku

ptaty dobrze zachowane
zajmujg mniej niz 50%
powierzchni zajetej przez
siedlisko na stanowisku

Ogolnie struktura
i funkcje

wszystkie wskazniki
kardynalne oceniono na
FV, pozostate wskazniki
przynajmniej na Ul

wszystkie wskazniki kardy-
nalne oceniono przynaj-
mniej na Ul

jeden lub wiecej wskazni-
kéw kardynalnych oceniono
na U2

Perspektywy
ochrony

perspektywy zachowania
siedliska dobre lub nie
przewiduje sie znacznego
oddziatywania czynnikéw
zagrazajacych

obserwuje sie stabe
oddziatywanie czynnikéw
zagrazajacych, ktére mogg
mie¢ wptyw na przetrwa-
nia siedliska w dtuzszej
perspektywie czasowej

perspektywy zachowania
siedliska zte, obserwowany
silny wptyw czynnikéw
zagrazajacych, nie mozna
zagwarantowac przetrwa-
nia siedliska w diuzszej
perspektywie czasowej

Ocena ogélna

wszystkie parametry
oceniono na FV

jeden lub wiecej parame-
tréw oceniono na U1, brak
ocen U2

jeden lub wiecej parame-
tréw oceniono na U2

Wskazniki kardynalne

e Gatunki charakterystyczne
¢ Gatunki dominujace

e Udziat dobrze zachowanych ptatéw siedliska

3. Przyktad karty obserwaciji dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko — informacje podstawowe

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

3270 Zalewane muliste brzegi rzek

Nazwa stanowiska

Sandomierz

Typ stanowiska

referencyjne

Zbiorowiska roslinne

klasa Bidentetea tripartiti
zwigzek Chenopodion fluviatile
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Opis siedliska
na stanowisku

Na monitorowanym stanowisku zbiorowiska roslinne typowe dla siedliska 3270
wystepujg w poblizu mostu na Wisle przy ulicy Lwowskiej, na lewym brzegu rzeki.
Wystepuja one w postaci roznej wielkosci ptatéw (zwykle 1-10 m?, sporadycznie
kilkunascie lub kilkudziesigt m?) rozwijajgcych sie od korica lata, na odstonietym,
mulistym brzegu rzeki. Ptaty te utozone sg wzdtuz koryta, na odcinku ok. 100 m.
Odlegtosci miedzy ptatami zbiorowisk typowych dla siedliska zwykle nie przekracza-
j3 5m?..Na stanowisku w bezposrednim sgsiedztwie siedliska wystepuja piaszczyste
tachy, na ktérych ze znikomym pokryciem wystepuja gatunki typowe dla siedliska
3270. W sasiedztwie siedliska wystepujg réwniez ptaty szuwaréw zdominowane
przez Phalaris arundinacea i ptaty zbiorowisk ruderalnych z Artemisia vulgaris, Ta-
nacetum vulgare i Solidago gigantea oraz znaczacym udziatem gatunkdw typowych
dla siedliska 3270. Na monitorowanym stanowisku koryto rzeki jest nieznacznie
uregulowane.

Powierzchnia ptatow

siedliska 0,02 ha
Obszary chronione

(z pominieciem obszaru

Natura 2000), na Brak

ktérych znajduje sie

stanowisko

Zarzadzajacy terenem | RZGW Krakéw
Wspotrzedne geogra- 50040°.."'N 21045'..E
YSPOTrzeane geog 50040"..""N 21945".."E
ficzne

50240°...”N 21945’...”E

Wymiary transektu

Powierzchnia ptatéw jakg zajmujg zbiorowiska roslinne typowe dla siedliska waha
sie na tym stanowisku od jednego do kilkudziesieciu m2. Czesto pfaty te znajduja
sie w réznych odlegtosciach od siebie. W zwigzku z tym monitoring siedliska 3270
nie jest prowadzony z wykorzystaniem metody transektu. Prowadzgc monitoring
na stanowisku, w trzech najbardziej reprezentatywnych ptatach wykonano zdjecia
fitosocjologiczne dokumentujace badane siedlisko. Odlegtosci miedzy dokumento-
wanymi ptatami nie sg jednakowe.

Wysokos¢ n.p.m.

130 m

Nazwa obszaru N2000

PLH180049 Tarnobrzeska Dolina Wisty

Raport roczny — informacje podstawowe

Rok

2013

Ekspert lokalny

Agnieszka Nobis

Dodatkowi eksperci

Marcin Nobis

Zagrozenia

Zagrozeniem dla siedliska 3270 na tym stanowisku moze by¢ regulacja koryta rzeki
oraz penetracja siedliska przez wedkarzy.

Inne wartosci przyrod-
nicze

Stanowisko potozone w obrebie jednego z nielicznych w Polsce, dobrze zachowa-
nych fragmentéw duzych dolin.

Monitoring jest wy-
magany

Tak

Uzasadnienie

Siedlisko w zaleznosci od warunkéw pogodowych panujacych w danym roku moze
by¢ w réznym stopniu rozwiniete, okresowe kontrole pozwolg uzyskac petniejszy
obraz stanu siedliska.

Wykonywane dziatania

Brak
ochronne
Propozycje wpro-
wadzenia dziatan Brak propozycji
ochronnych
Data kontroli 20.09.2013
Uwagi dodatkowe Brak uwag
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Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Zdjecie fitosocjologiczne |

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 50240°...’N 219245’..."’E

Wysokos¢ 130 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 2 m?, nachylenie 0%, ekspozycja brak;

Zwarcie warstw A — 0%, B — 0%, C—50%, D — 0%

Srednia wysoko$¢ warstw A—0m,B—-0m, C—20cm, D-0cm

Jednostka fitosocjologiczna: Chenopodion rubri

Warstwa C: Atriplex prostrata +, Capsella bursa-pastoris +, Chenopodium
ficifolium 1, Chenopodium glaucum 1, Chenopodium rubrum 3, Cyperus fuscus
+, Echinochloa crus-gali 1, Gnaphalium uliginosum +, Limosella aquatica +,
Plantago intermedia +, Polygonum aviculare +, Polygonum lapathifolium 2,
Rorippa palustris 2

Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, c, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 50240°..."’N 219245’..."’E

Wysoko$¢ 130 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 2 m?, nachylenie 0%, ekspozycja brak;

Zwarcie warstw A — 0%, B — 0%, C — 50%, D — 0%

Srednia wysoko$¢ warstw A—0m,B—0m, C—20cm, D-0cm

Jednostka fitosocjologiczna: Chenopodion rubri

Warstwa C: Bidens frondosa +, Bidens tripartita +, Chenopodium ficifolium 1,
Chenopodium glaucum 1, Chenopodium polyspermum 1, Chenopodium rubrum
3, Matricaria maritima ssp. inodora 1, Plantago intermedia +, Plantago major +,
Polygonum lapathifolium 4, Rumex maritimus +, Salix alba +, Urtica dioica +

Zdjecie fitosocjologiczne Ill

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 50240°..."’N 219245..."’E

Wysokos$¢ 130 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 2 m?, nachylenie 0%, ekspozycja brak;

Zwarcie warstw A — 0%, B —0%, C—60%, D — 0%

Srednia wysoko$¢ warstw A—0Om, B—0m, C—20cm, D-0cm

Jednostka fitosocjologiczna: Chenopodion rubri

Warstwa C: Atriplex prostrata +, Bidens tripartita +, Capsella bursa-pastoris
+, Chenopodium album +, Chenopodium ficifolium +, Chenopodium glaucum
1, Chenopodium rubrum 2, Echinochloa crus-gali 1, Matricaria maritima ssp.
inodora 1, Plantago major +, Polygonum lapathifolium 2, Rorippa amphibia +,
Rorippa palustris 2

TRANSEKT
Wskazniki Opis Wartos¢ wskaznika Oce,n?
wskaznika
Powierzchnia siedliska 0,02 ha FV
Specyficzna struktura i funkcja

Powierzchnia Procent powierzchni
zajeta przez siedli- | zajety przez siedlisko | 80%
sko na transekcie | w obrebie transektu

Jeden zwarty . . . " YRV
Sir i [ plat, kilka platow, Sit:gltiasvl\(/:ko cechuje maty stopien fragmentacji
strzenna ptatéw | niewielkie pfaty T . L

S . .| Fragmentacja siedliska wynika gtéwnie z charakteru
siedliska przedzielone ptatami | . > = 1707 L
L siedliska i dziatania czynnikéw naturalnych.
asocjacji spoza 3270
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3270 Zalewane muliste brzegi rzek

Na monitorowanym stanowisku stwierdzono obec-
nos¢ 16 gatunkow charakterystycznych (w nawiasach
podano przyblizone, Srednie pokrycie gatunku we
wszystkich obserwowanych ptatach siedliska na
stanowisku). Sg to: uczep trdjlistkowy Bidens tripartita
(5%), komosa jesienna Chenopodium ficifolium (5%),
komosa wielonasienna Chenopodium polyspermum
(mniej niz 5%), komosa czerwona Chenopodium ru-
brum (25%), rdest szczawiolistny Polygonum lapathi-
folium s.1. (10%), szczaw nadmorski Rumex maritimus
<5%), rdest mniejszy Polygonum minus (<5%), jaskier
Wymieni¢ aatunki jadowity Ranunculus sceleratus (mniej niz 5%), rze-
Gatunki 4 g picha btotna Rorippa palustris (5%), cibora brunatna
charakterystyczne . . FV
charakterystyczne oraz ich pokrycie Cyperus fuscus (5%), szarota btotna Gnaphalium uli-
ginosum (<5%), sit dwudzielny Juncus bufonius (<5%),
namutnik brzegowy Limosella aquatica (<5%), komosa
sina Chenopodium glaucum (5%), babka wielonasien-
na Plantago intermedia (5%), toboda oszczepowata
typowa Atriplex prostrata 5%.
W sktadzie florystycznym monitorowanego siedliska
oprdcz licznego udziatu gatunkéw charakterystycznych
zaznacza sie réwniez typowy dla tego siedliska udziat
gatunkow przywigzanych do upraw okopowych np.
chwastnicy jednostronnej Echinochloa crus-gali, ma-
runy bezwonnej Matricaria maritima ssp. inodora, czy
26ttlicy drobnokwiatowej Galinsoga parviflora
Nie mozna wskaza¢ jednego gatunku, ktdry jest domi- FV
Wymieni¢ gatunki nantem w obrebie catego stanowiska. W niektérych
Gatunki dominujqce oraz ich ptatach monitorowanego siedliska zaznacza sie zwiek- v
dominujace okr cié szone pokrycie komosy czerwonej Chenopodium
pokry! rubrum (siegajace 30-40%) i rdestu szczawiolistnego
Polygonum lapathifolium s.l. (siegajace 60%).
Wymieni¢ gatunki W ptatach siedliska na monitorowanym stanowisku
Gatunki ekspansywne oraz nie obserwowano gatunkéw ekspansywnych, ktére v
ekspansywne exspansyw w zwigzku z duzg zdolnoscig do konkurencji mogtyby
ich pokrycie - S S
stanowi¢ zagrozenie dla tego siedliska.
W ptatach siedliska na monitorowanym stanowisku
obserwowano obecnos¢ trzech gatunkéw inwazyj-
nych, przy czym ich pokrycie w obserwowanych pta-
Obce gatunki Wymieni¢ gatunki tlacz jgst znkikor_ne (w nal\(wiasach pods_ng pLzyinione,
e inwazyjne srednie pokrycie gatunku we wszystkich obserwowa- FV
nych pfatach siedliska na stanowisku). Sg to:
rzepien wioski (rz. brzegowy) Xanthium albinum (ok.
1%), mitka potabska Eragrostis albensis (ok. 1%),
uczep amerykanski Bidens frondosa (ok. 1%)
podac procentowy
udziat dobrze za-
Udziat dobrze chowanych platow 95%
siedliska w transek- . . -
zachowanych . ku d Na monitorowanym stanowisku dominuja dobrze Fv
ptatéw siedliska cle w stosunku do zachowane ptaty siedliska.
ptatéw zaburzonych,
podlegajgcych
sukcesji
W zwigzku z tym, ze badane stanowisko znajduje sie w granicach obszaru
Perspektywy chronionego w ramach programu Natura 2000 i stan zachowania siedliska v
ochrony jest tu bardzo dobry istnieje bardzo duza szansa na jego zachowanie nawet
w dtuzszej perspektywie czasu.
FV 100%
eenaloeale Powierzchnia siedliska o réznym stanie zachowania na U1 ~ v
stanowisku
u2 -

151



Monitoring siedlisk przyrodniczych — tom czwarty

Aktualne oddziatywania

Kod Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis

Monitorowane stanowisko jest penetrowane przez
0 F02.03 | Wedkarstwo C - okolicznych wedkarzy, ktérzy wydeptuja ptaty zbio-
rowisk roslinnych typowych dla tego siedliska.

Inne informacje

Obszar bytowania zwierzat z zatgcznika Il Dyrektywy Siedliskowej (np. bobr

L el [ Castor fiber, wydra Lutra lutra)

Inne obserwacje Brak

Optymalny termin obserwacji — jesien, w zaleznosci od warunkéw pogodowych

Ll iz el e wrzesien — pazdziernik

4. Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Wystepowanie zbiorowisk roslinnych podobnych do tych typowych dla siedliska 3270 ce-
chuje siedlisko o kodzie 3130, czyli brzegi lub osuszane dna zbiornikéw wodnych z ptatami
zbiorowisk z klasy Isoéto-Nanojuncetea. Rozwdj ptatéw zbiorowisk typowych dla obu typéw
siedlisk jest zalezny od warunkéw meteorologicznych panujacych w poszczegélnych sezo-
nach wegetacyjnych. Zaréwno na zalewanych mulistych brzegach rzek (siedlisko 3270) jak
i na brzegach zbiornikéw wodnych (siedlisko 3130) najlepiej wyksztatcone ptaty zbiorowisk
obserwuje sie wtedy, gdy okres jesieni poprzedza suche i ciepte lato. Podobne wymagania
ekologiczne sprawiaja, ze siedliska te posiadaja wspélne gatunki charakterystyczne. Naleza
do nich np.: cibora brunatna Cyperus fuscus, namutnik brzegowy Limosella aquatica, jaskier
jadowity Ranunculus sceleratus czy rzepicha bfotna Rorippa palustris.

5. Ochrona siedliska

Brak danych na temat prowadzenia dziatari majacych na celu ochrone siedliska 3270 na
monitorowanych stanowiskach, nawet tych potozonych w granicach obszaréw Natura
2000. Zalewane muliste brzegi rzek stanowig siedlisko stabo poznane na terenie Polski. Do-
datkowo, cechuja sie one duza dynamika, co jest wynikiem tego, ze wystepowanie ptatéw
zbiorowisk roslinnych dla nich typowych jest w duzej mierze zalezne od warunkéw mete-
orologicznych panujacych w danym sezonie wegetacyjnym. Stad tez trudno zaproponowac
dziatania ochronne zapewniajace trwanie siedliska na poszczegdlnych stanowiskach.
Ogromny wptyw na stan zachowania siedliska i jego utrzymanie w diuzszej perspektywie
ma niewatpliwie regulacja koryta rzecznego. Dlatego wskazane byltoby by przy prowadzeniu
dziatar zwigzanych z regulacja koryta bra¢ pod uwage wymagania zbiorowisk typowych dla
siedliska 3270, po to, aby nie doszto do catkowitej eliminacji mozliwosci jego pojawiania sie.
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40a0 Subkontynentalne zarosla okotopannonskie

Fot. 1. Zarosla wisienki stepowej — zbiorowisko Prunetum fruticosae (fot. J. Perzanowska).

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne
Klasa: Rhamno-Prunetea
Rzad: Prunetalia spinosae
Zwiazek: Prunion fruticosae, Berberidion
Zespoty: nie w petni rozpoznana pozycja syntaksonomiczna (wg Matuszkiewicz 2006),
Prunetum fruticosae (wg Dziubaftowski 1926); cf. Junipero communis-Cotoneasteretum in-
tegerrimi (wg Sadlo i in. 2013).

2. Opis siedliska przyrodniczego

Siedlisko 40A0 nie zostato opisane w Poradniku ochrony siedlisk pod red. prof. J. Herbicha
(2004).

Zgodnie z definicja w Interpretation manual, siedlisko to obejmuje niskie, lidciaste zaro-
$la, majace posta¢ mozaiki z murawami kserotermicznymi i zadrzewieniami, czesto poja-
wiajace sie w strefach ekotonowych. W centrum swojego pontyjsko-pannoiiskiego zasiegu
przyjmuje postac lasostepu.
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Fot 2. Zaroéla irgi zwyczajnej w rezerwacie Kruczy Kamierh w Gérach Kamiennych (fot. K. Swierkosz).

W Polsce siedlisko to jest reprezentowane przez dwa, stabo rozpoznane fitosocjologicz-
nie zbiorowiska zaroslowe.

Pierwszym sa zarosla wisienki stepowej (wiéni karfowatej)!, prawdopodobnie reprezen-
towane przez zespdt (za Dziubaftowskim 1926) Prunetum fruticosae, nalezacy do zwiazku
Prunion fruticosae i klasy Rhamno-Prunetea. Najczesciej obserwowane w kraju pfaty siedliska
wystepuja na stokach pagérkéw o ekspozycji potudniowej lub potudniowo-zachodniej, po-
krytych przez murawy kserotermiczne z kl. Festuco-Brometea. Gtéwnym skfadnikiem zarosli
jest wisienka stepowa, a towarzyszg jej liczne krzewy o charakterze cieptolubnym: tarnina,
dereny, glogi, réze, szaktak. W runie utrzymuja sie gatunki muraw kserotermicznych, ktére
jednak przy wiekszym zwarciu krzewéw, zaczynaja powoli ustepowac. Powierzchnia ptatéw
siedliska jest na og6t niewielka, zarosla wisienki zajmuja od kilkudziesieciu metréw kwadra-
towych do kilku ar6w, maksymalnie obserwowano kilkunastoarowe pfaty zarosli. Z miejsc
ocienionych przez drzewa, lub zajetych przez rozrosnigte krzewy tarniny, derenia czy in-
nych cieptolubnych, mocnych konkurencyjnie gatunkéw krzewédw, wisienka sie wycofuje.

Zarosla wisienki sg niewysokie, czesto w przyblizeniu réwne runi murawy kserotermicz-
nej; osiagaja od 20 do 120 cm wysokosci, zwykle tylko pojedyncze osobniki sa wyzsze.
Tworza ptaty o znacznym zwarciu: 70-100%, otoczone szeregiem mniejszych kep i poje-
dynczych osobnikéw wisienki, rozprzestrzeniajacej sie w murawie. Przy braku uzytkowania

' Nazwa ,wisienka stepowa” pojawia sie u Mirka i in. 2002 w nawiasie, jako dopuszczalny syno-

nim nazwy polskiej — wisnia kartowata. Nazwa wiénia karfowata za$, moze kojarzy¢ sie z karfo-
watymi odmianami wisni hodowlanej Cerasus vulgaris.
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Fot. 3. Zaroéla irgi zwyczajnej w Przetomie Nysy koto Morzyszowa (fot. K. Swierkosz).

rolniczego muraw, tworzg luzng mozaike z innymi, ciepfolubnymi zbiorowiskami roslinny-
mi.

Drugim ze zbiorowisk sa zaroéla z dominacja irgi zwyczajnej wystepujace na skatach
wylewnych oraz osadowych w Sudetach, ktére prawdopodobnie reprezentuja zesp6t Juni-
pero communis-Cotoneasteretum integerrimi, znany z terenu Czech i Stowacji (Sadlo i in,
2013), gdzie réwniez wiaczany jest do siedliska 40A0 (Chytry i in. 2001; Stanovd, Valacho-
vi¢ 2002). Sa to kserotermiczne zbiorowiska zaroslowe wystepujace na eksponowanych
w kierunkach potudniowych skafach i grzbietach skalnych, z bezwzgledna dominacja irgi
zwyczajnej w warstwie krzewoéw. Z reguty krzewy sa niewysokie, a czasem przybieraja formy
ptozace.

3. Warunki ekologiczne

W zespole wisienki stepowej wystepuja gatunki cieptolubne, wrazliwe na ocienienie, na
ogot stabsze konkurencyjnie zaréwno od ekspansywnych gatunkéw zielnych, jak i podob-
nych pod tym wzgledem gatunkéw krzewdw. Do gatunkéw krzewoéw — sktadnikow siedliska,
zalicza sie¢ m. in. tarnine i derefi, charakteryzujace sie szybkim wzrostem i tworzace geste
odrosla korzeniowe. Po zdominowaniu zbiorowiska przez te gatunki, inne, stabsze (jak wi-
sienka) zaczynaja sie jednak wycofywa¢, gdyz jako krzew niewysoki, delikatny, jest z fatwo-
Scig zagluszany przez mocniejsze gatunki.

Wisienka stepowa ma jasno okreslone wymagania odnosnie warunkéw srodowiskowych
— liczby ekologiczne wg Zarzyckiego to: wskaznik $wietlny L = 4 (gatunek nie znosi ocienie-
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nia), wskaznik termiczny T = 5 (najcieplejsze mikrosiedliska — typowe siedliska murawowe),
wskaznik wilgotnosci gleby W = 2-3 (suche do $wiezych, odpowiadajace wymogom muraw
kserotermicznych i nieco bardziej mezofilnych zarodli), wskaznik trofizmu Tr = 3 (gleby
umiarkowanie ubogie — Zle reagujace na wzrost trofii w wyniku rozktadu martwej materii
organicznej).

W zespole irgi zwyczajnej w runie wystepuja gféwnie gatunki muraw kserotermicznych
oraz zbiorowisk naskalnych, z ktérymi zarosla te wystepuja w mozaikowych, drobnopo-
wierzchniowych ukfadach. Wszystkie wystepujace tu gatunki maja wysokie wymagania
Swietlne i termiczne, a jednoczesnie wiele z nich reprezentuje w polskiej florze element
gorski. Zbiorowisko to, w przeciwienstwie do wiekszosci zbiorowisk z klasy Rhamno-Pru-
netea wystepujacych w Europie Srodkowej ma charakter trwaly, gdyz zajmuje stanowiska
trudne, lub wrecz niemozliwe do kolonizacji przez gatunki drzew. Chroni je to tym samym
przed wzrostem zacienienia i nagromadzeniem materii organicznej, co spowodowatoby za-
nik fitocenoz.

4. Typowe gatunki roslin

Gatunki typowe dla zarosli kserotermicznych reprezentujacych w Polsce siedlisko 40A0 to
przede wszystkim wisienka stepowa Cerasus fruticosa oraz irga zwyczajna Cotoneaster in-
tegerrimus. Towarzysza im: tawufa $rednia Spirea media, réza Rosa sp. div. i gatunki rzedu
Prunetalia spinosae: klon polny Acer campestre, powojnik pnacy Clematis vitalba, derefi
Swidwa Cornus sanquinea, gtog jednoszyjkowy Crataegus monogyna, gtég dwuszyjkowy
Crataegus laevigata, glég odgietodziatkowy Crataegus rhipidophylla, trzmielina pospolita
Euonymus europaea, trzmielina brodawkowata Euonymus verrucosus, Sliwa tarnina Prunus
spinosa, szaktak pospolity Rhamnus cathartica, réza dzika Rosa canina, réza kutnerowata
Rosa tomentosa, wiaz pospolity Ulmus minor var. suberosa.

Fot. 4. Wisienka stepowa Cerasus fruticosa (fot. ). Perza-  Fot. 5. Gatgzka owocujacej irgi zwyczajnej Cotoneaster
nowska). integerrimus (fot. J. Perzanowska).
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Do gatunkéw typowych siedliska 40A0, mozna takze zaliczy¢ gatunki charakterystyczne
dla muraw kserotermicznych z kl. Festuco-Brometea oraz muraw naskalnych ze zwiazkéw
Alysso alyssoidis-Sedion oraz Alysso-Festucion pallentis.

5. Rozmieszczenie w Polsce

Siedlisko wystepuje w Polsce jedynie na terenie regionu kontynentalnego. Wisienka stepo-
wa na terenie Polski, osiaga pétnocno-zachodni kres zwartego zasiegu, ktéry obejmuje Wy-
zyne Zachodniowotyriska i Polesie Wotynskie, Wyzyne Lubelska, potudniowo-wschodnia
cze$¢ Wyzyny Radomskiej i Srodkowa czes¢ Wyzyny Mafopolskiej. Ponadto, wystepuje na
izolowanych, wyspowych stanowiskach rozrzuconych w pozostatych rejonach kraju.

Zarosla z irga zwyczajng i gatunkami naskalnymi sa obecnie rozpoznane z czterech sta-
nowisk w Sudetach. Dwa z nich znajduja sie w przetomie Nysy Ktodzkiej miedzy Kfodzkiem
a Bardem Slaskim, pozostate w rezerwatach ,Ostrzyca Proboszczowicka” oraz ,Kruczy Ka-
mien”. Bez watpienia mamy tu do czynienia z kresowymi fitocenozami wyznaczajacymi
pétnocna granice zasiegu zespotu, z centrum rozmieszczenia w pofudniowej czesci Europy
Srodkowej (Sadlo i in. 2013).

& Mosabodtranieg AlSwiika
B Iasigg siediska {wg. Raportu dia KE 2013, smisnione)
[ Gramiza negicnd biogaogeaficenych

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringowych siedliska przyrodniczego 40A0 w Polsce na tle jego zasiegu wy-
stepowania.
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Il. METODYKA

1. Metodyka badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych

Zespot wisienki stepowej Prunetum fruticosae, bedacy jednym z identyfikatoréw fitosocjolo-
gicznych siedliska przyrodniczego o kodzie 40A0 Subkontynentalne zaro$la okotopannonskie,
zostat potwierdzony z aktualnych granic Polski jedynie z Lubelszczyzny oraz Niecki Nidzian-
skiej. Wystepuje takze w Ojcowskim Parku Narodowym, gdzie stanowisko tego zespotu jest
jednym z najdalej wysunietych na zachéd oraz na Wyzynie Miechowskiej i prawdopodobnie
Wyzynie Sandomierskiej. Mozliwe jest wystepowanie tego typu siedliska na innych terenach.

Monitoringiem nalezy obja¢ przynajmniej wszystkie wspomniane miejsca wystepowania
zespotu Prunetum fruticosae. Pozadana byfaby takze inwentaryzacja stanowisk wisienki pod
katem charakteru jej wystepowania — czy tworzy wlasny zespét, czy jest tylko stanowiskiem
gatunku w obrebie siedliska 6210 Murawy kserotermiczne.

W przypadku zarosli naskalnych z irga zwyczajna prawdopodobnie znane sa wszyst-
kie stanowiska, cho¢ nie nalezy wyklucza¢ ich wystapienia w kilku innych lokalizacjach
w Gérach i na Pogérzu Kaczawskim, skad znany jest gatunek typowy (Grodziec, Biate Skaty,
Grabowa Coéra).

Za stanowisko siedliska 40A0 nalezy przyja¢ dajacy sie wyodrebni¢ w terenie, w miare
jednorodny i ciagly w przestrzeni, fragment muraw kserotermicznych z udziatem gatunkéw ty-
powych lub tez zesp6t skat lezacych w odlegtosciach nie wiekszych niz kilkaset (ok. 200) m od
siebie. Powierzchnia stanowisk przewidzianych do monitoringu tego siedliska wynosi zwykle
od kilku do kilkunastu aréw, a w przypadku zarosli naskalnych moze by¢ jeszcze mniejsza.

Sposob wykonania badan

Obserwacje monitoringowe siedliska 40A0 Subkontynentalne zarosla okotopannoriskie,
prowadzi sie w spos6b analogiczny, jak dla innych typéw siedlisk.

Na opis kazdego stanowiska monitoringowego skfada sie jego krotka charakterystyka
przyrodnicza, oszacowanie areatu siedliska oraz identyfikacja aktualnych i przewidywanych
oddzialywan, zwtaszcza takich, ktére moga stanowi¢ zagrozenie dla przetrwania siedliska
w przyszfosci.

Dob6r wskaznikéw parametru ,Specyficzna struktura i funkcje” wynika z charakteru
siedliska — murawy kserotermicznej oraz zarosli cieptolubnych i wymagan siedliskowych
gatunkéw bedacych identyfikatorami siedliska. Murawy kserotermiczne i naskalne, w kt6-
rych wystepuja gatunki typowe, to murawy (generalnie) z klasy Festuco-Brometea, tak wiec
sktad florystyczny — a zwfaszcza udziat gatunkéw charakterystycznych, $wiadczy o typowosci
wyksztatcenia siedliska.

Na stanowiskach najczesciej nie udaje sie wytyczy¢ transektu, ze wzgledu na niewielka
powierzchnig zarosli. Monitoringiem nalezy wigc obja¢ kilka, odseparowanych od siebie pta-
téw siedliska. Powinno sie bra¢ pod uwage powierzchnie siedliska zajmujace powierzchnie
przynajmniej 1 ara (okreslajac ich powierzchnie oraz pofozenie przy uzyciu GPS). Najlepiej
za$, cafg powierzchnie siedliska na badanym stanowisku, o ile jest mniejsza niz 20 aréw.
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W ptatach siedliska nalezy oceni¢ poszczegblne wskazniki parametru ,Specyficznej
struktury i funkcji” a takze, wykona¢ zdjecia fitosocjologiczne (1-3) klasyczna metoda
Braun-Blanquet’a o powierzchni 5x5 m. Jesli kt6rys z obserwowanych pfatéw siedliska osia-
gnie wielkos¢ pozwalajaca na wytyczenie transektu, nalezy zgodnie z metodyka przyjeta
dla innych typéw siedlisk wytyczy¢ taki transekt (o wymiarach ok. 200x10 m) i wykonac¢ 3
zdjecia fitosocjologiczne zlokalizowane na poczatku, srodku i koricu transektu, okreslajac
ich pofozenie przy uzyciu GPS.

Termin i czestotliwosé badan

Termin prowadzenia obserwacji w znaczacy sposéb wptywa na ich jakos¢, tak wiec powinny
one wypada¢ w fenologicznym optimum fitocenoz murawowych (najlepiej maj—czerwiec),
co pozwoli wykona¢ petne zdjecie fitosocjologiczne i oceni¢ wskazniki parametru "Specy-
ficzna struktura i funkcje”. Wisienka stepowa jest najlepiej widoczna w okresie kwitnienia,
kiedy wyraznie odcina sie od pozostatej czesci murawy, a wiec pod koniec kwietnia i na
poczatku maja, cho¢ dzieki charakterystycznym, btyszczacym lisciom, mozna ja odr6zni¢
i w p6zniejszym okresie. W przypadku irgi zwyczajnej nie istnieje tego typu zaleznos¢, gdyz
gatunek z uwagi na charakterystyczng morfologie jest fatwy do rozpoznania w catym sezonie
wegetacyjnym.

Z uwagi na duza dynamike siedliska — szybkos¢ rozrastania sie krzewoéw tarniny, derenia
i in. oraz wrazliwos¢ na warunki klimatyczne (susze, nawalne opady), stanowiska monitorin-
gowe powinny by¢ kontrolowane prawdopodobnie nie rzadziej niz raz na 5-6 lat.

Sprzet do badan

Do obserwadji siedliska potrzebne sa: notatnik, odbiornik GPS, aparat fotograficzny (najle-
piej cyfrowy), taSma do pomiaru miazszosci wojtoku oraz wysokosci runi murawy i wyso-
kosci zarosli.

2. Ocena parametrow siedliska przyrodniczego
oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji

Tab. 1. Opis wskaznikdow parametréw ,,specyficzna struktura i funkcje” oraz ,,perspektywy ochrony” dla
siedliska przyrodniczego 40A0 — Subkontynentalne zarosla okotopannoniskie

Parametr/Wskaznik Opis

Specyficzna struktura i funkcje

Okreslenie stopnia fragmentacji siedliska w tréjstopniowej skali: duzy, sredni, maty, lub
jej brak. Jesli wiadomo, ze fragmentacja wynika z czynnikdw naturalnych (stabilny, mo-

Struktura zaikowy uktad siedlisk uwarunkowany charakterem podtoza, réznicami uksztattowania
przestrzenna terenu, ekspozycji itp.) a nie jest objawem degeneracji (np. formowania sie zakrze-
ptatéw siedliska wien, przeorywania murawy itp.) nalezy to zaznaczy¢ w opisie wskaznika. W przypadku

zarosli naskalnych fragmentacja ma charakter naturalny, z uwagi na ich przywigzanie
do stanowisk naskalnych.
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Gatunki
charakterystyczne

Gatunki typowe dla zarosli kserotermicznych reprezentujacych w Polsce siedlisko 40A0
to wisienka stepowa Cerasus fruticosa oraz irga zwyczajna Cotoneaster integerrimus.
Do gatunkdw czesto wystepujacych w siedlisku 40A0, odrézniajgcych je od innych
zbiorowisk zaroslowych mozna takze zaliczy¢ gatunki charakterystyczne dla muraw
kserotermicznych z kl. Festuco-Brometea oraz muraw naskalnych ze zwigzkéw Alysso
alyssoidis-Sedion oraz Alysso-Festucion pallentis.

Z krzewow irdze zwyczajnej lub wisience stepowej czesto towarzyszg tawuta srednia
Spirea media, réza Rosa sp. div. i gatunki rzedu Prunetalia spinosae: klon polny Acer
campestre, powojnik pnacy Clematis vitalba, deren swidwa Cornus sanquinea, gtog
jednoszyjkowy Crataegus monogyna, gtég dwuszyjkowy Crataegus laevigata, gtég
odgietodziatkowy Crataegus rhipidophylla, trzmielina pospolita Euonymus europaea,
trzmielina brodawkowata Euonymus verrucosus, sliwa tarnina Prunus spinosa, szaktak
pospolity Rhamnus cathartica, réza dzika Rosa canina, réza kutnerowata Rosa tomen-
tosa, wiaz pospolity UImus minor var. suberosa.

Stan gatunkéw
charakterystycznych

Ocena stanu zdrowotnego gatunkéw charakterystycznych, tj. wisienki stepowej i irgi
zwyczajnej. Mozna zaobserwowac obecnos¢ pasozytow (zgryzione liscie, obecne larwy
itp.), chlorozy lub nekrozy.

Udziat wisienki
stepowej lub irgi
zZwyczajnej w war-
stwie krzewdéw

Procentowe okreslenie udziatu wisienki stepowej lub irgi zwyczajnej w warstwie krze-
wow. Gatunki te powinny dominowac w zaroslach, jesli wystepuja jedynie w domiesz-
ce, towarzyszac tarninie, dereniowi i in. ekspansywnym gatunkom, to prawdopodobnie
zostang wkrdtce skutecznie zagtuszone i wyparte.

Zwarcie drzew
i krzewow innych
niz wisienka lub irga

Wskaznik opisywany przez sumaryczne pokrycie krzewdw i drzew na transekcie lub
badanych powierzchniach. Dla uszczegétowienia podawana jest takze lista gatunkéw
drzew i krzewéw oraz procent ich pokrycia.

Szczegoling wage przyktada sie do wystepowania gatunkow pionierskich oraz dajacych
odrosty korzeniowe (tarnina, deren, gtogi, réze). Obecno$¢ mtodych drzew w zaroslach
kserotermicznych jest oznaka zaawansowanego stadium sukcesji.

Wysokos¢ krzewdw
wisienki (tylko dla
zarosli z wisienka
stepowq)

Wisienka stepowa jest krzewem niewysokim, wg Szafera 0,5 — 1,5 m; obserwacje
wskazujg, ze wysokie krzewy, na ogét wykazujg cechy mieszaricowe z wisnig domowa.
Tak wiec wysokos¢ zarosli jest cechg posrednio swiadczacg o ,,czystosci genetycznej”
wisienki; nadmierna wysokos¢ jest pierwszym sygnatem, ze prawdopodobnie doszto
do zmieszania materiatu genetycznego. Zbiorowiska mieszaricow wisienki o przewaza-
jacym udziale materiatu genetycznego wisni domowej, nie powinny podlegac¢ ochronie
jako siedlisko 40A0.

Obce gatunki
inwazyjne

Lista gatunkéw obcych geograficznie i ekologicznie dla siedliska wraz z szacunkowym
procentem pokrycia transektu przez gatunek. Na ocene tego wskaznika sktada sie
zaréwno sama obecnos¢ gatunku (a takze liczba takich gatunkow), jego inwazyjnosc,
czyli biologiczne predyspozycje do szybkiego rozprzestrzeniania sie, jak i obfitos¢
wystepowania.

Gatunki
ekspansywne
roslin zielnych

Lista gatunkdw roslin zielnych rozprzestrzeniajgcych sie w siedlisku i mogacych sta-
nowi¢ dla niego zagrozenie wraz z szacunkowym procentem pokrycia transektu przez
dany gatunek. W zaroslach wisienki stepowej czesto sa to ekspansywne trawy (m.in.
trzcinnik piaskowy Calamagrostis epigejos, perz wiasciwy Elymus repens, perz siny E.
hispidus, gatunki ruderalne — bylica pospolita Artemisia vulgaris i inne: rodzaj jezyna
Rubus spp., orlica pospolita Pteridium aquilinum). W ocenie wskaznika nalezy wzigé¢
pod uwage zaréwno ekspansywnos¢ gatunku jak i jego obfitos¢ wystepowania. Wskaz-
nik informuje o zagrozeniu siedliska przez nietypowe dla niego gatunki, jednoczesnie
wyrdzniajgce sie duza sita konkurencji.

Wystepowanie ww. gatunkéw w zaroslach irgi zwyczajnej Swiadczy¢ bedzie o daleko
posunietej degeneracji ptatow.

Wojtok (martwa
materia organiczna)

Pomiar grubosci warstwy nieroztozonej materii organicznej, odktadajgcej sie ponad
poziomem préochnicznym (za pomoca tasmy mierniczej, w centymetrach). Warto$¢
wskaznika to Srednia z 20 pomiaréw wykonanych w ptacie siedliska z podaniem
maksimum i minimum, z zaznaczeniem, na ile rdwnomiernie wojtok rozktada sie na
powierzchni.

Perspektywy
ochrony

Ocena realnych mozliwosci utrzymania siedliska we wtasciwej kondycji, uwzglednia-
jaca jego obecny stan zachowania oraz czynniki, moggace na nig wptywaé w najblizszej
przysztosci. Pod uwage nalezy brac nastepujace elementy: rodzaj wtasnosci gruntow,
rezim ochronny, sposéb prowadzonej gospodarki, wykonywane dziatania ochronne,
obserwowane tendencje rozwojowe siedliska, przebiegajace procesy, w tym wrazli-
wos¢ na ekstremalne zjawiska klimatyczne.
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Tab. 2. Waloryzacja wskaznikow specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego 40A0 — Sub-
kontynentalne zarosla okotopannonskie

Wskaznik/Parametr

Witasciwy FV

Niezadowalajacy U1

Zty U2

Powierzchnia siedliska

Powierzchnia siedliska

Nie podlega zmianom
lub zwieksza sie

Niewielki spadek po-
wierzchni siedliska

Wyrazny spadek powierzch-
ni siedliska w poréwnaniu

z wezesniejszymi badaniami
lub danymi w literaturze

Specyficzna struktura i funkcje

Struktura przestrzenna
ptatow siedliska

Brak fragmentacji
lub fragmentacja
nieznaczna

Sredni stopien
fragmentacji

Duzy stopien fragmentacji
(wszystkie ptaty najwyzej po
kilkanascie metréw). W przy-
padku zarosli naskalnych z irgg
zwyczajng struktura prze-
strzenna dopuszcza wystepo-
wanie wysokiej fragmentacji

Gatunki
charakterystyczne

Wiecej niz 4 gatunki
charakterystyczne dla
kazdej z klas

3-4 gatunkdw charak-
terystycznych dla kazdej
z klas

2 lub mniej gatunkéw charak-
terystycznych dla kazdej z klas

Stan gatunkow
charakterystycznych

Brak oznak zmian cho-
robowych i uszkodzen
(lub tylko pojedyncze,
zniszczenia)

Nieliczne zmiany choro-
bowe lub zaatakowane
osobniki

Czeste zmiany chorobowe lub
zaatakowane osobniki

Udziat wisienki stepowe;j
lub irgi zwyczajnej
w warstwie krzewow

taczne pokrycie w pta-
cie lub na transekcie
>75%

taczne pokrycie w pfa-
cie lub na transekcie
50-75%

tgczne pokrycie w ptacie lub
na transekcie <50%

Zwarcie drzew i krzewdw
innych niz wisienka ste-
powa lub irga zwyczajna

taczne pokrycie w pta-
cie lub na transekcie
<25%

taczne pokrycie w pta-
cie lub na transekcie
25-50%

taczne pokrycie w pfacie lub
na transekcie >50%

Wysokos$¢ krzewdw
wisienki (tylko dla zarosli
wisienki stepowej)

<1,2m

1,2-15m

>1,5m

Obce gatunki inwazyjne

Brak lub pojedyncze
osobniki gatunkéw

o0 niskim stopniu
inwazyjnosci, tj. nie za-
grazajace roznorodnosci
biologicznej

Gatunki o niskim stop-
niu inwazyjnosci w po-
kryciu <5% transektu
lub pojedyncze osobniki
gatunkéw wysoce inwa-
zyjnych

Obecne gatunki silnie inwazyj-
ne lub >5% transektu zajete
przez gatunki o niskim stopniu
inwazyjnosci

Gatunki ekspansywne
rodlin zielnych

taczne pokrycie gatun-
kéw ekspansywnych
<20%

taczne pokrycie gatun-
kéw ekspansywnych
20-50%

taczne pokrycie gatunkéw
ekspansywnych >50%

Wojtok (martwa materia
organiczna)

<10cm

10-15cm

>15cm

Ogodlnie struktura
i funkcje

Wszystkie wskazniki
kardynalne oceniono na
FV, pozostate wskazniki
w wiekszosci przynaj-
mniej na Ul

Wszystkie wskazniki
kardynalne oceniono
przynajmniej na Ul

Jeden lub wiecej wskaznikdw
kardynalnych oceniono na U2
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Perspektywy ochrony

Perspektywy zachowania
siedliska zte, obserwowa-

ny silny wptyw czynnikéw
zagrazajacych, nie mozna
zagwarantowac przetrwania
siedliska w dtuzszej perspekty-
wie czasowej

Perspektywy zachowa-
nia siedliska niepewne,
obserwuje sie oddziaty-
wanie czynnikdw, ktére
moga pogorszyc¢ jego
stan ochrony

Perspektywy zachowa-

nia siedliska dobre, nie

przewiduje sie znaczne-
go oddziatywania czyn-
nikéw zagrazajacych

Ocena ogdlna

Jeden lub wiecej para-

. . Jeden lub wiecej parametréw
metréw oceniono na

oceniono na U2

Wszystkie parametry
oceniono na FV

U1, brak ocen U2

Wskazniki kardynalne

Udziat wisienki stepowej lub irgi zwyczajnej w warstwie krzewéw
Wysokos¢ krzewow wisienki (tylko dla zarodli wisienki stepowe;)
Stan gatunkéw charakterystycznych

3. Przykfad karty obserwacji dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko — informacje podstawowe

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

40A0 Subkontynentalne zarosla okotopannonskie

Nazwa stanowiska

Garb Pinczowski

Typ stanowiska

Referencyjne

Zbiorowiska roslinne

Inuletum ensifoliae, Thalictro-Salvietum, Rhamno-Prunetea, Prunetum fruticosae

Opis siedliska
na stanowisku

Zarosla wisienki tworza lokalnie, w petni zwarte ptaty u potudniowych podnézy
garbu Pinczowskiego (na dawnych odtogach) i na jego zboczach, zwtaszcza w ich
dolnej partii. Majg rézng powierzchnie, od 0,5 do kilku aréw. Pomiedzy nimi wy-
stepuje wisienka w mniejszych skupieniach, i mniejszym zwarciu — do 50%. Zarosla
tworzg sie na murawach kserotermicznych z klasy Festuco-Brometea, a towarzysza
im kepy zarosli z kl. Rhamno-Prunetea. Miejscami murawy zajete sg przez tanowo
rozrastajace sie trawy — trzcinnik lub perz.

Powierzchnia ptatow
siedliska

0,12 ha

Obszary chronione

(z pominigciem obszaru
Natura 2000), na ktérych
znajduje sie stanowisko

Nadnidzianski Park Krajobrazowy

Zarzadzajacy terenem

Whtasnos¢ prywatna

Wspotrzedne
geograficzne

Poczatek: 502 32...””N 202 30"..."E
Srodek: 502 32’...””N 202 30"..."E
Koniec: 502 32”.."”N 202 30"...""E

Wymiary transektu

Powierzchnia prostokatna o wymiarach 10x200 m

Wysokos¢ n.p.m.

270-290 m n.p.m.

Nazwa obszaru N2000

Ostoja Nidziarnska PLH260003

Raport roczny — informacje podstawowe

Rok

2013
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Ekspert lokalny

Joanna Perzanowska

Dodatkowi eksperci

Zagrozenia

Sukcesja krzewdw tarniny, gtogu, derenia, wkraczajace sosny, brzozy; zalesienia
dawnych odtogéw

Inne wartosci
przyrodnicze

Szereg gatunkdéw rzadkich i chronionych prawnie: storczyk drobny Orchis ustulata,
mitek wiosenny Adonis vernalis, sasanka tgkowa Pulsatilla pratensis, zawilec
wielkokwiatowy Anemone sylvestris, len wiochaty Linum hirsutum, dziewiecsit
poptocholistny Carlina onopordifolia; murawy kserotermiczne — siedlisko 6210

Monitoring jest wyma-
gany

Tak

Uzasadnienie

Jedno z najwiekszych, aktualnie znanych stanowisk siedliska 40A0

Wykonywane dziatania

Brak
ochronne

Propozycje wprowadze-

nia dziatan ochronnych |30%

Utrzymywanie zwarcia krzewéw (innych niz wisienka) w murawie na poziomie do

Data kontroli

16.05.2013

Uwagi dodatkowe -

Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Zdjecie fitosocjologiczne |

Wspotrzedne geograficzne srodka,
Wys. n.p.m.,

Powierzchnia zdjecia, nachylenie,
ekspozycja,

Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysoko$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 202 30°..."E 502 32°...”"N

Wysoko$¢ 280 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 25 m?, nachylenie 25%, ekspozycja S;

Zwarcie warstw A —2%, B—45%, C—75%,

Wysoko$¢ warstw A—4m,B—2m,C—-40cm

Jednostka fitosocjologiczna: Inuletum ensifoliae

Warstwa A: Betula pendula +

Warstwa B: Cerasus fruticosa 2, Cornus sanquinea +, Crataegus sp. 1,
Euonymus verrucosa 2, Frangula alnus 1, Juniperus communis +, Prunus
spinosa 2, Rosa canina +

Warstwa C: Adonis vernalis +, Agrimonia eupatoria +, Carex humilis 1,
Cenataurea scabiosa +, Cerasus fruticosa 1, Elymus hispidus 1, Euphorbia
cyparissias 2, Festuca rupicola 1, Festuca valesiaca +, Fragaria viridis

+, Frangula alnus +, Galium verum +, Helianthemum nummularia +,
Inula ensifolia 1, Peucedanum cervaria 2, Pimpinella saxifraga +, Salvia
pratensis +, Veronica spicata +, Vincetoxicum hirundinaria 3

Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspodtrzedne geograficzne srodka,
Wys. n.p.m.,

Powierzchnia zdjecia, nachylenie,
ekspozycja,

Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysoko$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 202 30°..."E 502 32'...”N

Wysokos$¢ 290 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 25 m?, nachylenie 20%, ekspozycja S;

Zwarcie warstw B —95%, C—40%,

Wysoko$¢ warstw B—2 m, C—25cm

Jednostka fitosocjologiczna: Prunion fruticosae

Warstwa B: Cerasus fruticosa 5, Cornus sanquinea +, Crataegus sp. +,
Rosa canina +

Warstwa C: Achillea millefolium +, Adonis vernalis +, Anemone sylvestris
+, Campanula bononensis +, Carex sp. +, Cerasus fruticosa 1, Cruciata
glabra +, Falcaria vulgaris +, Fragaria viridis 1, Galium verum 1, Inula en-
sifolia +, Lathyrus pratensis +, Peucedanum cervaria 2, Phleum pratense
+, Poa angustifolia 2, Polygala sp. +, Salvia pratensis +, Taraxacum of-
ficinale +, Vincetoxicum hirundinaria +, Viola hirta +
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Zdjecie fitosocjologiczne Ill

Wspotrzedne geograficzne srodka,
wys. n.p.m.,

Powierzchnia zdjecia, nachylenie,
ekspozycja,

Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 202 30°...”E 502 32'..."”N

Wysoko$¢ 270 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 25 m?, nachylenie 5%, ekspozycja S;

Zwarcie warstw A — 25%, B — 75%, C — 40%,

Wysokos¢ warstw A—3m,B—2m,C—-20cm

Jednostka fitosocjologiczna: Inuletum ensifoliae

Warstwa A: Pyrus communis 2

Warstwa B: Cerasus fruticosa 4, Crataegus sp. +, Frangula alnus +, Fraxi-
nus excelsior +, Rosa canina 2

Warstwa C: Achillea pannonica +, Agrimonia eupatoria +, Carex humilis +,
Cerasus fruticosa 1, Elymus hispidus 1, Euphorbia cyparissias 1, Festuca
rupicola +, Galium verum +, Helianthemum nummularia +, Inula ensifolia
3, Medicago falcata +, Peucedanum cervaria +, Pimpinella saxifraga 1,
Potentilla arenaria +, Rosa sp. +, Salvia pratensis 1, Scabiosa ochroleuca
+, Thymus austriacus 2, Thymus kosteleckyanus +, Viola hirta +

TRANSEKT
Wskazniki Opis Wartos¢ wskaznika Oce’ng
wskaznika
Powierzchnia siedliska 0,12 ha Fv
Specyficzna struktura i funkcje
. L Procent powierzchni zajety
P.OW'.e rzchnia zajeta przez przez siedlisko w obrebie | 70% FV
siedlisko na transekcie
transektu
Jeden zwarty ptat, kilka skupienia duze (nawet ponad 1,5
Struktura przestrzenna ptatow, niewielkie kepy, a), z szeregiem rozproszonych FV
ptatéw siedliska pojedyncze krzewy w roz- | mniejszych skupien i poj. krzewow
proszeniu wisienki — ekspansja zarosli
wisienka stepowa Cerasus fruti-
Nazwa polska i faciriska, cosa, gfég Crategus sp., 'réia Rosa
Gatunki charakterystyczne wymienic do 5 gatunkow sp. dereri Cornys sanquinea; petny FV
P ; zestaw gatunkéw charakterystycz-
o0 najwiekszym pokryciu -
nych muraw kserotermicznych
z kl. Festuco-Brometea
" ; Ocenic stan zdrowotny, .
Stan populacji gatunkow stopien ew. uszkodzer i ich dobry, bre}k oznak choréb lub v
charakterystycznych uszkodzen
charakter
S . od 100% w duzych skupieniach,
Udziat wisienki stepowej lub . o - - .
s i . Oszacowac procent pokry- | po 60% w zarastajgcych innymi FV
irgi zwyczajnej w warstwie f . . L FV
K ) cia w obrebie transektu krzewami; dominuja ptaty z bez-
rzewow PSR
wzgledng dominacjg wisienki
_Zwarue q_rze_w_ e tqcznie obecnych krze- 0d 0 do 30%; srednio dla transek-
innych niz wisienka stepowa . o . N FV
A - wow, w % tu: 10-20%,
lub irga zwyczajna
Wysokosc krzewow wisienki | Podac zakres wysokosci od 20-30 cm do max. do 70 cm:
(tylko dla zarosli wisienki krzewdw w cm i Srednig . FV
; $r. ok. 50 cm
stepowe;j) dla ptatu
Podac polskq i faciriskg
Obce gatunki inwazyjne nazwe wraz z czestosciq brak FV
wystepowania w %

. arw Podac polskq i taciriskq trzcinnik Calamagrostis epigejos
Qatunkl FLEPRITE 2T nazwe wraz z czestosciq —10%, perz siny Elymus hispidus FV
zielnych PN o

wystepowania w % —15%,
. . Podac grubos¢ warstwy
Woﬁqk (martwa materia wojtoku (zakres wartosci) | do 5-10 cm FV
organiczna) wem
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40A0 Subkontynentalne zarosla okotopannoriskie

Zarosla rozrosty sie w stosunku do obserwacji z korica lat 90. XX
w. Zajety dawne odtogi, zwiekszajgc swojg powierzchnie. Wyco-
faty sie natomiast z miejsc, gdzie byty obserwowane wczesniej.
Ze wzgledu na duzg powierzchnie muraw na Garbie Piriczowskim
istnieje potencjalnie rozlegte siedlisko, ktére moze by¢ zajete
przez wisienke. Brak dziatan ochronnych i rzeczywistej ochrony
prawnej tego terenu — wiasnos¢ prywatna, projektowany od lat
obszar chroniony, pierwotnie rezerwat roslinnosci kserotermicz-
nej, potem uzytek ekologiczny Serpentyny, nie zrealizowany;

w dtuzszej perspektywie konieczne prawne rozwigzania.

Perspektywy ochrony FV

FV 90%

Powierzchnia siedliska o réznym stanie

Ocena ogdlna ) h
zachowania na stanowisku

ul 10% FV

uz2 -

Aktualne oddziatywania

Kod Nazwa dziatalnosci Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis

Zmiana sposobu Zaprzestano uprawy na czesci pol u podndzy

A02 A + stokdw, utworzyty sie odtogi, kolonizowane
uprawy P >
przez roslinnos¢ kserotermiczng
£04.03 | Zarzucenie pasterstwa A _ Brak uzy_tkowanla pasterskiego — prowadzi do
zarastania muraw
B01.01 |Zalesianie C - Czes¢ dawnych pdl jest stopniowo zalesiana
D01.01 | Scieiki, szlaki piesze C 0 Szereg $ciezek przebiega przez Garb Piriczowski
K01.01 |Erozja C + Strome partie zboczy ulegajg erozji, odstaniajac

podtoze — opoke kredowa

Czes$¢ muraw zarasta krzewami, stopniowo
K02.01 | Ewolucja B —/+ | wkraczaja tez drzewa miejscami wzrasta buj-
nos¢ murawy

Nagromadzenie mar-
twej materii organicznej

Na nie uzytkowanych fragmentach gromadzi sie

K02.02 . . - . X
nie roztozona warstwa materii organicznej

Inne informacje

Murawy kserotermiczne zajmujace duze powierzchnie, miejsce wystepowa-
Inne wartosci przyrodnicze | nia szeregu rzadkich gatunkdw roslin naczyniowych, w tym takze uznanych za
zagrozone w Polsce.

Inne obserwacje Pézna wiosna

Uwagi metodyczne Optymalny termin obserwacji — | potowa maja

4. Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Zblizong charakterystyke ekologiczng ma siedlisko o kodzie 5130 Zaro$la jatowca pospolite-
go w murawach nawapiennych i wrzosowiskach, dla ktérego metodyka monitoringu zostata
opracowana w 2010 r.

5. Ochrona siedliska

Brak doswiadczen w ochronie siedliska 40A0 Subkontynentalne zarosla okotopannoriskie,
szczegblnie w zakresie zaroéli wisienki stepowej. Wiadomo, ze niewtasciwa forma ochrony
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tego zbiorowiska jest ochrona bierna, realizowana w ramach ochrony Scistej, gdyz moze
w krétkim czasie prowadzi¢ do zaniku odpowiednich warunkéw siedliskowych w wyniku
postepujacej sukcesji.

Opierajac sie na wymaganiach siedliskowych wisienki — gltéwnego gatunku tworzacego
chronione zarosla, mozna wnioskowa¢ o koniecznosci utrzymania odpowiednich warun-
kow siedliskowych w ramach ochrony czynnej, takich jak:

e nieznaczne ocienienie — nadmierne w przypadku niektérych stanowisk, jak np. w Woli

Ucharskiej gdzie pozadane bytoby usuniecie nasadzen jesiona;
¢ zahamowanie nadmiernej konkurencji ze strony tarniny lub innych krzewéw (usuniecie,

najlepiej karczunek, krzewéw tarniny i derenia lub regularne przerzedzanie warstwy

krzewoéw).

Trudno odtworzy¢ natomiast odpowiedni sktad florystyczny murawy, a zwtaszcza wyeli-
minowa¢ nadmierng ilos¢ gatunkéw ekspansywnych, gdyz wykaszanie ich w obrebie zarosli
nie wchodzi w rachube, podobnie jak usuwanie nagromadzonego wojtoku.

Murawy z zaro$lami wisienki prawdopodobnie nie powinny by¢ takze wypalane; nie-
znany jest natomiast wptyw wypasu na to zbiorowisko.

W przypadku naskalnych zarodli z irga zwyczajng, z uwagi na trwaty charakter tych zbio-
rowisk i ich naturalne pochodzenie wskazana jest prawdopodobnie ochrona bierna, co naj-
wyzej z usuwaniem pojedynczych, zacieniajacych skaty drzew. Nalezy jednak pamieta¢, iz
zarosla te wystepuja w mozaikowych uktadach z innymi zbiorowiskami naskalnymi, w tym
z cieptolubnymi dabrowami, ktére same sa chronionym typem siedliska. O ile wiec dopusz-
czalne jest usuwanie pojedynczych Swierkdw Picea abies lub brz6z Betula pendula, o tyle
w przypadku gatunkéw lidciastych zwigzanych z lasami naskalnymi (lasy klonowo-lipowe
lub dabrowy) takie dziatanie musi kazdorazowo by¢ poprzedzono dogtebng, osobna analiza
ekspercka.
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6130 Murawy galmanowe
(Violetalia calaminariae)

Fot 1. Murawy galmanowe — stanowisko Miedzianka (fot. K. Swierkosz).

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne

Klasa: Violetea calaminariae Br.-Bl. et R. Tx. 1943
Rzad: Violetalia calaminariae Br.-Bl. et Tiixen ex Westhoff et al. 1946
Zwiazek: Armerion halleri Ernst 1965
Zesp6t: Armerietum halleri Libbert 1930 oraz zbiorowiska
0 niejasnej pozycji syntaksonomicznej.

2. Opis siedliska przyrodniczego

Siedlisko przyrodnicze o kodzie 6130, zgodnie z definicja zamieszczona w Interpretation
Manual of EU Habitats (2013), jest charakteryzowane przez otwarte naturalne lub pétnatu-
ralne zbiorowiska z dominacja traw, porostéw oraz metaloznosnych ekotypéw roslin dwu-
lisciennych na naturalnych wychodniach skalnych bogatych w metale ciezkie (np. cynk,
otéw), na rzecznych zwirach i kamieniskach, gdzie podlegaty akumulacji skaty okruchowe
z udziatem metali ciezkich oraz na starych wyrobiskach lub hatdach wokét kopali. Definicja
siedliska przyrodniczego 6130 obejmuje wszystkie murawy na siedliskach z wysoka zawar-
toscia rud metali, czyli takze muraw wyksztafcone na podtozu bogatym w miedz.
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Murawy te charakteryzuja sie wysoce wyspecjalizowang flora, z podgatunkami lub eko-
typami zaadaptowanymi do metali ciezkich w podfozu. Stanowiska pétnaturalne powinny
by¢ brane pod uwage w przypadku, gdy stanowiska naturalne sg bardzo rzadkie lub nie
wystepuja w ogéle, a z taka sytuacja mamy do czynienia w Polsce, oraz w wiekszosci krajow
Europy Srodkowej (Baumbach 2012).

3. Warunki ekologiczne

Murawy galmanowe podlegaja specyficznemu rezimowi warunkéw ekologicznych. Z uwagi
na wysoka zawartos¢ metali ciezkich moga na nich wystepowac tylko nieliczne gatunki roslin
— dopiero w toku sukcesji, kiedy z wierzchnich warstw gleby zostanie usunieta czes¢ toksycz-
nych pierwiastkéw moga one podlegac sukcesji w kierunki innych zbiorowisk roslinnych. Profil
glebowy jest plytki, a warunki wilgotnoéciowe niekorzystne, wiec gleby podlegaja szybkiemu
przesychaniu. Efektem jest wiasnie charakterystycznych skfad gatunkowy oraz fizjonomia sie-
dliska, w ktéorym dominuja porosty, terofity i kserofityczne trawy, brak natomiast (poza roz-
chodnikiem wielkim Sedum maximum) typowych sukulentéw. Na utrzymywanie sie¢ muraw
wplywa takze wypas, ktérego zaprzestanie prowadzi do zarastania stanowisk, cho¢ dzieje sie to
znacznie wolniej niz w przypadku innych typéw zbiorowisk pétnaturalnych. Mimo, ze rosliny
w murawach galmanowych zawieraja metale cigzkie, to ich ilo$¢ pobierana z pokarmem przez
zwierzeta jest niewielka, stad tez tradycyjnie byty one uzytkowane wiasnie jako pastwiska.

Obecnie hatdy pokopalniane sa traktowane jako nieuzytki, stad tez czesto sg niszczone
lub rozbierane, w celu np. pozyskania kruszywa podsypkowego. Sa takze zalesiane w celu
rekultywacji, co bezpowrotnie niszczy cenng roslinnos¢ tych siedlisk.

Fot 2. Lepnica rozdeta Silene vulgaris i mietlica pospolita Agrostis capillaris w murawie 6130 w okolicach Ciechano-
wic (fot. K. Swierkosz).

168 BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



6130 Murawy galmanowe (Violetalia calaminariae)

Fot 3. Pionierskie stadia muraw 6130 w Ztotym Stoku (fot. K. Swierkosz).

4. Typowe gatunki roslin

Do gatunkéw charakterystycznych w catym zasiegu zaliczane sg fiotek kalaminowy Viola ca-
laminaria oraz metaloznosne ekotypy tobotkéw alpejskich Thlaspi caerulescens, zawciagu po-
spolitego Armeria maritima, mokrzycy wiosennej Minuartia verna, lepnicy rozdetej Silene vul-
garis, Festuca ophioliticola i Cochlearia alpina (Interpretation Manual 2013). W Polsce murawy
galmanowe charakteryzowane maja by¢ przez wystepowanie: zawciagu pospolitego Armeria
maritima ssp. halleri, mokrzycy wiosennej Minuartia verna ssp. hercynica, lepnicy rozdetej
Silene vulgaris var. humilis oraz metaloznosne ekotypy mietlicy pospolitej Agrostis capillaris,
kostrzewy owczej Festuca ovina, marzanki pagérkowej Asperula cynanchica, Cladonia alci-
cornis, pieciornika siedmiolistkowego Potentilla heptaphylla i driakwi wonnej Scabiosa cane-
scens (Matuszkiewicz 2001). Kacki i in. (2013) w lidcie gatunkéw diagnostycznych dla zwiazku
Armerion halleri podajg az 43 gatunki, w tym 17 gatunkéw mszakéw i porostéw. Najwyzsza
wiernos¢ (powyzej 70) wykazuja chrobotek siwy Cladonia glauca, pleszczotka gorska Biscu-
tella laevigata, ch. rozetkowy C. pocillum, ch. kubkowaty C. pyxidata, szczaw rozpierzchty
Rumex thyrsiflorus, zawciag pospolity Armeria maritima oraz lepnica rozdeta Silene vulgaris,
jednak na lidcie gatunkéw diagnostycznych znajduja sie takze niemal wszystkie wczedniej juz
wymienione, a takze macierzanka zwyczajna Thymus pulegioides, biedrzeniec mniejszy Pim-
pinella saxifraga, goryczuszka Wettsteina Gentianella germanica s.l., dziewieésit pospolity Car-
lina vulgaris czy len przeczyszczajacy Linum catharticum. Bardzo zblizony zestaw gatunkéw
typowych notowano tez na licznych stanowiskach niemieckich (Baumbach 2012).

Nalezy jednak podkresli¢, Zze status taksonomiczny przynajmniej dwéch form uznawa-
nych w Polsce za silnie zwigzane z tym typem siedliska (Armeria maritima ssp. halleri oraz
Silene vulgaris var. humilis) jest obecnie kwestionowany (por. Baumbach 2012).

169



Monitoring siedlisk przyrodniczych — tom czwarty

Fot 4. Storczykowa Hatda w Gérach Ztotych — widok ogélny (fot. K. Swierkosz).

5. Rozmieszczenie w Polsce

W chwili obecnej znamy w Polsce tylko trzy miejsca wystepowania muraw galmanowych.
Najlepiej wyksztafconym i opisanym w literaturze przedmiotu sa hatdy na Wyzynie Olku-
skiej, a ich najlepiej zachowane stanowiska objete sg ochrong (Abratowska 2006; Grodzi-
ska, Szarek-tukaszewska 2009; Kapusta i in. 2009, 2010). Drugie znane, cho¢ nie udo-
kumentowane dostatecznie w literaturze, stanowisko siedliska 6130 to okolice Miedzianki
w Rudawach Janowickich, w ktérych w 2012 r. rozpoznano wystepowanie muraw galmano-
wych na 11 stanowiskach o facznej powierzchni zaledwie 30 aréw (Swierkosz, Reczyriska
2012). Wczesniejsze badania prowadzone w tym rejonie (Bylifiska 1992; Brej, Fabiszewski
2006) poswiecone byly gtéwnie problemom ekologii metalofitéw, stad tez nie przyniosty in-
formacji na temat zréznicowania i rozmieszczenia fitocenoz muraw galmanowych. Trzecim
stanowiskiem s3 hatdy arsenowe koto Zfotego Stoku (Swierkosz, Reczyriska 2012). Wska-
zane jest rozpoznanie takze innych stanowisk, na ktérych wydobywano metale niezelazne,
ktérymi np. w Sudetach sa (Karczewska, Kabata 2010):
+ rejon Zelezniaka w Gérach Kaczawskich oraz Kletna w Masywie Snieznika (ztoza poli-
metaliczne)
* Leszczyna i Chetmiec koto Ztotoryi (rudy miedzi)
* Marcinkéw i Lutynia, w rejonie Ladka Zdréj (rudy cynku i ofowiu)
+  Szklary koto Zabkowic S., rejon przefeczy Tapadta oraz Kamienny Grzbiet koto Jordano-
wa Slqskiego (mineralizacja niklowa i niklowo-chromitowa)
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6130 Murawy galmanowe (Violetalia calaminariae)

# Monisrowans slancwiska
I Zasigg sindisia iy, Fapor dis KE 2013, prsniona)
1 Cuanica regundw bingeograticych

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringowych siedliska przyrodniczego 6130 w Polsce na tle jego zasiegu wy-
stepowania.

* inne dawne osrodki gérnictwa baru (Boguszéw, Stanistawéw), cyny (Gierczyn) oraz sre-
bra (Srebrna Goéra).

Nalezy tu podkresli¢, ze hatdy bedace pozostatosciami dawnego gérnictwa, na ktérych
rozwijaja sie ptaty siedliska, sa najczesciej niewielkie, czasem rozmyte i trudno dostrzegalne
w krajobrazie. Nie nalezy wiec identyfikowac ich z hatdami wspéfczesnymi, bedacymi wy-
nikiem intensywnego gérnictwa miedzi i innych metali niezelaznych.

Il. METODYKA

1. Metodyka badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych

Z uwagi na bardzo rzadkie wystepowanie muraw galmanowych w Polsce badaniami powin-
ny by¢ objete wszystkie, nawet niewielkie stanowiska tego typu siedliska. Daje to podstawy
zaréwno do zachowania dobrze wyksztatconych i znajdujacych sie juz pod réznymi forma-
mi ochrony ptatéw, jak tez i umozliwi odtworzenie w przysztosci wybranych ptatéw siedliska
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na hatdach z udziatem metali ciezkich lub arsenu, ktére wskutek sukcesji lub proceséw
antropogenicznych ulegly degeneracji.

Sposéb wykonania badan

Obserwacje na stanowiskach siedliska prowadzi sie w sposéb zblizony do przyjetego dla
innych siedlisk murawowych.

Na opis kazdego stanowiska sktada sie jego krétka charakterystyka przyrodnicza, osza-
cowanie areatu siedliska (w omawianym przypadku powinny by¢ notowane nawet niewiel-
kie ptaty siedliska o powierzchni powyzej 25 m?), opis pokrywajacego hatde zbiorowiska
roélinnego oraz aktualnych i przewidywanych oddziatywan, zwfaszcza takich, ktére moga
stanowi¢ zagrozenie dla zachowania siedliska.

Z uwagi na przypadkowe rozmieszczenia ptatéw w przestrzeni (zalezne od rozmiesz-
czenia hatd i stanu ich zachowania) zatozenie transektu o okreslonej dtugosci zwykle nie
jest mozliwe. Za stanowisko nalezy wtedy uzna¢ grupe wyodrebnionych ptatéw muraw
galmanowych lezacy w odlegtosciach nie przekraczajacych 50 metréw, niezaleznie od ich
rozmieszczenia w przestrzeni. Powierzchnia taczna ptatéw branych pod uwage jest wtedy
zwykle bardzo mata i wynosi od 1 do 10 aréw. Wieksze powierzchnie siedlisko zajmuje na
Wyzynie Olkuskiej oraz na hatdach koto Ztotego Stoku.

Wskazniki , Specyficznej struktury i funkcji” ocenia¢ nalezy dla trzech powierzchni w ob-
rebie zespotu hatd (w promieniu 50 metréw), albo tez na transekcie, tak by badane po-
wierzchnie znajdowaly sie w odlegtosciach okoto 50 metréw od siebie. Nalezy zwraca¢
uwage na charakter i zréznicowanie florystyczne ptatéw, gdyz fragmenty zajete przez siedli-
sko moga by¢ rozdzielone innymi zbiorowiskami roslinnymi, niespecyficznymi dla podfozy
zasobnych w metale cigzkie.

Dla tak wyznaczonego stanowiska badawczego nalezy wykona¢ trzy zdjecia fitosocjolo-
giczne zgodnie z metoda Braun-Blanqueta (Dzwonko 2007) o powierzchni optymalnej 25 m2.
Jesli nie bedzie to mozliwe z uwagi na ograniczong powierzchnia siedliska lub tez zaawanso-
wane procesy sukcesji, to mozliwe jest zmniejszenie powierzchni zdjecia, jednak nie mniej
niz do 10 m? (Chytry & Otypkové 2003) W zdjeciu nalezy uwzgledni¢ takze mszaki, a jesli to
mozliwe — takze porosty. Nomenklatura roslin naczyniowych powinna by¢ zgodna z Mirek
i in. (2002), mszakéw z Ochyra i in. (2003), za$ porostéw z opracowaniem Faftynowicza
(2003). Podczas badan nalezy zwraca¢ uwage nie tylko na skfad i strukture fitocenozy, lecz
takZze na inne wplywajace na jej stan zachowania czynniki, takie jak slady wypasu, wydepty-
wania, wypalania, zaSmiecanie terenu, pob6r kruszywa w ptatach siedlisk i ich bezposrednim
otoczeniu oraz zaawansowanie sukcesji i obecno$¢ inwazyjnych gatunkéw roslin obcych geo-
graficznie lub ekologicznie w otoczeniu stanowisk. Ptaty muraw galmanowych leza bowiem
zwykle w terenach powszechnie traktowanych jako nieuzytki, co skutkuje ich dewastacja.

Termin i czestotliwos¢ badan

Na jako$¢ obserwacji wptywa termin ich przeprowadzenia. Powinno to by¢ fenologiczne opti-
mum fitocenoz murawowych w danym regionie — w potudniowej czesci Polski przypada ono
zwykle na czerwiec. W uzasadnionych przypadkach — np. przy pofozeniu muraw na podto-
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6130 Murawy galmanowe (Violetalia calaminariae)

zach zasobnych w weglan wapnia badanie nalezy powtérzy¢ na wybranych i oznakowanych
powierzchniach dwa lub trzy razy w ciagu roku dla uwzglednienia wszystkich gatunkéw wy-
stepujacych na badanej powierzchni. W tym przypadku zdjecia powinny by¢ wykonywane na
poczatku maja (kiedy w fitocenozie pojawiaja sie terofity oraz wczesnie kwitnace storczyko-
wate), pod koniec czerwca (optimum wegetacji) oraz na przefomie sierpnia i wrzesnia (gorycz-
ki i péznoletnie storczykowate). Wynikowe zdjecie fitosocjologiczne zamieszczone w bazie
danych powinno wtedy uwzglednia¢ wszystkie 3 aspekty stwierdzone na danej powierzchni.

Z uwagi na duza dynamike siedliska i wrazliwo$¢ na zmiany antropogeniczne, stanowi-
ska monitoringowe powinny by¢ kontrolowane co 3 lata.

Sprzet do badan

Do obserwacji siedliska potrzebne sa: notatnik, odbiornik GPS i aparat fotograficzny (najle-
piej cyfrowy). W przypadku mozliwosci zaznaczenia potozenia zdjecia fitosocjologicznego
w terenie konieczne moze by¢ uzycie prostych narzedzi (kotek metalowy lub drewniany
oraz mtotek).

2. Ocena parametrow siedliska przyrodniczego
oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji

Tab. 1. Opis wskaznikdw ,,specyficznej struktury i funkcji” siedliska przyrodniczego oraz parametru ,per-
spektywy ochrony” dla siedliska przyrodniczego 6310 — murawy galmanowe (Violetalia calaminariae)’

Parametr/Wskaznik Opis

Specyficzna struktura i funkcje

Lista gatunkdw charakterystycznych i dominujgcych w poszczegdlnych warstwach (c,

d), tworzacych typowa dla stanowiska kombinacje florystyczna siedliska przyrodnicze-

go (polska i tacinska nazwa). W przypadku monitoringu na stanowisku nalezy dla kaz-

dego gatunku poda¢ przyblizony odsetek pokrycia hatdy (w dziesigtkach procent). Do

charakterystycznej kombinacji gatunkdw, w $wietle obecnego stanu wiedzy, zaliczamy:

a) w catym zasiegu w Polsce: zawciag pospolity Armeria maritima ssp. halleri, lepnice
rozdeta Silene vulgaris, kostrzewe owczg Festuca ovina, driakiew z6ttawa Scabiosa
ochroleuca, przelot pospolity Anthylis vulneraria, biedrzeniec mniejszy Pimpinella
saxifraga, przytulie biatg Galium album, macierzanke zwyczajng Thymus pulegio-
ides, Cladonia foliacea, chrobotek kubkowaty Cladonia pyxidata, chrobotek siwy
Cladonia glauca, szczaw zwyczajny Rumex acetosa agg, dziewiecsit pospolity Carlina
vulgaris.

Chara_kter_ystyczna b) Rudawy Janowickie: mietlice pospolitg Agrostis vulgaris, gozdzik kropkowany
kombinacja Dianthus deltoides, sk Iny Equi hodnik wielki Sed. ;
florystyczna ianthus deltoides, skrzyp polny Equisetum arvense, rozchodnik wielki Sedum maxi-

mum, szczaw cienkolistny Rumex tenuifolius s.str.
¢) Wyzyna Olkuska: pleszczotke gérska Biscutella laevigata, gozdzik kartuzek Dianthus
cathusianorum, tyszczec baldachogronowy Gypsophila fastigiata, pieciornik piasko-
wy Potentilla arenaria.
d) Hatdy koto Ztotego Stoku: chabra drakiewnika Centaurea scabiosa, centurie pospo-
litg Centaurium umbellatum, goryczuszke Wettsteina Gentianella germanica s..
i wrzos zwyczajny Calluna vulgaris
Waloryzacja tego wskaznika dla obszaru dokonywana jest nastepujaco: FV — typowa,
wiasciwa dla siedliska przyrodniczego (z uwzglednieniem specyfiki regionalnej), Ul
—zubozona w stosunku do typowej dla siedliska w regionie, U2 — kadtubowa (przy
czym nawet prawidtowo wyksztatcone ptaty na podtozach ubogich w weglan wapnia
moga by¢ bardzo ubogie w gatunki, co nalezy w tym przypadku uwzglednic).

' Zgodnie z opracowaniem Swierkosz & Reczynska 2012, poprawione i uzupetnione.

173



Monitoring siedlisk przyrodniczych — tom czwarty

Fizjonomia
zbiorowiska
roslinnego

Niskie murawy do 30 cm (wyjatkowo do 50 cm) wysokosci, pomiedzy roslinami
widoczne podtoze hatdy. Pfaty zauwazalne z daleka, wyraznie odrdzniaja sie od otacza-
jacej je roslinnosci, dzieki obecnosci:

a) w Rudawach Janowickich: mietlicy pospolitej Agrostis capillaris, kostrzewy owczej
Festuca ovina a takze masowemu wystepowaniu lepnicy rozdetej Silene vulgaris

b) w okolicach Olkusza: kostrzewy owczej Festuca ovina i zawciggu pospolitego Arme-
ria. maritima spp. halleri.

c) koto Ztotego Stoku: lepnicy rozdetej Silene vulgaris, driakwi zéttawej Scabiosa ochro-
leuca, chabra drakiewnika Centaurea scabiosa i wrzosu zwyczajnego Calluna vulga-
ris. Na tym stanowisku, poprzez dominacje wrzosu zwyczajnego, niektore z ptatow
przypominaja fizjonomia wrzosowiska, inne zas — luzne murawy kserotermiczne.

Obce gatunki
inwazyjne

Lista gatunkdw obcych geograficznie dla siedliska (polska i taciriska nazwa); nalezy
podac dla kazdego gatunku przyblizony procent pokrycia hatdy (w dziesigtkach procen-
tow).

W dobrze wyksztatconych murawach galmanowych gatunki obce roslin zielnych lub
drzew nie powinny wystepowac, jednak czesto wystepujg w starych partiach hatdy
zajmujac dawne siedliska murawowe. W sgsiedztwie, a czasem takze bezposrednio

w ptatach siedliska, notowano czeremche amerykariska Padus serotina, nawtoé pding
Solidago gigantea, dab czerwony Quercus rubra, rdestowiec ostrokoriczysty Reyno-
utria japonica, rzadziej za$ rdestowiec sachalinski Reynoutria sachalinensis, nawto¢
kanadyjska Solidago canadensis, niecierpek gruczotowaty Impatiens glandulifera

i robinie akacjowa Robinia pseudacacia.

Gatunki
synantropijne
i nitrofilne

Lista gatunkow synantropijnych i nitrofilnych (polska i taciriska nazwa); nalezy podac
dla kazdego gatunku przyblizony procent pokrycia hatdy (w dziesigtkach procentéw).
Liczba gatunkdw oraz taczny procent pokrywanej przez nie powierzchni moze $wiad-
czy¢ o postepujacej eutrofizacji stanowiska. Sa to przede wszystkim malina wtasciwa
Rubus idaeus i pokrzywa zwyczajna Urtica dioica; rzadziej zas swierzagbek korzenny
Chaerophyllum aromaticum, bodziszek drobny Geranium pusillum, szczaw kedzierzawy
Rumex crispus, trybula lesna Anthriscus sylvestris i podagrycznik pospolity Aegopo-
dium podagraria.

Gatunki
ekspansywne
roslin zielnych

Lista gatunkdw (polska i facinska nazwa); poda¢ dla kazdego gatunku przyblizony pro-
cent pokrycia hatdy (w dziesigtkach procentéw). W dobrze wyksztatconych murawach
galmanowych dominowac¢ powinny gatunki wchodzace w sktad charakterystycznej
kombinacji gatunkowej. W okolicach Olkusza s3 to kostrzewa owcza Festuca ovina, za-
wciag pospolity Armeria. maritima spp. halleri, tyszczec baldachogronowy Gypsophila
fastigiata, pieciornik piaskowy Potentilla arenaria; w Rudawach Janowickich natomiast
mietlica pospolita Agrostis capillaris, kostrzewa owcza Festuca ovina lub lepnica rozde-
ta Silene vulgaris; koto Ztotego Stoku lepnica rozdeta Silene vulgaris, driakiew zéttawa
Scabiosa ochroleuca, chaber drakiewnik Centaurea scabiosa, jastrzebiec kosmaczek
Hieracium pilosella, wrzos zwyczajny Calluna vulgaris.

Wystepowanie
krzewdw i podrostu
drzew

W ptatach muraw galmanowych w catym kraju notuje sie wystepowanie siewek
drzew i krzewéw wkraczajacych wskutek sukcesji naturalnej, a nawet zarastanie przez
antropogeniczne zbiorowiska ze zwigzku Dicrano-Pinion (Grodzinska i in 2010). Na
siedliskach o zaburzonej strukturze mozemy obserwowac nadmierny rozwéj podrostu
drzew i krzewdw. Na stanowiskach, gdzie procesy sukcesji wtornej sg najbardziej za-
awansowane i dochodzi do wyksztatcenia warstwy podszytu, gatunki drzew i krzewdéw
mogg stac sie dominantami. Do najczesciej odnotowywanych sktadnikéw warstwy

b naleza: gtdég jednoszyjkowy Crataegus monogyna, réze Rosa sp., jesion wyniosty
Fraxinus excelsior, jarzagb pospolity Sorbus aucuparia, malina wtasciwa Rubus idaeus,
brzoza brodawkowata Betula pendula, topola osika Populus tremula i sosna zwyczajna
Pinus sylvestris.

Odporne na ten czynnik sg tylko murawy regularnie spasane lub tez wyksztatcone na
kamienistych hatdach z ptytkg warstwa silnie szkieletowej i fatwo wysychajacej gleby.
Wystepowanie krzewdw i siewek drzew na hatdzie nalezy okresli¢ w procentach pokry-
cia i z podaniem gtéwnych gatunkéw dominujacych (nazwa polska i tacinska).

Slady wypasu

W sezonie wegetacyjnym na wypasanych powierzchniach wskaznik ten jest tatwy do
zaobserwowania, dzieki sladom bytnosci kréw, owiec lub kéz ($lady, odchody) lub tez
zgryzionym kepom traw i bylin.
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Niszczenie i zasmie-

Murawy galmanowe zajmujg powierzchnie traktowane powszechnie jako nieuzytki,
stad tez na wielu stanowiskach mozna zaobserwowac zjawiska takie jak wybieranie

canie hatd hatd na kruszywo budowlane i podsypkowe, zaktadanie nielegalnych wysypisk $mieci,
wydeptywanie i palenie ognisk.
Ocenie powinny podlegac realne mozliwosci zachowania wtasciwego stanu siedliska
Perspektywy : . . . g )
e oraz poprawy stanu niewtasciwego. W opisie nalezy umiesci¢ informacje na temat

potencjalnych zabiegdw ochronnych dla zachowania badz poprawy stanu siedliska.

Tab. 2. Waloryzacja parametrow stanu oraz proponowanych wskaznikdw specyficznej struktury i funk-
cji siedliska przyrodniczego 6130 — murawy galmanowe?

Parametr/Wskazniki

Wiasciwy FV

Niezadowalajacy U1

Zty U2

Specyficzna struktura i funkcje

Powierzchnia
siedliska
na stanowisku

Nie podlega zmianom
lub zwigksza sie

Zmniejszona o 10%

W poréwnaniu z wczes-
niejszymi badaniami lub
podawanymi w literaturze

Wyrazny spadek powierzch-

ni siedliska w poréwnaniu

z wezesniejszymi badaniami lub
podawanymi w literaturze

Zubozona w stosunku do

Charakterystyczna Typowa, whaéciwa dla | typowej (w tym wkracza- Kadtubowa (tylko pojedyncze
kombinacja 'yejl' k' YPOWE] kS ym filnvch gatunki typowe z pokryciem do
florystyczna siedliska 6130. nie gatunkow n|tro.| nyc 2%)
lub obcych geograficznie) ’
Murawy z licznym udziatem
MUFaWy 2 wyiszvmi niz wysokich traw, bylin i krzewow.
Niskie murawy do 30 Y ZWyzszymi ! Podtoze hatdy niewidoczne
AN 30-50 cm gatunkami traw - PR
cm wysokosci (wyjat- h . z uwagi na pokrycie roslinnosci.
. lub bylin. Podtoze hatdy
kowo do 50), pomiedzy . Ptaty muraw rozpoznawalne
stabo widoczne. Ptaty
Fizjonomia roslinami widoczne muraw widoczn.e 7 od- z bliska, dzieki charakterystycznej
zbiorowiska podtoze hatdy. Ptaty legtosci dzieki dominacii kombinacji gatunkow, lecz fizjo-
roslinnego zauwazalne z daleka, agtunk(')w te owvch Iech nomicznie stabo odréznialne.
wyraznie odrdzniajg 8 Lypowych, Tu takze powinny by¢ zaliczane
- S stabo odrdzniajace sie od - S
sie od otaczajacej je ; e postaci kadtubowe siedliska, np.
AR otaczajacych je zbioro- - )
roslinnosci. wisk fakowvch na osypujacych sie stokach hatd
qkowy naruszonych wskutek poboru
kruszywa.
] Sporadycznie (nie wiecej . N o
at\;f:zg?::nkl Brak niz 2% pokrycia hatdy lub PgﬁdzgcﬁzilgbIll:i)z:::rff:kﬁ? 2
vl transektu) poKTY! v
Gatunki Pojedynczo (powyzej
synantropiine Brak lub pojedyncze 1%, lecz nie wiecej niz Licznie (ponad 5% pokrycia hatdy
i&rlﬂtrofilnij okazy 5% pokrycia hatdy lub lub transektu)

transektu)

Gatunki ekspansyw-
ne roslin zielnych

Brak lub wystepuja
spoza listy gatunkow
sktadajacych sie na
typowa kombinacje
florystyczng — z pokry-
ciem <10%

Spoza listy gatunkow skta-
dajacych sie na typowa
kombinacje florystyczna
— wystepujace z pokry-
ciem 10-30%

Spoza listy gatunkéw sktadaja-
cych sie na typowg kombinacje
florystyczng — wystepujace

z pokryciem >30%

Wystepowanie
krzewéw i podrostu
drzew

Udziat krzewéw
i podrostu drzew nie
przekracza 10%

Udziat krzewdw i podro-
stu drzew osigga 10-30%

Udziat krzewdw i podrostu drzew
wyzszy niz 30%

Niszczenie
i zasmiecanie hatd

Brak

Sporadyczne zasmiecanie,
wydeptywanie, pojedyn-
cze $lady ognisk w poblizu
stanowisk siedliska

Fizyczne niszczenie stanowisk
wskutek dziatalnosci cztowieka
(pobdr kruszywa z hatd, pozary
wskutek palenia ognisk, nielegal-
ne wysypiska Smieci)

2

Zgodnie z opracowaniem Swierkosz & Reczyriska 2012, poprawione i uzupetnione.
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Murawa wypasana re-

Wypas nieregularny (po-

Brak wypasu (krzewy i mtode
drzewa powyzej 0,5 m). Pojawiajg

dziatywania czynnikdw

jecia zabiegdw ochrony

Slady wypasu g.ularnle lub utrzymuje | jedyncze krzewy i nj’fode sie procesy sukcesji w kierunku
sie bez wypasu drzewa) lub koszenie : : ; .
zbiorowisk lesno-zaroslowych,
Perspektywy zachowa- | Perspektywy ochrony Perspektywy zachowania
nia siedliska dobre lub | siedliska nie zadowalaja- | siedliska zte, obserwowany silny
Perspektywy doskonate, nie przewi- | ce —obserwowane ptaty | wptyw czynnikdw zagrazajacych,
ochrony duje sie znacznego od- | wymagaja pilnego pod- nie mozna zagwarantowac

przetrwania siedliska w dtuzszej

zagrazajacych czynnej perspektywie czasowej
. Wszystkie FV lub dwa L
Ocena ogélna FVi jeden U1 Dwa lub trzy U1, brak U2 | Jeden lub wiecej U2

Wskazniki kardynalne:
o Charakterystyczna kombinacja florystyczna
¢ Niszczenie i zaSmiecanie hatd

e Obce gatunki inwazyjne
o Gatunki synantropijne i nitrofilne

e Wystepowanie krzewéw i podrostu drzew

3. Przykfad karty obserwacji dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko — informacje podstawowe

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

6130 Murawy galmanowe (Violetalia calaminariae)

Nazwa stanowiska

Miedzianka

Typ stanowiska

Badawcze

Zbiorowiska roslinne

zbiorowisko z rzedu Violetalia calaminariae (zbiorowisko Silene vulgaris-Agrostis
capillaris)

Opis siedliska
na stanowisku

Zbiorowiska muraw galmanowych z Rudaw Janowickich charakteryzuja sie sktadem
florystycznym w ktérym dominujg Agrostis capillaris, Silene vulgaris, Galium album,
Pimpinella saxifraga, Rumex acetosa, Dianthus deltoides, Thymus pulegioides, Cera-
todon purpureus, Cladonia alcicornis oraz Festuca ovina. Wyraznie zauwazalne jest
zréznicowanie zalezne od trofizmu podfoza — w czesci ptatow pojawiajg sie gatunki 13-
kowe z klasy Molinio-Arrhenatheretea (Festuca rubra, Achillea millefolium Leucanthe-
mum vulgare, Lotus corniculatus, Knautia arvensis, Dactylis glomerata), w czesci za$
do typowego sktadu ptatéw wchodza gatunki klasy Koelerio-Corynephoretea (Sedum
maximum, Trifolium arvense, Rumex acetosella s. lato). Interesujacg cecha jest takze
masowe wystepowanie w wielu ptatach Equisetum arvense. Dominacja Agrostis
capillaris, Festuca ovina i Silene vulgaris sprawia, ze murawy te sg doskonale widoczne
nawet ze znacznej odlegtosci i zdecydowanie wyrdzniajg sie sposrdd otaczajacych je
zbiorowisk fgkowych lub antropogenicznych. Sposrdd taksonéw charakterystycznych
obserwowano wystepowanie okazéw wykazujacych cechy przypisywane Silene vulga-
ris var. humilis, ktére jednak towarzyszyty z reguty tu formom typowym gatunku (por.
Baumbach 2012). Czesto obserwowano takze formy posrednie, oraz okazy o typowych
cechach S. vulgaris jednak z wyraznymi znieksztatceniami w budowie lisci i kwiatosta-
now. Nie odnaleziono w badanych murawach gatunku charakterystycznego jakim jest
Armeria maritima ssp. halleri, jednak z poczatku XXI wieku byt on podawany z jednego
tylko stanowiska koto Miedzianki (Brej, Fabiszewski 2006), gdzie wystepowat w , matej

liczbie osobnikéw”. Nalezy jednak pamietaé, ze status tego podgatunku jest niepewny.
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6130 Murawy galmanowe (Violetalia calaminariae)

Opis siedliska
na stanowisku

Do zatozenia transektu wytypowano dwie silnie zniszczone, jednak z fragmentami
typowych zbiorowisk muraw galmanowych hatdy lezace na potudnie od wsi Miedzian-
ka. Pozostate stanowiska zachowaly sie tu tylko we fragmentach lub s niedostepne
do badan, znajdujg sie bowiem na terenach prywatnych pastwisk otoczonych drutem
kolczastym. Stan zachowania ptatéw jest zty, gdyz podlegaja one intensywnej antro-
popresji. Cze$¢ hatd zostata zniszczona poprzez pobér kruszywa do celéw budowla-
nych lub ulegta zaawansowanej sukcesji, przez co zaréwno oceny stanu zachowania
specyficznej struktury i funkcji jak i perspektywy ochrony musiaty zosta¢ uznane za
zte. Istnieje jednak mozliwos¢ przywrdcenia przynajmniej czesci hatd do stanu umozli-
wiajacego regeneracje muraw galmanowych poprzez wycinke zarastajacych je drzew,
usuniecie nagromadzonej materii organicznej i ponowne wprowadzenie ekstensyw-
nego wypasu.

Powierzchnia
ptatow siedliska

0,002 ha

Obszary chronione

(z pominigciem ob-
szaru Natura 2000),
na ktérych znajduje
sie stanowisko

Nie chronione.

Y Witasnos¢ prywatna
terenem
. Wymieni¢ wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska
tibjaeiliaeli N 50252 .. —~50252 "
geograficzne

E 15256 ..” —15256"...”

Wymiary transektu

450 m dtugosci

Wysoko$¢ n.p.m.

480-520 m n.p.m.

Nazwa obszaru
N2000

PLH020011 Rudawy Janowickie

Raport roczny - informacje podstawowe

Rok

2013

Ekspert lokalny

Kamila Reczynska

Dodatkowi eksperci

Krzysztof Swierkosz

Zagrozenia

Neofityzacja, brak wypasu, sukcesja w kierunku zbiorowisk lesno-zaroslowych, pobér
kruszywa z hatdy.

Inne wartosci
przyrodnicze

W sasiedztwie hatd czesto notowano wystepowanie siedliska 6510.

Monitoring jest
wymagany

Tak

Uzasadnienie

Niewielka catkowita powierzchnia siedliska w regionie; siedlisko podlega znaczaco
negatywnym oddziatywaniom (neofityzacja, nadmierna ekspansja drzew i krzewodw,
brak wypasu, fizyczne niszczenie siedlisk).

Wykonywane
dziatania ochronne

Nie sg prowadzone.

Propozycje
wprowadzenia
dziatan ochronnych

Objecie siedliska ochrong czynna, na ktdra beda sktadac sie: wznowienie wypasu, od-
lesienie hatd, usuniecie nagromadzonej materii organicznej oraz — w miare mozliwosci
— usuniecie gatunkéw obcych.

Data kontroli

26-27.06.2012, 7.07.2013

Uwagi dodatkowe
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Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Zdjecie fitosocjologiczne |

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

15256’ ...E 502 52’ ../, 530 m

10 m?, ptasko.

Zwarcie warstw C 90%

Wysoko$¢ warstw C0,2 m

Zbiorowisko Silene vulgaris-Agrostis capillaris

Warstwa C: Acer platanoides r; Acer pseudoplatanus r; Aegopodium poda-
graria +; Agrostis capillaris 1; Angelica sylvestris r; Arrhenatherum elatius +;
Deschampsia flexuosa 1; Festuca ovina 4; Heracleum sphondylium r; Hieracium
pilosella +; Pimpinella saxifraga r; Rumex tenuifolius 1; Sorbus aucuparia r;
Tanacetum vulgare +; Viola canina r;

Zdjecie fitosocjologiczne II

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

15256’ ...”E 502 52’ ...”N, 480 m

25 m?, SW, 20°.

Zwarcie warstw C 80%, D 10%

Wysokos¢ warstw C0,3m, D 0,01 m

Zbiorowisko Silene vulgaris-Agrostis capillaris

Warstwa C: Achillea millefolium r; Agrostis capillaris 2; Arrhenatherum elatius
+; Carex sp. r; Cerastium arvense r; Deschampsia flexuosa +; Dianthus deltoides
2; Festuca ovina 3; Fragaria vesca +; Fragaria viridis r; Galium album 1; Knautia
arvensis r; Linaria vulgaris r; Pimpinella saxifraga r; Quercus petraea r; Sedum
maximum 1; Silene vulgaris 1; Tanacetum vulgare +; Thymus pulegioides 2;
Trifolium arvense r;

Warstwa D: Ceratodon purpuraeus +; Cladonia sp. 2; Cornicularia sp. 1;

Zdjecie fitosocjologiczne IlI

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

15956 ...””E 502 52’ ..."””N, 480 m

25 m?, W, 25°.

Zwarcie warstw C 60%, D 5%

Wysoko$¢ warstw C0,3m, D 0,01 m

Zbiorowisko Silene vulgaris-Agrostis capillaris

Warstwa C: Acer pseudoplatanus r; Agrostis capillaris 2; Arrhenatherum elatius
r; Betula pendula r; Cerastium arvense +; Dianthus deltoides r; Festuca ovina 1;
Galium album +; Pimpinella saxifraga r; Populus tremula +; Quercus petraea +;
Rumex acetosa 1; Sedum maximum +; Silene vulgaris 2; Thymus pulegioides r;
Trifolium arvense r;

Warstwa D: Ceratodon purpuraeus 1 Cladonia sp. +;

TRANSEKT
Wskazniki Opis Wartosc¢ wskaznika Ocelnai\
wskaznika
Powierzchnia siedliska Zmniejsza 51§ znaczaco w stosunku u2
do potencjalnego zasiegu.
Specyficzna struktura i funkcja
mietlica pospolita Agrostis capillaris
15%; lepnica rozdeta Silene vulgaris
. [ 7%; kostrzewa owcza Festuca
Lista gatunkow typowych (na- . o .
Charakterystyczna Iy K . | ovina 25%; ; szczaw waskolistny
L zwa polska, taciriska, % pokrycia o o 1 .
kombinacja . ; Rumex tenuifolius 1,5%; biedrzeniec FV u2
na badanych powierzchniach - S .
florystyczna . mniejszy Pimpinella saxifraga 0,1%;
lub na transekcie) - ;
macierzanka zwyczajna Thymus
pulegioides 6%; gozdzik kropkowany
Dianthus deltoides 1,5%
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Murawy z licznym udziatem wysokich
traw, bylin i krzewdw. Podtoze hatdy
Fizjonomia Opis fizjonomii zbiorowiska niewidoczne z uwagi na pokrycie
zbiorowiska — dominujgce grupy roslinnosci, | roslinnosci. Ptaty muraw rozpozna- u2
roslinnego udziat krzewdw etc. walne z bliska, dzieki charaktery-
stycznej kombinacji gatunkow, lecz
fizjonomicznie stabo odrdznialne.
Lista gatunkow obcych geogra- | rdestowiec sachaliriski Reynoutria
Obce gatunki ficznie (nazwa polska, taciriska, | sachalinensis; rdestowiec ostrokon- U2
inwazyjne % pokrycia na powierzchniach | czysty Reynoutria japonica — facznie
lub na transekcie) 5% hatdy
Lista gatunkdw synantropijnych
P P o . - . o
Gatunki synantropijne /nltr'oﬂ/n,;;cf_) zajmu;qcylcf;(>0,54 ma(:ma w’fas&wa RutIJ_us idaeus ZdA,
i nitrofilne powierzchni (nazw_a polska, podagrycznik pospolity Aegopodium | U1
taciriska, % pokrycia na po- podagraria <0,5%;
wierzchniach lub na transekcie) U2
Lista gatunkow ekspansywnych | Gatunki wchodzace w sktad typowej
. zajmujqcych >0,5% powierzchni | kombinacji gatunkowej:
Ga,t%mk,' B S (nazwa polska, taciriska, % mietlica pospolita Agrostis capillaris FV
rodlin zielnych . . . o
pokrycia na powierzchniach lub | 15%
na transekcie) kostrzewa owcza Festuca ovina 25%
Lista gatunkow drzew i krzewow klooh Jawor Acer pseudoplatanus
; S o . . | 5%; brzoza brodawkowata Betula
Wystepowanie zajmujgcych >0,5% powierzchni o
r o Ly o pendula 20%; dab bezszyputkowy
krzewéw i podrostu (nazwa polska, taciriska, % o 2 osik Ul
drzew pokrycia na powierzchniach lub Quercus petraea <0,5%; t opo'a osika
na transekcie) Populus tremula <0,5%; jarzab pos-
polity Sorbus aucuparia <0,5%
< Obecnosé, intensywnosc lub
Slady wypasu brak wypasu — opisowo Brak wypasu U2
Niszczenie Opisowo — stopier zniszczenia, | Eksploatacja kruszywa na okoto 10% Ul
i zasmiecanie hatd przyczyna hatdy
Perspektywy utrzymania sie siedliska na stanowisku w obliczu istnieja-
Perspektywy ochrony | cych i potencjalnych zagrozen, a takze innych informacji, np. wtasnych u2
wczesniejszych danych i prowadzonych dziatan ochronnych.
FV 10%
Geenaloghina Pow.lerzchma 5|et?II|ska o réznym stanie zacho- U1 30% U2
wania na stanowisku
u2 60%
Aktualne oddziatywania
Kod Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Zarzucenie pasterstwa, Platy S|_ed_I|ska nie pod[egajq \Wypasowl, co
A04.03 A - skutkuje intensywnymi procesami sukcesji
brak wypasu . : . 2 .
w kierunku zbiorowisk zaroslowo-lesnych.
Inna dziatalno$¢ gorni- Nielegalny pobor kruszywa, skutkujacy zmniej-
C01.07 B - : . .
cza lub wydobywcza szeniem powierzchni hatd.
. . . Na transekcie odnotowano obecno$¢ obcych ga-
. Nierodzime gatunki PR . . .
101 B - tunkéw silnie inwazyjnych: Reynoutria japonica,
zaborcze : .
R. sachalinensis
Na skutek zarzucenia wypasu znaczgca cze$¢
I hatd na transekcie porosnieta jest przez pio-
Ewolucja biocenotycz- S . . . .
K02 na. sukcesia A - nierskie zbiorowiska zaroslowo-lesne, gtéwnie
! ! z udziatem brzozy brodawkowatej Betula pendu-
la i topoli osiki Populus tremula.
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Zagrozenia (przyszte przewidywalne oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnosé | Wptyw Syntetyczny opis
Inna dziatalnos¢ gorni- Przewiduje sie dalsze, intensywne rozbieranie
C01.07 A -
cza lub wydobywcza hatd
Ewolucia biocenotvcz- Brak zabiegdw ochrony czynnej skutkowat
K02 jab i A - bedzie catkowitym zarosnieciem hatd i zanikiem
na, sukcesja PN . Lo
roslinnosci typowej dla siedliska

Inne informacje

Obszar objety antropopresjg. W otoczeniu miejscowosci i w poblizu badanych
Inne wartosci przyrodnicze | stanowisk wystepujg bardzo dobrze zachowane siedliska potnaturalne (nizinne
i podgorskie taki kosne - 6510), jednak bez wybitnych waloréw florystycznych.

Inne obserwacje

Uwagi metodyczne

4. Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Ogolnie swoim sktadem florystycznym murawy galmanowe nawiazuja do innych siedlisk
pétnaturalnych, takich jak murawy kserotermiczne, murawy napiaskowe oraz faki $wieze.
Jednak kombinacja czynnikéw ekologicznych oraz charakterystyczna kombinacja gatunko-
wa fitocenoz czynia je unikatowym typem siedliska na terenie Europy Srodkowej.
Metodyka stosowana w ocenie stanu zachowania siedliska jest zblizona do stosowanej
dla innych siedlisk murawowych i wydaje sie dobrze dostosowana do jego charakterystyki.

5. Ochrona siedliska

Siedlisko bezwzglednie wymaga ochrony czynnej (na gruntach prywatnych za porozu-
mieniem z wiascicielami terenu) zachowanych ptatéw siedliska i zapewnienie im dalszego
trwania w krajobrazie. Nalezy tu wykorzysta¢ fakt, ze hatdy zajmowane przez siedlisko sg
takze waznymi zabytkami dawnej kultury przemystowej, przez co objecie ich ochrong be-
dzie miato znaczenie nie tylko dla Srodowiska przyrodniczego.

Zachowane, lecz zalesione hatdy mozna w uzasadnionych przypadkach odlesi¢, nawet
gdy ich rodlinnoé¢ nie reprezentuje juz typu siedliska. Nastepnie konieczne jest usuniecie
pasami nagromadzonej materii organicznej dla odstoniecia $wiezych powierzchni hatdy. Za-
biegi ochrony czynnej zwigzane z regeneracja ptatéw roslinnosci galmanowej miaty miejsce
w Niemczech (region Stolbergu), gdzie juz po 5 latach trwania eksperymentu na odsfoniete
w ten sposéb powierzchnie wrdcita dawna roslinno$¢ murawowa (Raskin 2008). Podobne
zabiegi rozpoczeto w 2008 r. na jedynym stanowisku siedliska 6130 w Holandii (na ztozach
okruchowych w dolinie rzeki Geul), gdzie z wystepujacych w 1925 r. 10 km? powierzchni
siedliska pozostato obecnie 0,5 ha (Baumbach 2012).

Optymalnym sposobem zagospodarowania muraw galmanowych jest okazjonalny wy-
pas, w obsadzie i w terminach zblizonych do pozostatych siedlisk murawowych, przede
wszystkim muraw blizniczkowych (siedlisko *6230) oraz cieptolubnych muraw napiasko-
wych (siedlisko 6120). Nalezy pamieta¢, ze murawy te stanowig tylko niewielkie fragmenty
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6130 Murawy galmanowe (Violetalia calaminariae)

wsréd zbiorowisk tak i pastwisk na podifozach nie zawierajacych metali ciezkich, stad tez
ewentualna ilo$¢ szkodliwych substancji, jakie moga dosta¢ sie do organizméw zwierzat
ro$linozernych jest znikoma.
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7120 Torfowiska wysokie, zdegradowane, lecz
zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji

Fot. 1. Dawna powierzchnia poeksploatacyjna na torfowisku Baligéwka w Kotlinie Orawsko-Nowotarskiej (fot.
A. Koczur).

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne

Klasa: Oxycocco-Sphagnetea
Rzad: Sphagno-FEricetalia (Erico-Sphagnetalia)
Zwiazek: Ericion tetralicis (Oxycocco-Ericion)
Zespot: Erico-Sphagnetum magellanici
Zbiorowisko z Erica tetralix
Rzad: Sphagnetalia magellanici
Zwiazek: Sphagnion magellanici
Zespot: Eriophoro vaginati-Sphagnetum recurvii
Zbiorowisko z Eriophorum vaginatum

2. Opis siedliska przyrodniczego

Do siedliska 7120 torfowiska wysokie zdegradowane, zdolne do naturalnej i stymulowanej re-
generacji nalezy zaliczy¢ torfowiska wysokie lub ich czesci o zaburzonej strukturze gatunkowej
roslin, pogorszonych warunkach hydrologicznych oraz przerwanych lub istotnie zaburzonych
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procesach torfotwérczych. Zalicza sie tu wyfacznie torfowiska w przesztosci objete eksplo-
atacja torfu lub odwodnione, czyli takie, do ktérych degradacji przyczynit sie cztowiek. Row-
noczesnie wielkos¢ znieksztatcet nie moze przekroczy¢ wartosci krytycznej, powyzej ktérej
nastapitaby nieodwracalna zmiana charakteru siedliska i w konsekwencji utrata potencjalnych
mozliwosci regeneracji, czyli powrotu do stanu typowego dla siedliska 7110 (siedliska wysokie
z roslinnoscia torfotwércza (zywe)) i wznowienia procesu torfotwérczego. Nalezy tu zaliczy¢
eksploatowane i odwadniane torfowiska wysokie, posiadajace jeszcze wystarczajaco gruba,
wzglednie dobrze uwodniong warstwe torfu wysokiego (katotelm), izolujaca od mineralnego
podtoza. Zalicza sie tu torfowiska, ktérych naturalna hydrologia ztoza zostata sztucznie zakt6-
cona, natomiast nie powinno sie uwzgledniac zarastajacych w wyniku spontanicznej sukcesji
torfowisk wysokich, ktére nalezy uzna¢ za znajdujace sie w niewtaéciwym stanie ochrony
siedliska o kodzie 7110. Nie mozna tez zaliczy¢ tu terenéw poeksploatacyjnych, z ktérych torf
zostat catkowicie usuniety (likwidacja siedliska) lub takich, gdzie torf wysoki zostat wybrany tak
gleboko, ze odstoniete zostaly lezace nizej poktady torfu przejsciowego lub niskiego, o innych
parametrach chemicznych (zmiana typu siedliska). Nie nalezy réwniez lokowa¢ powierzchni
badawczych w obrebie pozbawionych roslinnosci, czynnych powierzchni eksploatacyjnych,
torfowisk, na ktérych wyksztafcity sie juz typowe zbiorowiska lesne (zwarcie drzewostanu
powyzej 50%) lub zostaly zamienione w uprawy rolne albo faki.

3. Warunki ekologiczne

Rodzaj podtoza skalnego — piaski, zwiry lub ity i gliny podscielajace torfowiska wysokie.

Gleby — gleby torfowe i murszowe powstate z torfu wysokiego. Zwykle poziom wéd
gruntowych obnizony, ulega okresowym, nieraz znacznym wahaniom lub przeciwnie, woda
stagnuje na powierzchni gruntu. Jedynie na najlepiej zachowanych stanowiskach torfy silnie
wysycone woda, przy czym poziom wod gruntowych stabilny, blisko powierzchni gruntu.
W przewadze zachowany ombrotroficzny typ zasilania. Odczyn torfu silnie kwasny, trofia
zwykle niska, jedynie w niektérych przypadkach wyzsza w wyniku mineralizacji torfu (Her-
bichowa 2004).

Nachylenie — zréznicowane: od 0 do ok. 10°, z reguly zajmuja jednak miejsca ptaskie.

4. Typowe gatunki roslin

Wrzos zwyczajny Calluna vulgaris, wetnianka pochwowata Eriophorum vaginatum, bagno
zwyczajne Ledum palustre, trzeslica modra Molinia caerulea, sosna zwyczajna Pinus sylvestis,
brzoza omszona Betula pubescens i brodawkowata B. pendula, torfowiec koriczysty Spha-
gnum fallax, gatunki z rodzaju chrobotek Cladonia, rokietnik pospolity Pleurozium schreberi,
lokalnie w strefie przymorskiej wrzosiec bagienny Erica tetralix, rokiet cyprysowy Hypnum
cupressiforme, rokiet duriski Hypnum jutlandicum, widtozab miotfowy Dicranum scoparium.

O dobrym stanie zachowania siedliska $wiadczy obecno$¢ gatunkéw charakterystycz-
nych dla klasy Oxycocco-Sphagnetea, takich jak: modrzewnica péthocna Andromeda po-
lifolia, turzyca skapokwiatowa Carex pauciflora, rosiczka okragtolistna Drosera rotundifolia,
zurawina btotna Oxycoccus palustris, zurawina drobnoowockowa O. microcarpus, proch-
niczek btotny Aulacomnium palustre, ptonnik cienki Polytrichum strictum oraz torfowcow:
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Fot. 2. Dawna powierzchnia poeksploatacyjna na torfowisku Puscizna Wielka w Kotlinie Orawsko-Nowotarskiej (fot.
A. Koczur).

Fot. 3. Powierzchnia zdegradowanego torfowiska z wetnianka pochwowatg, bagnem zwyczajnym, wrzosem i wrzo-
$cem bagiennym w obszarze natura 2000 ,,Bagna Izbickie” (fot. R. Stariko)
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ostrolistnego Sphagnum capillifolium, brunatnego S. fuscum, magellafiskiego S. magellani-
cum, brodawkowatego S. papillosum, czerwonawego S. rubellum, i innych.

5. Rozmieszczenie w Polsce

Siedlisko wystepuje w Polsce zaréwno na terenie regionu kontynentalnego jak i alpejskie-
go, w catym obszarze wystepowania torfowisk wysokich. Zdegradowane torfowiska wyso-
kie najczesciej spotykane sa w pétnocnej czesci kraju, szczegblnie w strefie przymorskiej.
W Karpatach najliczniej reprezentowane sg na terenie Kotliny Orawsko-Nowotarskiej.

Il. METODYKA

1. Metodyka badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych

Rozmieszczenie powierzchni monitoringowych powinno odpowiada¢ rozmieszczeniu
monitorowanego siedliska w catym zasiegu jego wystepowania w Polsce oraz oddawac
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringowych siedliska przyrodniczego 7120 w Polsce na tle jego zasiegu wy-
stepowania.
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regionalng i wysoko$ciowa zmiennos¢. Stanowiska nalezy tak dobra¢, aby odzwierciedlaty
mozliwie najwieksze zr6znicowanie siedliska 7120 w Polsce, a takze, aby monitoring objat
stanowiska rozrzucone w obrebie catego zasiegu siedliska.

Pewnym problemem jest fakt, iz w czasie wykonywanego wczesniej monitoringu siedli-
ska 7110 (torfowiska wysokie z roslinnoécig torfotwdrcza) nie rozgraniczono wyraznie obu
typow siedlisk. W jego ramach zatozono powierzchnie réwniez na torfowiskach w przeszto-
éci eksploatowanych i odwadnianych, zdecydowanie bardziej odpowiadajacych siedlisku
7120. Na obecnym etapie istotne jest, aby nowych powierzchni badawczych nie zaktada¢
na tych samych stanowiskach.

W wiekszosci przypadkéw za stanowisko uznaje sie cate torfowisko lub wyraznie wy-
odrebniajaca sie w terenie jego czes¢, reprezentujaca siedlisko 7120 (np. czes¢ torfowiska
objeta w przesztosci eksploatacja przemystowa lub na ktérej zatozono sie¢ rowéw odwad-
niajacych). W przypadku bardzo duzych obiektéw stanowiskiem jest pojedynczy, jednorod-
ny fragment torfowiska, wyrézniajacy sie w terenie jako jedna cafos¢ — o jednolitym cha-
rakterze lub oddzielony od pozostatych siedliskami innego typu (np. dawna powierzchnia
poeksploatacyjna, eksploatowana w okreslonych latach).

Sposob wykonania badan

Obserwacje siedliska prowadzi sie w sposéb zblizony do przyjetego dla innych siedlisk tor-

fowiskowych. Na opis kazdego stanowiska monitoringowego sktada sie jego krétka cha-

rakterystyka przyrodnicza, oszacowanie areatu siedliska, identyfikacja reprezentujacych je
zbiorowisk rodlinnych oraz aktualnych i przewidywanych oddziatywar, zwtaszcza takich,
ktére moga stanowic¢ zagrozenie lub zmierza¢ do poprawy stanu zachowania siedliska.

Na kazdym z wybranych stanowisk nalezy wyznaczy¢ jeden transekt o powierzchni
10x200 m (tam gdzie to mozliwe). Ze wzgledu na rézne rozmiary, ksztatty i pofozenie po-
wierzchni zajetych przez badane siedlisko, mozna zastosowa¢ szereg modyfikacji takich
jak:

e zmiana ksztaftu transektu, tak ze diuzsza o$ nie stanowi linii prostej lub transekt jest
krétszy i szerszy;

e zmniejszenie powierzchni transektu, tak aby dopasowac go do powierzchni zajmowanej
przez siedlisko;

Na poczatku, w $rodku i na korcu transektu nalezy wykona¢ zdjecie fitosocjologiczne
(wspétrzedne wyznacza sie za pomocg odbiornika GPS.). W przypadku powierzchni niety-
powych, zdjecia fitosocjologiczne moga by¢ rozmieszczone w inny sposéb. Zdjecia fitoso-
cjologiczne wykonuje sie na powierzchniach o wymiarach 5x5 m, uzywajac klasycznej skali
Braun-Blanqueta. Oprécz tego nalezy:

o okresli¢ glebokos¢ zalegania wody gruntowej, ewentualnie powierzchniowej (bez uzycia
sprzetu specjalistycznego), w 5 punktach, co 50 m wzdtuz transektu (3 w miejscach wy-
konania zdje¢ fitosocjologicznych, 2 pomiedzy zdjeciami);

e sprawdzi¢ w terenie $lady pozyskania torfu (sposéb wydobycia, procent powierzchni
zniszczonego torfowiska oraz przedziat czasowy, w ktérym wydobywano torf);

e sprawdzi¢ w terenie wystepowanie rowéw odwadniajacych, ich gtebokos¢, poziom
wody w rowach, a takze czy w rowach woda odptywa czy tez stagnuje;
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o okredli¢ procent pokrycia transektu (ptatéw siedliska) przez mszaki oraz okresli¢, ktére
gatunki dominuja (kepkowe, dolinkowe);

o okredli¢ procent powierzchni zajetej przez siedlisko na transekcie oraz sprawdzi¢, z jaki-
mi siedliskami sasiaduja (inne siedliska na transekcie);

o okredli¢ procent pokrycia transektu przez poszczegélne gatunki charakterystyczne, do-
minujace, obce gatunki inwazyjne, gatunki ekspansywne roslin zielnych, gatunki drzew
i krzewow.

Termin i czestotliwosé badan

Roslinnos¢ torfowisk rozwija sie stosunkowo p6zno. Podstawowa, zwykle dominujaca grupa
rolin sa krzewinki oraz mchy torfowce, ktére mozna bada¢ praktycznie przez caty sezon
wegetacyjny. Gtéwna grupa roslin ograniczajaca czas prowadzenia badan sa turzyce. Opty-
malny termin do badania siedliska 7120 jest lipiec i pierwsza pofowa sierpnia. Obserwacje
nalezy powtarzac co 3 lub 6 lat (w zaleznosci od mozliwosci i dynamiki siedliska).

Sprzet do badan

Do obserwacdji siedliska niezbedny jest odbiornik GPS (koniecznos¢ podania wspétrzednych
geograficznych) i kompas (dla stwierdzenia ekspozycji nachylonych terenéw) oraz notatnik.
Przydatna jest réwniez taSma miernicza (odlegtosci miedzy punktami, glebokos¢ zalega-
nia wod gruntowych, glebokos¢ i poziom wody w rowach) i ewentualnie jakas fopatka do
wykopania dotka w celu sprawdzenia poziomu zalegania wéd gruntowych. Tam gdzie to
mozliwe, nalezy mierzy¢ poziom wéd gruntowych w piezometrach.

2. Ocena parametrow siedliska przyrodniczego
oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji

Tab. 1. Opis wskaznikdw parametréw ,,specyficzna struktura i funkcja” oraz ,,perspektywy ochrony” dla
siedliska przyrodniczego 7120 — torfowiska wysokie zdegradowane, zdolne do naturalnej i stymulowa-
nej regeneracji

Parametr/Wskaznik Opis

Specyficzna struktura i funkcje

Lista gatunkdéw roslin naczyniowych i mchéw charakterystycznych dla klasy Oxycocco-
Gatunki Sphagnetea i nizszych jednostek syntaksonomicznych tej klasy oraz ich udziat procen-
charakterystyczne towy na transekcie.

torfowisk wysokich | Wskaznik opisuje udziat gatunkdw wysokotorfowiskowych w aktualnie wystepujgcych
na badanym stanowisku zbiorowiskach roslinnych (stadiach sukcesyjnych).

Lista gatunkdw dominujgcych na transekcie oraz ich udziat procentowy. Za dominujace
przyjmuje sie gatunki osiggajace najwiekszg ilosciowos¢ w danej warstwie. Przy braku
dominanta lub bardzo matym pokryciu ogélnym nalezy poda¢ gatunki wystepujace
Gatunki dominujgce | najliczniej.

Wskaznik opisuje strukture zbiorowisk roslinnych na badanym stanowisku oraz ich
stopien znieksztatcenia. Odpowiada na pytanie, jakie gatunki obecnie dominujg na
stanowisku (czy sg to gatunki torfowiskowe).
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Pokrycie i struktura
gatunkowa mchow

Nalezy podac procent powierzchni transektu zajetej przez wszystkie gatunki mchow
oraz procentowy udziat mchéw brunatnych i torfowcéw, z podziatem na dwie grupy:
torfowce typowe dla dolinek i torfowisk przejsciowych z sekcji Cuspidata (torfo-

wiec szpiczastolistny Sphagnum cuspidatum, t. koniczysty S. fallax, t. waskolistny S.
angustifolium itd.) oraz torfowce typowe dla kepek (torfowiec magellanski Sphagnum
magellanicum, t. czerwonawy S. rubellum, t. ostrolistny S. capillifolium, t. brunatny S.
fuscum).

Wskaznik charakteryzuje kondycje siedliska na stanowisku oraz posrednio kierunek
zachodzacych w nim proceséw. Warstwa mchéw jest najlepiej wyksztatcona na
siedliskach o statym, nieulegajgcym wiekszym wahaniom poziomie wéd gruntowych
(typowym dla dobrze zachowanych torfowisk). Przy uruchomieniu zwierciadta wéd
gruntowych i wiekszym przesuszeniu warstwy powierzchniowej torfu zmienia sie sktad
gatunkowy, a nastepnie mchy zaczynajg obumierac.

Lista gatunkdw inwazyjnych (obcych geograficznie) na transekcie oraz ich procentowy

roslin zielnych

Obce gatunki :
. ) udziat.
IERRNE Wskaznik opisuje stopien przeksztatcenia siedliska.
Lista gatunkdw ekspansywnych na transekcie oraz ich procentowy udziat. Najczesciej
spotkanymi i najbardziej zagrazajacymi torfowiskom gatunkiem ekspansywnym jest
Gatunki trzeslica modra Molinia caerulea. Na wielu zdegradowanych torfowiskach gatunkiem
ekspansywne ekspansywnym jest wrzos Calluna vulgaris.

Wskaznik informuje o zagrozeniu siedliska przez nietypowe dla niego gatunki, wy-
rézniajace sie jednoczesnie duzg zdolnoscia do konkurencji, a takze opisuje kierunek
i etap sukcesji na siedliskach zaburzonych.

Obecnos¢ krzewow
i podrostu drzew

Lista gatunkdw drzew i krzewdw (wtgcznie z osobnikami juwenilnymi) wystepujgcych
na transekcie oraz przyblizony procent pokrycia dla kazdego gatunku, a takze suma-
ryczne pokrycie wszystkich drzew i krzewow.

Wskaznik charakteryzuje zagrozenie torfowiska zarosnieciem przez formacje lesne.

Udziat dobrze wy-
ksztatconych ptatéow
siedliska

Szacowany w skali transektu procentowy udziat dobrze wyksztatconych ptatdw z roslin-
noscia typowa dla torfowisk wysokich, w stosunku do zdegenerowanych, z gatunkami
ekspansywnymi, itp. Wyodrebniajgc dobrze wyksztatcone ptaty zwraca sie uwage na
udziat gatunkdw charakterystycznych i wyrézniajacych dla klasy Oxycocco-Sphagne-
tea i nizszych jednostek syntaksonomicznych, petne pokrycie i prawidtowa strukture
gatunkowa warstwy mchéw. Wskaznik informuje o powierzchniowym udziale pfatéw
siedliska o wtasciwej strukturze gatunkowej, a posrednio o stopniu zachowania lub
regeneracji zbiorowisk torfowiskowych.

Stopien uwodnienia

Okresli¢ gtebokos¢ zalegania wody gruntowej, ewentualnie powierzchniowej w okresie
letnim (bez uzycia sprzetu specjalistycznego) lub, jesli istnieje taka mozliwosé, na
podstawie odczytu z piezometru. Badania nalezy przeprowadzi¢ w 5 punktach, co 50
m wzdtuz transektu (3 w miejscach wykonania zdje¢ fitosocjologicznych, 2 pomiedzy
zdjeciami).

Ma to na celu sprawdzenie, na jakiej gtebokosci znajduje sie lustro wody w stosunku
do powierzchni torfowiska.

Pozyskanie torfu

Oszacowac rozmiary zniszczen spowodowanych eksploatacja. Pomocne jest odnotowa-
nie: sposobu wydobycia (reczne, czy mechaniczne, na skale przemystowg), procentu
powierzchni zniszczonego torfowiska oraz przedziatu czasowego, w ktérym wydobywa-
no torf.

Wskaznik okresla stopien dewastacji siedliska spowodowany eksploatacja torfu.

Melioracje
odwadniajace

Nalezy oszacowac rozmiary zniszczen spowodowanych odwodnieniami. W tym celu
nalezy okresli¢ obecnos¢ infrastruktury melioracyjnej, jej stan (konserwacja rowéw)
oraz jej wptyw na warunki wodne torfowiska (efektywnos¢). Pomaga w tym zebranie
takich informacji jak: wystepowanie rowéw melioracyjnych, ich gtebokos¢, poziom
wody w rowach, a takze czy w rowach woda odptywa czy tez stagnuje.

Wskaznik okresla stopiers dewastaciji siedliska spowodowany odwodnieniem terenu.

Perspektywy
ochrony

Ocenie powinny podlegac realne mozliwosci poprawy stanu torfowiska, az do odtwo-
rzenia siedliska 7110 lub przynajmniej zachowania siedliska w stanie nie pogorszo-
nym. W opisie nalezy umiesci¢ informacje na temat wykonywanych i potencjalnych
zabiegdw ochronnych dla poprawy lub zachowania obecnego stanu siedliska. Nalezy
tez odpowiedzie¢ na pytanie, czy w przypadku braku prowadzenia jakichkolwiek prac
renaturalizacyjnych potencjalne mozliwosci regeneracji siedliska w najblizszym czasie
nie zmniejszg sie lub nie ulegna catkowitemu zanikowi.
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Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego 7120 — torfo-
wiska wysokie zdegradowane, zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji

Wskaznik/Parametr

Wiasciwy FV

Niezadowalajacy U1

Zly u2

Powierzchnia siedliska

Powierzchnia siedli-
ska na stanowisku

Zmniejsza sie na korzys¢
zywych torfowisk wysokich

Nie podlega zmianom

Wyrazny spadek
powierzchni siedliska
(na korzys¢ siedlisk
nietorfowych) w porow-
naniu z wczesniejszymi
badaniami lub danymi

Specyficzna st

ruktura i funkcje

Gatunki
charakterystyczne
torfowisk wysokich

Wystepuja co najmniej dwa
gatunki torfowcow sposréd
charakterystycznych dla
jednostek z klasy Oxycocco-
Sphagnetea i co najmniej
dwa gatunki sposrod
charakterystycznych roslin
naczyniowych

Wystepuje co najmniej
jeden gatunek torfowca
sposrod charakterystycz-
nych dla jednostek z klasy
Oxycocco-Sphagnetea i co
najmniej jeden gatunek spo-
$rod charakterystycznych
roslin naczyniowych

Brak gatunkéw torfow-
cdw charakterystycznych
dla jednostek z klasy
Oxycocco-Sphagnetea,
wystepuje najwyzej
jeden gatunek sposréd
charakterystycznych
roslin naczyniowych

Gatunki dominujgce

Dominuja gatunki charak-
terystyczne dla torfowisk
wysokich, lub udziat gatun-
kow charakterystycznych dla
torfowisk wysokich i innych
(ekologicznie obcych) mniej
wiecej rowny

Dominuja gatunki ekologicz-
nie obce, lecz udziat gatun-
kéw wysokotorfowiskowych
co najmniej 20%

Dominuja gatunki
ekologicznie obce, udziat
gatunkéw wysokotorfo-
wiskowych ponizej 20%

Pokrycie i struktura
gatunkowa mchow

Catkowite pokrycie mchéw

— ponad 50% i torfowce typo-
we dla kepek zajmuja tacznie,
ponad 25% catkowitej po-
wierzchni zajmowanej przez
wszystkie gatunki mchéw

Catkowite pokrycie mchow
w przedziale 20-50% lub
torfowce typowe dla kepek
zajmuja powierzchnie od

1 do 25% catkowitej po-
wierzchni zajmowanej przez
wszystkie gatunki mchow

Catkowite pokrycie
mchoéw — ponizej 20%
lub torfowce kepkowe
nie wystepuja

Obce gatunki
inwazyjne

Brak lub pojedyncze

Zajmuja do 20% powierzchni

Zajmujg powyzej 20%
powierzchni

Gatunki ekspansyw-
ne roslin zielnych

Zajmujg do 25% powierzchni

Zajmuja 26—75% powierzch-
ni

Zajmujq powyzej 75%
powierzchni

Obecnos¢ krzewow
i podrostu drzew

taczne pokrycie do 10%

taczne pokrycie 11-30%

taczne pokrycie 31-60%
(Ptaty o zwarciu drzew

powyzej 50% nalezy trak-
towac jako bor bagienny)

Udziat dobrze
wyksztatconych
ptatow siedliska

Udziat dobrze wyksztatco-
nych ptatéw z roslinnoscia ty-
powa dla torfowisk wysokich
co najmniej 25%

Udziat dobrze wyksztatco-
nych ptatéw z roslinnoscig
typowa dla torfowisk wyso-
kich 1-25%

Brak dobrze wyksztatco-
nych ptatéw z roslinnos-
cig typowa dla torfowisk
wysokich

Stopien uwodnienia

Poziom wody mierzony

w piezometrze réwno lub do
20 cm ponizej powierzchni
torfowiska (w praktyce,

w trakcie chodzenia po
torfowisku woda widoczna
przynajmniej do wysokosci
podeszwy)

Poziom wody — 20-40
cm ponizej powierzchni
torfowiska

Poziom wody — wiecej
niz 40 cm ponizej po-
wierzchni torfowiska

Pozyskanie torfu

Brak pozyskania torfu kiedy-
kolwiek w przesztosci

Eksploatacja prowadzona
dawniej niz 10 lat temu

Eksploatacja prowadzo-
na w ostatnich latach, do
10 lat temu
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Melioracje
odwadniajace

Brak sieci rowéw i kanatéw
melioracyjnych oraz innych
elementoéw infrastruktury
melioracyjnej odwadnia-
jacych torfowisko badz
infrastruktura melioracyjna
w wystarczajacym stopniu
,Zneutralizowana” na skutek
podjetych dziatan ochron-
nych (zasypywanie rowodw,
budowa zastawek itp.) lub
naturalnych proceséw zara-
stania, zamulania

Sie¢ rowdw melioracyjnych
oraz innych elementow
infrastruktury w niewiel-
kim stopniu oddziatuje na
warunki wodne torfowiska

z uwagi na brak konserwacji,
czeSciowe uszkodzenie oraz
naturalne zarastanie rowéw
badz tez podejmowane dzia-
fania ochronne np. budowe
zastawek, zasypywanie
rowoéw itp.

Istniejaca infrastruktura
melioracyjna wyraznie
pogarsza warunki wodne
torfowiska

Ogodlnie struktura
i funkcje

Wszystkie wskazniki kardy-
nalne oceniono na FV, pozo-
state wskazniki przynajmniej
na Ul

Wszystkie wskazniki kardy-
nalne oceniono przynajm-
niej na Ul

Jeden lub wiecej wskaz-
nikéw kardynalnych
oceniono na U2

Perspektywy
ochrony

Dobre perspektywy poprawy
stanu torfowiska, az do
odtworzenia w przysztosci
siedliska 7110

Dobre perspektywy na za-
chowanie siedliska w stanie
nie pogorszonym

Perspektywy ochrony
siedliska zte, obserwo-
wany silny wptyw czyn-
nikéw zagrazajacych, nie
mozna zagwarantowac
przetrwania siedliska

w dtuzszej perspektywie
czasowej

Ocena ogdlna

Wszystkie parametry ocenio-
no na FV

Jeden lub wiecej parame-
trow oceniono na U1, brak
ocen U2

Jeden lub wiecej para-
metréw oceniono na U2

Wskazniki kardynalne
e Gatunki charakterystyczne torfowisk wysokich
e Pokrycie i struktura gatunkowa mchéw

e Gatunki ekspansywne roslin zielnych

3. Przyktad karty obserwac;ji dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko — informacje podstawowe

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

7120 Torfowiska wysokie zdegradowane,
zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji

Nazwa stanowiska

Baligéwka |

Typ stanowiska

Badawcze

Zbiorowiska roslinne

zbiorowisko z Calluna vulgaris, regenerujace sie Sphagnetum magellanici

Opis siedliska na stanowisku

Potudniowa czes¢ torfowiska wysokiego Baligéwka, w przesztosci (ponad 30
lat temu) eksploatowana na skale przemystowa. Po eksploatacji pozostata

sie¢ rowow odwadniajacych czynnych do dzisiaj, a w niektérych miejscach
nawet pogtebiajgcych sie w wyniku erozji ich dna. Transekt ulokowany w czesci
potudniowej, blisko brzegu koputy (skarpa powstata w wyniku eksploatacji
metoda chatupniczg), za zbiorczymi rowami odwadniajgcymi ograniczajagcymi
powierzchnie eksploatacyjna od potudnia, w poprzek rowéw odwadniajacych
poszczegolne pola eksploatacyjne. Pola eksploatacyjne o réznej wysokosci.

Powierzchnia ptatow
siedliska

10 ha
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Obszary chronione (z po-
minieciem obszaru Natura
2000), na ktérych znajduje
sie stanowisko

Zarzadzajacy terenem

Gmina Czarny Dunajec

Wspotrzedne geograficzne

Poczatek: 492 28'..""N 192 48’...""E
Srodek: 492 28'..."”N 192 48'..."”E
Koniec: 492 28'.."N 192 48'...""E

Wymiary transektu

Powierzchnia prostokatna o wymiarach 10x200 m

Wysokos¢ n.p.m.

656-658 m n.p.m.

Nazwa obszaru N2000

PLH120016 Torfowiska Orawsko-Nowotarskie

Raport roczny - informacje podstawowe

Rok

2013

Ekspert lokalny

Jan Kowalski

Dodatkowi eksperci

Zagrozenia

Murszenie torfu, dalsza degradacja rodlinnosci, zarosniecie przez sosne i brzoze

Inne wartosci przyrodnicze

Ostoja rzadkich gatunkéw roslin i zwierzat

Monitoring jest wymagany

Tak

Uzasadnienie

Torfowisko o ogromnym potencjale, mozliwa petna regeneracja mszaréw

Wykonywane dziatania
ochronne

Brak

Propozycje wprowadzenia
dziatan ochronnych

Neutralizacja systemu odwadniajgcego przez czesciowe zasypanie rowéw lub
utworzenie sieci zastawek

Data kontroli

17.07.2013

Uwagi dodatkowe

Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Zdjecie fitosocjologiczne |

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysoko$¢ warstw a, b, c, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspdtrzedne geograficzne 492 28°..."N 192 48’..."’E

Wysoko$¢ 658 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 25 m?, nachylenie 1 ¢, ekspozycja S;

Zwarcie warstw A — 0%, B—3%, C—70%, D — 100%,

Wysokos¢ warstw A—0m,B—-1,5m,C—30cm,D—-4cm,

Jednostka fitosocjologiczna: Sphagnetum magellanici (stadium regeneracyjne)
Warstwa B: Pinus sylvestris 1

Warstwa C: Andromeda polifolia 2, Calluna vulgaris 1, Drosera rotundifolia 2,
Eriophorum vaginatum 2, Ledum palustre +, Oxycoccus palustris 1, Pinus sylve-
stris +, Vaccinium uliginosum +

Warstwa D: Sphagnum capillifolium 2, S. cuspidatum 1, S. fallax 2, S. magellani-
cum 1, S. papillosum 1, S. rubellum 3
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Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, c, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 492 28'..."'N 192 48’..."E

Wysoko$¢ 657 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 25 m?, nachylenie 0%, ekspozycja brak;

Zwarcie warstw A — 0%, B —3%, C—70%, D —35%,

Wysoko$¢ warstw A—0m,B-0,4m,C-20cm,D-3cm,

Jednostka fitosocjologiczna: zbiorowisko z Calluna vulgaris

Warstwa B: Pinus sylvestris +

Warstwa C: Calluna vulgaris 3, Eriophorum vaginatum 2, Oxycoccus palustris
r, Pinus sylvestris +, Rhynchospora alba r, Vaccinium uliginosum +, Vaccinium
vitis-idaea +

Warstwa D: Cladonia sp. 3, Polytrichum strictum r, Sphagnum capillifolium 1, S.
compactum 1, S. rubellum 1

Zdjecie fitosocjologiczne Ill

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 492 28’...”’N 192 48’..."E

Wysoko$¢ 656 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 25 m?, nachylenie 0%, ekspozycja brak;

Zwarcie warstw A —0%, B—10%, C—70%, D —30%,

Wysokos$¢ warstw A—0m,B—-1m,C—-20cm,D-3cm,

Jednostka fitosocjologiczna: regenerujace sie Sphagnetum magellanici
Warstwa B: Betula pendula 1, Pinus sylvestris 1

Warstwa C: Andromeda polifolia 1, Calluna vulgaris 3, Drosera rotundifolia
+, Eriophorum angustifolium +, E. vaginatum +, Ledum palustre +, Oxycoccus
palustris +, Pinus sylvestris +, Rhynchospora alba +, Vaccinium uliginosum +
Warstwa D: Cladonia sp. 1, Polytrichum strictum +, Sphagnum compactum 1, S.
magellanicum +, S. rubellum 2

TRANSEKT
Wskazniki Opis Wartos¢ wskaznika Oce’na.\
wskaznika
Powierzchnia siedliska Nie zmienia sie U1l
Specyficzna struktura i funkcja
Warstwa C:
Wetnianka pochwowata
Eriophorum vaginatum 15%,
Zurawina btotna Oxycoccus
palustris 2%, Modrzewnica
Lista gatunkdw charakterystycznych pospolita Andromeda polifo-
. (polska i taciriska nazwa) w poszczegdl- | lia 1%, Rosiczka okragtolistna
Gatunki 8 P
nych warstwach (a,b,c,d) oraz podac dla | Drosera rotundifolia 1%.
charakterystyczne kazd K bliz ) FV
el sl azdego gatunku przyblizony procent Warstwa D:
pokrycia transektu (w dziesigtkach Torfowiec ostrolistny Sphag-
procentéw) num capillifolium 5%, t. czer-
wonawy S. rubellum 5%, t. ul
magellanski S. magellanicum
1%, t. koriczysty S. fallax 1%,
ptonnik cienki Polytrichum
strictum +.
Lista gatunkéw dominujqcych w siedli-
sku (polska i facinska nazwa) w poszcze- .
. . . | Wrzos zwyczajny Calluna
Gatunki gdlnych warstwach (a,b,c,d) oraz podac . .
L . . vulgaris 50%, chrobotki U1l
dominujace dla kazdego gatunku przyblizony procent Cladonia sop. 20%
pokrycia transektu (w dziesigtkach pp. 20%
procentéw)
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Pokrycie i struktura
gatunkowa mchéw

% powierzchni transektu zajetej

przez wszystkie gatunki mchéw oraz
procentowy udziaf pokrycia przez mchy
brunatne i torfowce z podziatem na dwie
grupy: torfowce typowe dla dolinek oraz
torfowce typowe dla kepek

Mszaki — 20%, w tym

torfowce 90% (w przewadze

kepkowe)

ul

Obce gatunki
inwazyjne

Lista gatunkow obcych geograficznie
i ekologicznie dla siedliska (polska i ta-
ciriska nazway), oraz podac¢ dla kazdego
gatunku przyblizony procent pokrycia
transektu (w dziesigtkach procentéw)

brak

FV

Gatunki
ekspansywne
roslin zielnych

Lista gatunkow (polska i tacinska na-
zwa), oraz podac¢ dla kazdego gatunku
przyblizony procent pokrycia transektu
(w dziesigtkach procentow)

Wrzos zwyczajny Calluna
vulgaris 50%

ul

Obecnos¢ krzewow
i podrostu drzew

Lista gatunkdw (polska i faciriska
nazway), oraz podac przyblizony procent
pokrycia transektu dla kazdego gatunku
oraz sumaryczne pokrycie (w dziesigt-
kach procentéw)

10%, w tym sosna zwyczajna

Pinus sylvestris 9% i brzoza
brodawkowata Betula pen-
dula 1%

Ul

Udziat dobrze
wyksztatconych
ptatow siedliska

% udziat dobrze wyksztatconych ptatow
Z roslinnosciq typowq dla torfowisk
wysokich

10%

Ul

Stopien
uwodnienia

Okeresli¢ gtebokosc zalegania wody
gruntowej, ewentualnie powierzchnio-
wej w okresie letnim (bez uzycia sprzetu
specjalistycznego), w 5 punktach co

50 m wzdtuz transektu (3 w miejscach
wykonania zdjec fitosocjologicznych, 2
pomiedzy zdjeciami).

Optymalnie — na podstawie odczytu

Z piezometru tj. podanie na jakiej gtebo-
kosci znajduje sie lustro wody w stosun-
ku do powierzchni torfowiska.

Poziom wdd gruntowych
w zaleznosci od miejsca
10 — ponad 50 cm ponizej
powierzchni torfowiska

u2

Pozyskanie torfu

1. Sposcb pozyskiwania torfu: przemy-
stowy/ reczny

2. Skala pozyskania torfu: szacunek rocz-
nego wydobycia w m?, % powierzchni
zniszczonego torfowiska

3. Przedziat czasowy, w ktorym wydoby-
wano torf

eksploatacja prowadzona
ponad 30 lat temu

U1l

Melioracje
odwadniajace

1. Istniejqca infrastruktura melioracyjna
i jej wptyw na warunki wodne torfowiska
2. Wystepowanie rowow melioracyj-
nych,. ich gtebokos¢, poziom wody

w rowach, a takze czy w rowach woda
odptywa czy tez stagnuje

Czynne rowy odwadniajace
o gtebokosci 0,5 do 1 m,
woda odptywa

U2

Ul

Perspektywy
ochrony

Siedlisko ma szanse przetrwac w stanie niezmienionym, jednak aby
nastapita regeneracja mszaréw niezbedna jest neutralizacja systemu

odwadniajacego

Ul

Ocena ogdlna

Powierzchnia siedliska o réznym stanie zachowania na

stanowisku

FV 10%

U1 70%

U2 20%

Ul
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Aktualne oddziatywania

Kod Nazwa dziatalnosci Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis

C01.03.02 L\:I)e:fcljhanlczne usuwanie C - Eksploatacja zakoriczona ponad 30 lat temu

Osuszanie terenow Czynne rowy odwadniajace oddziatujace

J02.01.02 | morskich, ujsciowych, A - X
. na torfowisko
bagiennych
K02.01 Zmiana skfadu gatunko- c /s Regeneracja mszaréw w obnizeniach,

wego (sukcesja) w czesciach wyniesionych inwazja sosny

Inne informacje

Ostoja rzadkich gatunkdéw roslin i zwierzat; siedlisko wystepuje w kompleksie
z zywym torfowiskiem wysokim (siedlisko 7110), torfowiskiem przejSciowym
(7140), obnizeniami natorfowymi z roslinnoscig ze zwigzku Rhynchosporion
(7150) oraz z borem bagiennym (91D0)

Inne wartosci przyrodnicze

Inne obserwacje brak

Uwagi metodyczne Optymalny termin obserwacji — lipiec

4. Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Zdegradowane torfowiska wysokie moga wystepowa¢ w kompleksach z dobrze zachowa-
nymi zywymi torfowiskami wysokimi (siedlisko 7110), torfowiskami przejsciowymi (7140),
obnizeniami natorfowymi z roslinnoscia ze zwiazku Rhynchosporion (7150) oraz z borami
bagiennymi (91D0). W wielu wypadkach uktad siedlisk stanowi mniej lub bardziej skom-
plikowana mozaike, czeste sg tez formy przejsciowe. Zdegradowane torfowiska wysokie
najbardziej podobne sa do torfowisk wysokich znajdujacych sie w fazie zastoiskowej, czyli
zblizajacych sie do kresu swojego rozwoju w obecnych warunkach klimatycznych. W prze-
ciwieristwie do torfowisk zdegradowanych, ich naturalna hydrologia nie zostata zakt6cona
w sposéb sztuczny, a zmiany w obrebie porastajacej je roslinnosci maja charakter naturalnej
spontanicznej sukcesji w kierunku zbiorowisk lesnych. Poniewaz znaczna cze$¢ ptatéw sie-
dliska 7120 porosnieta jest przez sosne i z czasem przeksztatca sie w typowe bory bagienne,
konieczne jest precyzyjne rozgraniczenie tych dwéch typéw siedlisk. Do torfowisk zdegra-
dowanych zalicza sie pfaty, w ktérych zwarcie drzewostanu nie przekracza 50%.

5. Ochrona siedliska

Przede wszystkim nalezy zaznaczy¢, ze podstawowym celem ochrony torfowisk zdegrado-
wanych nie ma by¢ zachowanie siedliska 7120, lecz powrét do zywych torfowisk wysokich
(siedlisko 7110). W wielu ptatach siedliska byty juz z duzym powodzeniem prowadzone
dziatania ochronne, dlatego ich metodyka jest znana. Wiekszos¢ torfowisk, na ktérych wy-
stepuje siedlisko 7120 zostafo w przesztosci odwodnionych. Dziatania ochronne na tych
obiektach powinny zmierza¢ do ponownego podniesienia poziomu wéd gruntowych do
stanu pierwotnego. Wykonuje sie to przez stopniowe zmniejszanie oddziatywania istniejacej
infrastruktury melioracyjnej, a w koricu do jej likwidacji. W tym celu stosuje sie zastawki na
rowach odwadniajacych lub zasypuije je (czeSciowo lub w catosci). Dziataniami ochronnymi
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przeprowadzanymi na siedlisku 7120 jest réwniez sukcesywne wycinanie pojawiajacych sie
krzewéw i podrostéw drzew. Wymienione zabiegi ochronne sa stosowane w praktyce na
wybranych torfowiskach. Konieczna jest kontynuacja ich w przysziosci, oraz objecie nimi
nastepnych obiektéw. Jedynie tam, gdzie siedlisko regeneruje sie spontanicznie na dobrze
funkcjonujacych siedliskach, wskazana jest ochrona bierna. Osobnym problemem jest rewi-
talizacja ptatéw opanowanych przez trzeslice modra. Wydaje sie, ze dziatanie tego typu nie
byty dotychczas podejmowane na siedliskach torfowisk wysokich. Warto tu jednak postuzy¢
sie informacjami dotyczacymi ochrony czynnej siedlisk 7140 i 7150. Mozna tu sprébowac,
czy pozytywnego efektu nie przyniostoby koszenie. Jak dotychczas w ptatach opanowanych
przez trzeslice modra jedynym skutecznym zabiegiem jest ,odmtadzanie siedliska” przez
sztuczne odstanianie powierzchni torfu. W tym celu usuwana jest warstwa murszu, czesto
wraz ze zwartg darnig trzeslicy modrej. Zty stan badanego siedliska na terenie cafego kraju
oraz jego wartosci przyrodnicze (siedlisko rzadkich gatunkéw roslin) wskazuje na pilng po-
trzebe prowadzenia dziafan ochrony czynne;.
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8110 Piargi i gotoborza krzemianowe

Fot. 1. Stozki piargowe w gornej czesci Doliny Parszczyca (fot. Krzysztof Stawowczyk).

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne

Klasa: Thlaspietea rotundifolii
Rzad: Androsacetalia alpinae
Zwiazek: Androsacion alpinae
Zespoly i podzespoty:
Oxyrio digynae-Saxifragetum carpaticae — zespdt szczawiora alpejskiego
i skalnicy karpackiej
Oxyrio-Saxifragetum typicum — podzesp6t typowy
Oxyrio-Saxifragetum saxifragetosum wahlenbergii — podzesp6t ze skalnica tatrzanska
Cryptogrammetum crispae — zesp6t zmienki gorskiej
Klasa: Salicetea herbaceae
Rzad: Salicetalia herbaceae
Zwiazek: Salicion herbaceae
Zespét: Luzuletum alpino-pilosae — zesp6t kosmatki brunatnej
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2. Opis siedliska przyrodniczego

Wedtug Interpretation Manual of European Union Habitats (2007) siedlisko 8110 obejmu-
je zbiorowiska wysokogdérskich piargéw krzemianowych, nalezace do rzedu Androsacetalia
alpinae oraz rodlinno$¢ porastajaca piargi o antropogenicznym pochodzeniu, zwigzanym
z gornictwem mineratéw, wystepujace w zachodniej i centralnej czesci Europy. Wiacza sie tu
zbiorowiska z dominacja roslin zarodnikowych, gtéwnie mchéw i porostéw, w ktérych cza-
sami wystepuje zmienka goérska Cryptogramma crispa. W Polsce typowe piargi bezwapienne
wystepuja gléwnie w pietrze alpejskim i subalpejskim w Tatrach, a w mniejszym stopniu
w Karkonoszach, gdzie czes¢ areatu siedliska zajmuje zespédt ze zmienka goérska Crypto-
grammetum crispae. Zgodnie z sugestiami zawartymi w opracowaniu siedliska z Poradnikéw
ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 (Mr6z & Perzanowska 2004) do siedliska 8110
nalezy wiaczy¢, oprécz typowych piargéw, réwniez wysokogorskie gofoborza i rumowiska
granitowe, wystepujace w wyzszych partiach Karkonoszy i na Sniezniku Kfodzkim. Koniecz-
ne jest takze uwzglednienie odmiennych geologicznie rumowisk, zbudowanych z piaskow-
ca magurskiego, wystepujacych w podszczytowych partiach Babiej Goéry. Ze wzgledu na
wewnetrzne zréznicowanie siedliska 8110 w Polsce, przyjeto jego podziat na 4 podtypy:

* piargi krzemianowe z rodlinnoscia pionierska w Tatrach (8110-1) — podtyp ten obejmu-
je ruchome piargi o nieustabilizowanym podtozu i niewielkim pokryciu przez roslin-
no$¢ o zdecydowanie pionierskim charakterze, reprezentowana gléwnie przez zespét
szczawiora alpejskiego i skalnicy karpackiej Oxyrio digynae-Saxifragetum carpaticae. Na
podtozu kwasnym przyjmuje on posta¢ podzespotu Oxyrio-Saxifragetum typicum. Nato-
miast w miejscach o mniej kwasnym podtozu, spowodowanym obecnoscia zwietrzeliny
mylonitowe]j wyksztatca sie bogaty florystycznie podzespét Oxyrio-Saxifragetum saxifra-
getosum wahlenbergii, z udziatem gatunkéw kalcyfilnych.

* utrwalone piargi krzemianowe w Tatrach (8110-2) — ten podtyp siedliska wystepuje na
piargach o ustabilizowanym podfozu. W tym przypadku pokrywa roélinna ma zwykle
duzo wieksze zwarcie niz przy pierwszym podtypie, miejscami przekraczajace 80%. Ro-
slinno$¢ najczesciej przyjmuije postac traworoslowo-piargowego zespotu z kosmatka bru-
natna Luzuletum alpino-pilosae. Inne ptaty nawiazuja do zbiorowisk muraw acydofilnych
zwiazku Juncion trifidi, traworosli zwiazku Calamagrostion czy nawet fitocenoz zioforo-
Slowych ze zwiazku Adenostylion. Czesto roslinnos¢ tatrzanskich piargéw o utrwalonym
podfozu ma charakter posredni, nawiazujac jednoczesnie do kilku jednostek fitosocjolo-
gicznych, zaréwno z podtypu 8110-1, jak i 8110-2.

* rumowiska skalne ze zmienka gérska i porostami w Sudetach (8110-3) — do tego pod-
typu zalicza sie granitowe gofoborza i rumowiska skalne wystepujace w najwyzszych
czesciach Karkonoszy i Snieznika Ktodzkiego, o znikomym pokryciu przez rogliny na-
czyniowe. Na najcenniejszych ptatach podtypu wyksztatca sie zesp6t ze zmienka gorska
Cryptogrammetum crispae. Wiekszos¢ powierzchni zajmuja rozlegfe rumowiska z boga-
ta flora mchéw i porostow.

* rumowiska skalne na Babiej Gérze (8110-4) — podtyp ten obejmuije piaskowcowe gotoborza
i rumowiska skalne pokrywajace najwyzsze partie masywu Babiej Gory. W tym wariancie
siedliska do$¢ luzna pokrywa roslinna ztozona jest zaréwno z ro$lin naczyniowych, wséréd
ktorych nierzadko znaczny udziat maja gatunki wysokogérskie, jak i mchéw i porostéw.
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Fot. 2. Pfat siedliska z zespotem kosmatki brunatnej (Luzuletum alpino-pilosae) na piargu w Dolinie Gasienicowej
(fot. Katarzyna Koztowska-Kozak).

W ostatnich latach w réznych czesciach polskich Karpat prowadzono badania na siedli-
skach piargowych o antropogenicznej genezie, wystepujacych na niewielkich powierzch-
niach zwykle wzdtuz Sciezek i szlakéw turystycznych (Gérski 2007, 2008). W wyniku tych
badan wyrézniono szereg drobnopowierzchniowych fitocenoz, zwiazanych z tego typu sie-
dliskami. Czesto dominujacym elementem tych zbiorowisk sg rosliny zarodnikowe.

Siedlisko 8110 ze wzgledu na swéj w przewazajacej mierze pierwotny charakter, rzad-
kos$¢ wystepowania oraz obecnos¢ wielu gatunkéw chronionych i zagrozonych, a takze
ciekawych z fitogeograficznego oraz taksonomicznego punktu widzenia (np. endemitéw,
gatunkéw wysokogorskich i rosnacych w Polsce tylko w Tatrach czy Karkonoszach) nalezy
do jednych z najcenniejszych i najciekawszych w Polsce.

3. Warunki ekologiczne

Platy siedliska 8110 wystepuja w wyzszych potozeniach gérskich, zwykle w pietrach sub-
alpejskim, alpejskim i subniwalnym, w skrajnie niekorzystnych dla wegetacji warunkach
klimatycznych. Typowe piargi powstaja w miejscach gromadzenia si¢ materiatu skalnego,
jako wyniku proceséw wietrzenia fizycznego. Najczesciej maja one posta¢ stozka i usytu-
owane sg pod stromymi $cianami skalnymi i u wylotéw zlebéw. Sa bardzo zréznicowane
pod wzgledem stopnia utrwalenia podfoza i rozmiaréw budujacego je materiatu. W gor-
nej partii piargu dominuja zwykle drobniejsze frakcje rumoszu, ktérego wielkos¢ wzrasta
w strefach nizej potozonych. W niektérych przypadkach u podnéza piargéw materiat skalny
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Fot. 3. Piarzysko nad Czarnym Stawem pod Rysami poros$nigte roslinnoscig ziotoroslowg (fot. Katarzyna Koztowska-
Kozak).

przybiera posta¢ granitowych gtazowisk, ztozonych z blokéw o $rednicy nierzadko znacz-
nie przekraczajacej 1 m. Gleba o skrajnie inicjalnym charakterze lub nawet jej catkowity
brak, a takze intensywnie zachodzace procesy erozyjne nie sprzyjaja wytworzeniu sie statej
pokrywy roslinnej. Ptaty roslinnosci o wiekszym zwarciu tworza sie w miejscach o bardziej
ustabilizowanym podfozu, gdzie fizjonomia i skfadem florystycznym nierzadko nawiazuja
do zbiorowisk otaczajacych stozek piargowy — muraw acydofilnych, traworodli lub nawet
ziotorosli. Na niektére stozki piargowe wkraczaja gatunki krzewiaste, najczesciej kosodrze-
wina i wierzba §laska.

Duze powierzchnie podtypu 8110-3 maja postac rozlegtych granitowych gfazowisk i ru-
mowisk wypetniajacych polodowcowe kotly i pokrywajacych podszczytowe partie grzbie-
tow. W tym wariancie siedliska rosng gtéwnie mchy i porosty. Podobnie wygladaja ptaty
podtypu 8110-4, rézniace sie jednak podiozem skalnym (piaskowiec magurski) i zwykle
obfitszym wystepowaniem roslin naczyniowych.

Rosliny porastajace piargi wyksztatcity szereg przystosowan pozwalajacych na przetrwa-
nie w tak skrajnie niekorzystnych warunkach siedliskowych (intensywne zasypywanie ru-
moszem skalnym, okresowy deficyt wody, brak gleby, mocno skrécony okres wegetacji). Do
najczesciej spotykanych adaptacji nalezy odpowiedni typ wzrostu (szpalerowy, poduszkowy,
kepkowy lub darniowy), bardzo rozrodniety system korzeniowy silnie kotwiczacy rosline
w podtozu, zdolnos¢ do szybkiego pietrowego przyrostu, obecnos¢ kutneru, owoszczenia
i/lub budowy gruboszowatej, zyworodno$¢ oraz znaczne skrécenie cyklu zyciowego, nawet
do 2-3 miesiecy (por. Piekos-Mirkowa & Mirek 1996).
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Fot. 4 i 5. Gatunki charakterystyczne dla siedliska — owocujacy kuklik rozestany (Geum reptans) i kwitnacy jaskier
lodnikowy (Ranunculus glacialis)(fot. Krzysztof Stawowczyk).

4. Typowe gatunki roslin

Dla podtypu 8110-1 typowymi gatunkami jest wiekszo$¢ taksonéw charakterystycznych
i wyrézniajacych dla rzedu Androsacetalia alpinae i jego nizszych jednostek syntaksono-
micznych (Matuszkiewicz 2008). Najwiekszy walor diagnostyczny maja m. in. rzezusznik
tatrzanski Cardaminopsis neglecta, rogownica jednokwiatowa Cerastium uniflorum, kuklik
rozestany Geum reptans, szczawiér alpejski Oxyria digyna, wiechlina wiotka Poa laxa, jaskier
lodnikowy Ranunculus glacialis, skalnica mchowata Saxifraga bryoides, skalnica karpacka
Saxifraga carpatica czy skalnica naprzeciwlistna Saxifraga oppositifolia.

Ze wzgledu na duza réznorodnos¢ roslinnosci porastajacej pfaty siedliska podtypu 8110-
2 trudno jednoznacznie wyr6zni¢ typowe dla niego gatunki. Sposréd taksonéw uznanych
za reprezentatywne dla tego wariantu siedliska w Poradnikach ochrony siedlisk i gatunkéw
Natura 2000 (Mréz & Perzanowska 2004) najczesciej i najobficiej wystepuja takie gatunki,
jak: kosmatka brunatna Luzula alpino-pilosa, $miatek pogiety Deschampsia flexuosa, omieg
koztowiec Doronicum clusii, kostrzewa barwna Festuca picta, podbiatek alpejski Homogyne
alpina, wroniec widlasty Huperzia selago, marchwica pospolita Mutellina purpurea, wiechlina
granitowa Poa granitica, jaskier halny Ranunculus pseudomontanus i urdzik karpacki Soldanel-
la carpatica. Na niektérych piargach dominuje krzewinkowa wierzba wykrojona Salix retusa.

Podtyp 8110-3 charakteryzuje sie z reguty niewielkim udziatem roslin naczyniowych,
z ktérych najwyzsza warto$¢ diagnostyczna ma zmienka goérska Cryptogramma crispa. Wy-
stepuje ona jednak tylko na niewielkich powierzchniach siedliska. Z roslin wyzszych do
czestszych gatunkéw mozna zaliczy¢ $miatka pogietego Deschampsia flexuosa, kostrzewe
niska Festuca airoides oraz wroica widlastego Huperzia selago. W ptatach podtypu 8110-3
zdecydowanie dominuja mchy, watrobowce i porosty. Sposréd mchéw, oprécz gatunkéw
uznanych za reprezentatywne (Mr6z & Perzanowska 2004), szczegdlnie czesto spotyka sie
nalezline skalna Andreaea rupestris i gatunki z rodzaju skalniczek Racomitrium. W warstwie
porostow zwykle najwiekszy udziat maja plechy gatunkéw z rodzajéw misecznica Lecanora,
wzorzec Rhizocarpon i kruszownica Umbilicaria.

W platach siedliska podtypu 8110-4 nie wystepuje zmienka gérska Cryptogramma cri-
spa. Sposréd roslin naczyniowych do najczesciej spotykanych naleza Smiatek pogiety De-
schampsia flexuosa i wroniec widlasty Huperzia selago. Istotny element flory stanowia tez
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takie wysokogorskie gatunki, jak kosmatka brunatna Luzula alpino-pilosa, kostrzewa gérska
Festuca airoides, wiechlina wiotka Poa laxa czy rozeniec gérski Rhodiola rosea. Warstwe
porostéw najczesciej buduja plechy kruszownicy zwyczajnej Umbilicaria cylindrica i wzorca
geograficznego Rhizocarpon geographicum.

5. Rozmieszczenie w Polsce

Siedlisko 8110 wystepuje w Polsce jedynie w wyzszych potozeniach gérskich. W regionie
alpejskim najwigksze zasoby siedliska znajduja sie w Tatrach (Balcerkiewicz 1984, Kosifiski
1999, Goérski 2002, Mréz & Perzanowska 2004). W Tatrach Wysokich znaczne powierzchnie
piargébw krzemianowych zlokalizowane sg m. in. nad Morskim Okiem i Czarnym Stawem
pod Rysami, w Dolinie Pieciu Stawéw, Buczynowej Dolince i Dolinie Pariszczyca, a takze
w Koziej Dolince i nad Czarnym Stawem Gasienicowym. Z kolei w Tatrach Zachodnich pta-
ty piargéw sa rzadziej spotykane i wystepuja pod Wotowcem, Starorobociariskim Wierchem
czy Btyszczem. Poza Tatrami, niewielkie ptaty siedliska wyksztatcity sie w okolicach koputy
szczytowej Babiej Gory.

W regionie kontynentalnym siedlisko stwierdzono w Sudetach, gdzie wystepuje w Kar-
konoszach i w najwyzszych partiach Snieznika Ktodzkiego.

= Monilorowans sancwikas
B Tanieg secliski (wg. Raporta dia KE 2003, smianicnes)
[ Granica regiondw biogeograficznych

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringowych siedliska przyrodniczego 8110 w Polsce na tle jego zasiegu wy-
stepowania.
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Il. METODYKA

1. Metodyka badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych

Ze wzgledu na rzadko$¢ siedliska w skali kraju powinno ono zosta¢ objete monitoringiem
w calym zasiegu swego wystepowania. Liczbe i rozmieszczenie stanowisk monitoringowych
nalezy dobra¢ w taki sposéb, by dokonany wybér pozwolit na jak najbardziej reprezentatyw-
na ocene stanu zachowania siedliska na monitorowanym obszarze. W tym celu konieczne
jest uwzglednienie ilosci catkowitych zasobow siedliska w obszarze i jego wewnetrznego zréz-
nicowania, zaréwno pod katem roslinnosci, jak i czynnikéw abiotycznych czy potencjalnych
zagrozen antropogenicznych. W przypadku wystepowania na danym obszarze znacznych
zasobow siedliska czes¢ powierzchni badawczych nalezy wyznaczy¢ w typowo wyksztatco-
nych ptatach, o bardzo dobrym stanie zachowania. Oprécz stanowisk referencyjnych, nie
nalezy unika¢ zaktadania transektéw w pfatach pod jakims wzgledem odbiegajacych od po-
wierzchni wzorcowych, np. typem ro$linnosci lub obecnoscig czynnikéw zagrazajacych o an-
tropogenicznym charakterze. Wyznaczenie tam stanowisk badawczych umozliwi $ledzenie
przebiegu naturalnych zjawisk sukcesyjnych lub monitorowanie potencjalnych zagrozer.

Sposob wykonania badan

Ze wzgledu na charakterystyczny wyglad, lokalizacja i identyfikacja pfatéw siedliska 8110
nie przysparza wiekszych trudnosci. Kluczowe znaczenie ma w tym wypadku kryterium
geomorfologiczne, tj. rzezba terenu i rodzaj podioza, a w dalszej kolejnosci fitosocjolo-
giczne, gdyz platy roslinnosci na poszczegdlnych stanowiskach moga znacznie r6zni¢ sie
miedzy soba. Na wybranym stozku piargowym wyznacza sie transekt o szerokosci 10 m
i dfugosci dostosowanej do wielkosci stozka, nie krétszej jednak niz 100 m. Transekt mozna
poprowadzi¢ zaréwno w gére, na ukos, jak i w poprzek stozka piargowego. W przypadku
gofoborzy dopuszczalne jest wyznaczenie, jako powierzchni badawczej, kilku izolowanych
ptatéow siedliska potozonych w bliskiej odlegtoéci od siebie.

Na poczatku, w $rodku i na koricu kazdego transektu wykonuje sie wedfug metodyki
Braun-Blanqueta zdjecie fitosocjologiczne o powierzchni 25 m?. Lokalizacje kazdego zdje-
cia nalezy okresli¢ przy pomocy odbiornika GPS, notujac jego wspétrzedne geograficzne
i wysokos¢ nad poziomem morza, a takze nachylenie i ekspozycje stoku. Nastepnie na
kazdej powierzchni badawczej spisuje sie informacje dotyczace wiasciwosci biotycznych
i abiotycznych stanowiska, pozwalajace na wtasciwa ocene poszczegblnych wskaznikow
specyficznej struktury i funkgcji siedliska. Odnotowuje sie m.in. wszystkie gatunki wyste-
pujace w granicach transektu, stopien pokrycia stanowiska przez drzewa, krzewy i rosliny
zielne, rozmiary rumoszu skalnego i dominujace rodzaje zbiorowisk, a takze ewentualne
oddziatywania antropogeniczne, jak np. obecnos¢ $mieci i wydeptywania. W trakcie badan
wykonuje sie réwniez dokumentacje fotograficzna.

Poniewaz siedlisko to wystepuje gléwnie w obrebie obszaréw ochrony Scistej parkéw
narodowych (Babiogérskiego, Karkonoskiego i Tatrzariskiego), nalezy odpowiednio wcze-
$niej postarac sie o pozwolenie na swobodne poruszanie sie po terenie wiasciwego parku
poza wyznaczonymi szlakami. Wiele rodlin naczyniowych tworzacych zbiorowiska piar-
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gowe nalezy do grup trudnych i/lub krytycznych, wymagajacych doktadnego oznaczenia
w warunkach laboratoryjnych, dlatego nalezy dodatkowo wystapi¢ o pozwolenie na zbiér
pojedynczych okazéw, zwlaszcza z takich rodzajéw jak jastrzebiec (Hieracium), kostrzewa
(Festuca), macierzanka (Thymus), mietlica (Agrostis), mniszek (Taraxacum), przywrotnik (Al-
chemilla), wiechlina (Poa) (nazwy taksonéw przyjeto za Mirkiem i in. 2002). Nalezy unikac¢
zbioru roslin chronionych i/lub zagrozonych.

Termin i czestotliwos¢ badan

Optymalnym terminem na prowadzenie badart monitoringowych siedliska 8110 sa miesiace
letnie: lipiec i sierpien. Ze wzgledu na krétki okres wegetacyjny w strefie wysokosciowej,
w ktérej potozona jest wiekszos¢ ptatéw siedliska badania prowadzone w czerwcu lub we
wrzes$niu obarczone sg ryzykiem niezidentyfikowania pewnych taksonéw o krétkim cyklu
zyciowym. Monitoring powinien by¢ powtarzany co 5 lat.

Sprzet do badan i srodki ostroznosci

Badania siedliska 8110 nie wymagaja zadnego dodatkowego sprzetu poza standardowym
wyposazeniem uzywanym przy prowadzeniu badar fitosocjologicznych w gérach (odbiornik
GPS, kompas, wysokosciomierz, notatnik lub formularze fitosocjologiczne). Konieczny jest
rowniez aparat fotograficzny. Poniewaz teren, na ktérym zlokalizowane sa pfaty siedliska,
szczeg6lnie w Tatrach, jest wyjatkowo trudno dostepny i niebezpieczny, badania wymagaja
doswiadczenia w poruszaniu sie po obszarach wysokogérskich, dobrej koordynacji ruchowe;j
oraz sprawnosci fizycznej. Ze wzgledu na mozliwe kontuzje, zastabniecia oraz inne nieprzy-
jemne zdarzenia, a w Tatrach takze mozliwo$¢ napotkania niedzwiedzia, nalezy unika¢ pro-
wadzenia monitoringu w pojedynke. Ponadto, wymagana jest dobra znajomos¢ flory gorskiej,
w tym gatunkéw chronionych i zagrozonych, aby zbi6r materiatu zielnikowego ograniczy¢ do
taksonéw krytycznych, nie objetych ochrona. Ze wzgledu na dominujaca role roslin zarodni-
kowych w ptatach siedliska na terenie Sudetéw, eksperci lokalni monitorujacy powierzchnie
badawcze w tych gérach powinni dobrze zna¢ wysokogorska flore mszakéw i porostow.

2. Ocena parametrow stanu siedliska przyrodniczego
oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji

Tab. 1. Opis wskaznikéw specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego oraz parametru ,per-
spektywy ochrony” dla siedliska przyrodniczego 8110 Piargi i gotoborza krzemianowe

Parametr/Wskaznik | Opis

Specyficzna struktura i funkcje

Okreslenie przecietnych rozmiaréw kamieni i blokdw skalnych na transekcie. W przy-
padku gdy przewazajgca frakcja jest mocno zréznicowana nalezy podac zakres, w kté-
rym zawiera sie wielko$¢ wiekszosci kamieni. Jezeli w obrebie piargu wida¢ wyrazna
réznice w pionowym rozmieszczeniu frakcji rumoszu, nalezy to odnotowac i podac
wartosci Srednicy dla najmniejszych i najwiekszych blokéw wraz z ich lokalizacjg na
piargu. Okreslenie wartosci tego parametru zwykle nie sprawia wiekszych trudnosci,
gdyz na wiekszosci stanowisk siedliska pokrywa roslinna jest stabo wyksztatcona.

Dominujaca frakcja
rumoszu
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Dominujace rodzaje
zbiorowisk

Nalezy zwiezle okresli¢ charakter roslinnosci porastajacej piarg poprzez podanie typu
zbiorowiska przewazajacego na transekcie. Jesli jest to mozliwe, nalezy sprecyzowac
przynaleznos¢ fitosocjologiczng dominujgcych zbiorowisk. W pozostatych przypadkach
mozna ograniczy¢ sie do podania, czy obecne na stanowisku zbiorowiska majg cha-
rakter piargowy, murawowy, trawo- lub ziotoroslowy, czy tez posredni miedzy wyzej
wymienionymi typami fitocenoz.

Gatunki typowe

Lista wszystkich gatunkéw typowych stwierdzonych w obrebie transektu, zaréwno
gatunkéw odnotowanych w zdjeciach fitosocjologicznych, jak i rosngcych w ptatach
miedzy zdjeciami. Przyjmuje sie, ze gatunkami typowymi dla siedliska sg gatunki cha-
rakterystyczne i wyrdzniajace rzedu Androsacetalia alpinae (Matuszkiewicz 2008) oraz
gatunki uznane za reprezentatywne dla poszczegdlnych podtypow siedliska w Poradni-
kach ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 (Mréz & Perzanowska 2004).

Gatunki
wysokogodrskie

Lista wszystkich gatunkéw wysokogérskich wystepujacych na catej powierzchni tran-
sektu. Za gatunek wysokogdrski uznaje sie takson, ktérego centrum rozmieszczenia
pionowego w Polsce znajduje sie w pietrach subalpejskim, alpejskim i/lub turniowym.
W ptatach siedliska 8110 najczesciej s to gatunki charakterystyczne i wyrézniajace dla
zbiorowisk rzedu Androsacetalia alpinae oraz klas Salicetea herbaceae, Juncetea trifidi
i Seslerietea variae. Ze wzgledu na dotychczasowy brak catosciowego opracowania na
temat krajowych gatunkéw wysokogorskich, ekspert lokalny wykonujgcy monitoring
powinien samodzielnie przeanalizowa¢ pionowe rozmieszczenie w Polsce gatunkow
wystepujacych na badanym stanowisku, by prawidtowo oceni¢ wartos¢ wskaznika.
Liczna obecnos$¢ gatunkéw wysokogdrskich stanowi istotng ceche siedliska, odrdzniajg-
ca jego ptaty od podobnego siedliska wystepujgcego w nizszych potozeniach — 8150.

Obce gatunki
inwazyjne

Lista wszystkich inwazyjnych gatunkéw obcych geograficznie dla siedliska, wraz z ich
pokryciem na transekcie.

Ze wzgledu na skrajnie trudne warunki Srodowiska, w ktérych wystepuje siedlisko

jest ono mato podatne na wkraczanie gatunkéw obcych. Biorac jednak pod uwage
intensywny ruch turystyczny w poblizu niektdrych stanowisk, ktory w przysztosci moze
stac sie przyczyng zawlekania gatunkéw obcych, wskaznik ten ma potencjalnie duze
znaczenie w okreslaniu stanu zachowania siedliska.

Pokrycie przez
drzewa i krzewy

Podanie procentowego pokrycia drzew i krzewow w traksekcie. Za krzewy powinno sie
uznawac rosliny zdrewniate o wysokosci powyzej 50 cm. Nalezy poda¢ gatunki tworza-
ce te warstwe i zwiezle okresli¢, jak sa rozmieszczone na stanowisku (np. pojedyncze
krzewy réwnomiernie rozmieszczone na catej powierzchni, zwarte ptaty w nizszych
partiach transektu itp.).

Pokrycie roslin
zielnych

Oszacowanie powierzchni transektu porosnietej przez roslinnos¢ zielng (w %). Wartosé
wskaznika bedzie w duzej mierze uzalezniona od podtypu siedliska i panujacych na
stanowisku zbiorowisk roslinnych. Piargi ruchome z roslinnoscig pionierskg (podtyp
8110-1) sg najczesciej nieznacznie pokryte warstwa roslin zielnych. W przypadku pod-
typu 8110-2 zwarcie roslin jest zwykle wielokrotnie wyzsze, w skrajnych przypadkach
pokrywac¢ mogg one niemal catg powierzchnie stanowiska.

Procent powierzchni
siedliska
na transekcie

Oszacowanie powierzchni transektu zajetej przez siedlisko (w %). Do siedliska wlicza
sie rowniez fragmenty piargdw o zerowym pokryciu roslinnoscig oraz ptaty o charakte-
rze posrednim miedzy zbiorowiskami piargowymi a murawami acydofilnymi (zwigzek
Juncion trifidi), ziotoro$lami (zwigzek Adenostylion alliariae) i traworoslami (zwigzek
Calamagrostion), a nawet zwarte murawy z udziatem wierzby wykrojonej (Salix
retusa).

Nalezy odnotowac wszelkie $lady dziatalnosci cztowieka w transekcie. Najczestszym

Slady antropopresji | jej przejawem beda $mieci, rzadziej $ciezki lub wydeptane ptaty roslinnoéci. Obecnoéé
pojedynczych $mieci nie powinna automatycznie obniza¢ oceny wskaznika.
Ocena realnych mozliwosci utrzymania siedliska we wtasciwej kondycji, uwzgledniaja-
Perspektywy ca jego obecny stan zachowania oraz czynniki moggce na nie oddziatywac w najbliz-
ochrony szej przysztosci. W przypadku lokalizacji siedliska na obszarze chronionym nalezy to

odnotowac.
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Tab. 2. Waloryzacja wskaznikow specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego 8110 — Piargi
i gotoborza krzemianowe

Wskaznik/Parametr |

Whtasciwy FV

Niezadowalajacy U1

Zty U2

Powierzchnia siedliska

Powierzchnia sied-
liska

Nie podlega zmianom
lub zwieksza sie.

Nieznaczny spadek
powierzchni siedliska

w poréwnaniu z wczesniej-
szymi badaniami lub danymi
z literatury.

Wyrazny spadek powierzch-
ni siedliska w poréwnaniu

z wezesniejszymi badaniami
lub danymi z literatury.

Specyficzna struktura i funkcje

Dominujaca
frakcja rumoszu

Wskaznik ten ma jedynie charakter opisowy, charakteryzuje wtasciwosci siedliska, ale
nie stuzy do oceny jego zachowania, dlatego kazda wartos¢ uznawana jest za FV. Wy-
jatkiem jest sytuacja, kiedy w transekcie wystepuje prawie wytacznie frakcja bardzo
duzych blokdw (>1 m), utrudniajgca rozwdj roslinnosci typowo piargowej — wtedy U1.

Dominujgce
rodzaje zbiorowisk

Wskaznik wytgcznie informacyjny, nie stuzy do oceny stanu zachowania siedliska,
a jedynie pokazaniu jego zmiennosci. Stad kazdy stan jest oceniany jako FV, za wyjat-
kiem skrajnie wysokiego pokrycia powierzchni stanowiska przez zarosla kosodrzewiny

(>50%) — wtedy U1.

Gatunki typowe

>7 gatunkow (Tatry);
>2 gatunki (Karkonosze
i Snieznik Ktodzki)

4-7 gatunkow (Tatry);
1-2 gatunki (Karkonosze
i Snieznik Ktodzki)

<4 gatunki (Tatry);
brak (Karkonosze i Snieznik
Ktodzki)

>7 gatunkow (Tatry);

4-7 gatunkow (Tatry);

<4 gatunki (Tatry);

sekcie

Gatunki >2 gatunki (Karkonosze); : . P L
2 S 1-2 gatunki (Karkonosze); brak (Karkonosze i Snieznik
wysokogdrskie >1 gatunek (Snieznik |7 oocihok ($nieznik Kfodzki) | Ktodzki)
Ktodzki)
Obce gatunki - 2 lub wiecej gatunkow lub 1
inwazyjne Brak 1 gatunek o pokryciu <1% gatunek o pokryciu >1%
Pokrycie przez .
drzewa i krzewy <% 5-25% >25%
Pokrycie roélin .
zielnych! <50% 50-90% >90%
Procent powierzchni
siedliska na tran- >50% 25-50% <25%

Slady antropopresji

Brak lub znikome.

0 $rednim nasileniu.

Wyrazne, oddziatujgce nega-
tywnie na strukture i funkcje
siedliska.

Ogodlnie struktura
i funkcje

Wszystkie wskazniki
kardynalne oceniono na
FV, pozostate wskazniki
przynajmniej na Ul.

Wszystkie wskazniki kardy-
nalne oceniono przynaj-
mniej na Ul.

Jeden lub wiecej wskazni-
kéw kardynalnych oceniono
na U2.

Perspektywy
ochrony

Perspektywy zachowania
siedliska dobre lub do-
skonate, nie przewiduje
sie znacznego oddzia-
tywania czynnikow
zagrazajacych.

Perspektywy zachowania
siedliska niezbyt dobre,
obserwuje sie oddziaty-
wanie czynnikdéw, ktére
moga pogorszy¢ jego stan
zachowania.

Perspektywy zachowania
siedliska zte, obserwowany
silny wptyw czynnikéw
zagrazajacych, nie mozna
zagwarantowac przetrwania
siedliska w dtuzszej perspek-
tywie czasowej.

Ocena ogdlna

Wszystkie parametry
oceniono na FV.

Jeden lub wiecej parame-
tréow oceniono na U1, brak
ocen U2.

Jeden lub wiecej parame-
tréw oceniono na U2.

Wskazniki kardynalne

¢ Gatunki typowe

Gatunki wysokogorskie
Obce gatunki inwazyjne

Wiskaznik o charakterze opisowym, nie stuzy do waloryzacji siedliska, ale w dtuzszej perspekty-
wie czasowej umozliwia Sledzenie jego dynamiki, ktérej przejawem sa zmiany sukcesyjne oraz

procesy denudacyjne
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3. Przyktad karty obserwaciji dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko — informacje podstawowe

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

8110 - Piargi i gotoborza krzemianowe
8110-1: Piargi krzemianowe z roslinnoscia
pionierska w Tatrach

Nazwa stanowiska

Dolina Panszczyca 4

Typ stanowiska

referencyjne

Zbiorowiska roslinne

Oxyrio digynae-Saxifragetum carpaticae

Opis siedliska
na stanowisku

Stanowisko usytuowane jest pod Wierchem pod Fajkami w Dolinie Pafszczyca.
Transekt poprowadzono w poblizu rynny erozyjnej, w bocznej czesci stozka piargo-
wego. Piarg w niewielkim stopniu pokryty przez roslinnos¢, ktérg stanowia ptaty
zespotu szczawidra alpejskiego i skalnicy karpackiej Oxyrio digynae-Saxifragetum
carpaticae. Na stanowisku dominuje rumosz o dos$¢ drobnej granulacji — zwirek

i niewielkie kamienie do 20 cm $rednicy.

Powierzchnia ptatow
siedliska

0,4 ha

Obszary chronione

(z pominieciem obszaru
Natura 2000), na ktérych
znajduje sie stanowisko

Tatrzanski Park Narodowy

Zarzadzajacy terenem

Tatrzariski Park Narodowy

Wspotrzedne
geograficzne

20°02'.."E49° 13'..N
20°02'.."E49° 13'..N
20°02'.."E49° 13'..N

Wymiary transektu 140x10 m
Wysokos¢ n.p.m. 1815-1880
Nazwa obszaru N2000 Tatry PLC 120001

Raport roczny — informacje podstawowe

Rok

2013

Ekspert lokalny

Krzysztof Stawowczyk

Dodatkowi eksperci

Maciej Kozak, Katarzyna Koztowska-Kozak

Zagrozenia

Stanowisko nie jest zagrozone.

Inne wartosci
przyrodnicze

Na stanowisku wystepuje wiele gatunkdéw wysokogdrskich, rzadkich w Polsce.
Niektore z nich to rosliny objete ochrong Scista.

Monitoring
jest wymagany

Tak

Uzasadnienie

Ze wzgledu na rzadko$¢ wystepowania siedliska na terenie Polski oraz obecnos¢ na
stanowisku bardzo dobrze zachowanych, modelowych ptatéw piargu z roslinnoscig pio-
nierska, z licznymi reprezentatywnymi dla siedliska gatunkami roslin wysokogdrskich.

Wykonywane dziatania
ochronne

Stanowisko znajduje sie w obrebie obszaru ochrony Scistej Tatrzariskiego Parku
Narodowego, z dala od przebiegu szlakow turystycznych.

Propozycje wprowadze-
nia dziatan ochronnych

Utrzymac dotychczasowy status ochronny.

Data kontroli

15.08.2013.

Uwagi dodatkowe
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8110 Piargi i gotoborza krzemianowe

Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Zdjecie fitosocjologiczne |

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysoko$¢ warstw a, b, c, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne: 20° 02”..."E 49° 13’..N

Wysoko$¢ n.p.m.: 1880 m

Powierzchnia zdjecia: 25 m?, nachylenie: 45 °, ekspozycja: N

Zwarcie warstw: ¢ —5%, d — 1%

Wysoko$¢ warstw: c—15cm, d—5cm

Jednostka fitosocjologiczna: Oxyrio digynae-Saxifragetum carpaticae
Warstwa C: Agrostis rupestris +, Anthoxanthum alpinum +, Campanula
polymorpha +, Cardaminopsis neglecta +, Doronicum clusii +, Festuca picta +,
Huperzia selago +, Luzula alpino-pilosa 1, Mutellina purpurea +, Oxyria digyna
+, Poa granitica +, Poa laxa +, Primula minima +, Saxifraga carpatica +, Sedum
alpestre +, Soldanella carpatica +, Veronica alpina +

Warstwa D: musci indet. +

Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, c, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne: 20° 02”..."E 49° 13’..N

Wysoko$¢ n.p.m.: 1840 m

Powierzchnia zdjecia: 25 m?, nachylenie: 35 °, ekspozycja: NE

Zwarcie warstw: ¢ — 10%, d — 1%

Wysoko$¢ warstw: c—10cm, d—5cm

Jednostka fitosocjologiczna: Oxyrio digynae-Saxifragetum carpaticae

Warstwa C: Agrostis rupestris +, Anthoxanthum alpinum +, Arabis alpina +,
Campanula alpina +, Campanula polymorpha +, Cardaminopsis neglecta +,
Cerastium eriophorum +, Cerastium uniflorum +, Doronicum clusii +, Festuca
airoides 1, Festuca picta 1, Galium anisophyllon +, Hieracium alpinum +, Leu-
canthemopsis alpina +, Luzula alpino-pilosa 1, Mutellina purpurea +, Oreochoa
disticha +, Oxyria digyna +, Pedicularis verticillata +, Poa granitica +, Poa laxa +,
Sagina saginoides +, Saxifraga bryoides +, Saxifraga carpatica +, Saxifraga pani-
culata +, Sedum alpestre +, Silene acaulis +, Soldanella carpatica +, Taraxacum
sp. +, Thymus alpestris +, Veronica alpina +

Warstwa D: musci indet. +

Zdjecie fitosocjologiczne IlI

Wspoétrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspdtrzedne geograficzne: 20° 02°..."E 49° 13’..N

Wysoko$¢ n.p.m.: 1815 m

Powierzchnia zdjecia: 25 m?, nachylenie: 5 °, ekspozycja: E

Zwarcie warstw: ¢ — 20%, d — 10%

Wysoko$¢ warstw: c—10cm, d—5cm

Jednostka fitosocjologiczna: Oxyrio digynae-Saxifragetum carpaticae

Warstwa C: Agrostis rupestris +, Anthoxanthum alpinum +, Campanula alpina
+, Campanula polymorpha +, Cardaminopsis neglecta +, Cerastium uniflorum +,
Deschampsia flexuosa +, Doronicum clusii +, Festuca airoides 1, Festuca picta +,
Geum montanum +, Geum reptans +, Hieracium alpinum +, Homogyne alpina
+, Huperzia selago +, Juncus trifidus +, Leontodon pseudotaraxaci +, Leucanthe-
mopsis alpina +, Luzula alpino-pilosa 2, Luzula spicata +, Minuartia sedoides +,
Oreochoa disticha +, Oxyria digyna +, Poa alpina +, Poa granitica +, Poa laxa +,
Polygonum viviparum +, Primula minima +, Salix herbacea +, Salix silesiaca +,
Saxifraga bryoides +, Saxifraga carpatica +, Saxifraga paniculata +, Saxifraga
wahlenbergii +, Sedum alpestre 1, Silene acaulis +, Soldanella carpatica +,
Vaccinium myrtillus +, Veronica alpina +

Warstwa D: Cladonia sp. +
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TRANSEKT

Ocena

Wskazniki Opis Wartosc wskaznika Y
wskaznika

Powierzchnia siedliska 0,4 ha FVv

Specyficzna struktura i funkcja

Dominujaca Przecigtne rozmiary |
frakcja frakcji przewazajg- | Zwirek 3—-5 cm i kamienie o $rednicy 15-20 cm. FV
rumoszu cej na stanowisku.

Typ roslinnosci
Dominujace dominujgcy na
rodzaje transekcie wraz
zbiorowisk z przyblizonym
pokryciem (w %).

Zbiorowiska piargowe zwigzku Androsacion alpinae

—100%. Fv

19 gatunkow:

dla 8110-1 — rzezusznik tatrzanski Cardaminopsis neglec-
ta, rogownica jednokwiatowa Cerastium uniflorum, kuklik
rozestany Geum reptans, ztocieniec alpejski Leucanthe-
mopsis alpina, szczawior alpejski Oxyria digyna, wiechlina
wiotka Poa laxa, skalnica mchowata Saxifraga bryoides,
Lista gatunkow skalnica karpacka Saxifraga carpatica, skalnica tatrzanska
(nazwa polska Saxifraga wahlenbergii; FV
i tacinska). dla 8110-2 — mietlica skalna Agrostis rupestris, Smiatek
pogiety Deschampsia flexuosa, omieg koztowiec Doro-
nicum clusii, kostrzewa barwna Festuca picta, podbiatek
alpejski Homogyne alpina, wroniec widlasty Huperzia
selago, kosmatka brunatna Luzula alpino-pilosa, marchwi-
ca pospolita Mutellina purpurea, wiechlina granitowa Poa
granitica, przetacznik alpejski Veronica alpina.

43 gatunki:

mietlica skalna Agrostis rupestris, tomka alpejska
Anthoxanthum alpinum, gesiéwka alpejska Arabis alpina, FV
dzwonek alpejski Campanula alpina, dzwonek wasko-
listny Campanula polymorpha, rzezusznik tatrzanski
Cardaminopsis neglecta, rogownica watowata Cerastium
eriophorum, rogownica jednokwiatowa Cerastium
uniflorum, omieg koztowiec Doronicum clusii, kostrzewa
niska Festuca airoides, kostrzewa barwna Festuca picta,
przytulia nieréwnolistna Galium anisophyllon, goryczka
kropkowana Gentiana punctata, kuklik gérski Geum mon-
tanum, kuklik rozestany Geum reptans, jastrzebiec alpejski
Hieracium alpinum, sit skucina Juncus trifidus, brodawnik
tatrzanski Leontodon pseudotaraxaci, ztocieniec alpejski
Lista gatunkéw Leucanthemopsis alpina, kosmatka brunatna Luzula
(nazwa polska alpino-pilosa, kosmatka ktosowa Luzula spicata, mokrzyca | FV
i taciniska) rozchodnikowata Minuartia sedoides, marchwica pospo-
lita Mutellina purpurea, boimka dwurzedowa Oreochloa
disticha, szczawior alpejski Oxyria digyna, gnidosz dwu-
barwny Pedicularis oederi, gnidosz okétkowy Pedicularis
verticillata, wiechlina alpejska Poa alpina, wiechlina
granitowa Poa granitica, wiechlina wiotka Poa laxa, rdest
zyworodny Polygonum viviparum, pierwiosnek malen-

ki Primula minima, karmnik skalny Sagina saginoides,
wierzba zielna Salix herbacea, wierzba wykrojona Salix
retusa, skalnica nakrapiana Saxifraga aizoides, skalnica
mchowata Saxifraga bryoides, skalnica karpacka Saxifraga
carpatica, skalnica tatrzanska Saxifraga wahlenbergii,
rozchodnik alpejski Sedum alpestre, lepnica beztodygo-
wa Silene acaulis, macierzanka halna Thymus alpestris,
przetacznik alpejski Veronica alpina.

Gatunki
typowe

Gatunki
wysokogodrskie
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8110 Piargi i gotoborza krzemianowe

.| Lista gatunkéw
_Obce ggtunkl (nazwa polska Brak. FV
inwazyjne L
i faciniskay).
roe Lz s
przezdrzewa |., .. po's 0% Fv
. i taciriska) i ich pro-
i krzewy ]
centowy udziat.
Powierzchnia tran- Y
P.okryae roslin selft_u zajleltu. przez. | oo v
zielnych roslinnosc zielnq
(w %).
Procent .
owierzchni tgczna powierzch-
pow nia zbiorowisk two- | 100% FV
SIS D rzqcych siedlisko.
transekcie acy ’
$lad Rodzaj negatyw-
v .. | nych oddziatywari | Brak. FV
antropopresji | .- .
i ich natezenie.
Stanowisko znajduje sie w obrebie obszaru ochrony Scistej Tatrzafskiego Parku
Perspektywy ) X .
S Narodowego, w oddaleniu od szlakéw turystycznych, co zapewnia mu optymal- FV
ny sposob ochrony.
Fv 100%
i G POW|erzch.n|a 5|ed||skap réznym stanie U1 _ v
zachowania na stanowisku
u2 -

Aktualne oddziatywania

Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
K01.01 |Erozja A N .ZjaWISk.O ngturglne, warunk.ujace istnienie piargow
i ograniczajace ich zarastanie.
Lo4 Lawina A 0 Zjawisko naturalne, nie wptywajace negatywnie na

strukture i funkcjonowanie siedliska.

Inne informacje

Na stanowisku wystepuje wiele gatunkdw wysokogorskich, rzadkich w Polsce.

e e el sl Niektore z nich to rosliny objete ochrong Scista.

Uwagi metodyczne Optymalny termin obserwacji — lipiec, sierpien.

4. Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Siedlisko 8110 jest pod wieloma wzgledami zblizone do wysokogérskich piargdéw i goto-
borzy wyksztalconych na skatach wapiennych, stad tez zastosowana metodyka w pewnym
stopniu jest podobna do metodyki uzytej przy monitoringu siedliska 8120 — Piargi i gofobo-
rza wapienne ze zbiorowiskami Papaverion tatrici lub Arabidion alpinae (Koztowska & Kozak
2012). Z kolei w nizszych potozeniach gérskich wystepuje siedlisko 8150 — Srodkowoeuro-
pejskie wyzynne piargi i gotoborza krzemianowe, ktére odréznia sie od 8110 miedzy innymi
brakiem gatunkéw wysokogoérskich.
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5. Ochrona siedliska przyrodniczego

Najlepszym sposobem ochrony siedliska 8110 jest ochrona bierna. Wiekszos¢ ptatéw piar-
gow krzemianowych zlokalizowanych jest w obrebie obszaréw ochrony Scistej parkéw naro-
dowych (Babiogérskiego, Karkonoskiego i Tatrzanskiego), co zapewnia im optymalna forme
ochrony. Niektére piargi potozone sa w poblizu przebiegu szlakéw turystycznych. Jednak
ze wzgledu na trudny dostep i specyfike warunkéw, w ktérych rozwijaja sie pfaty siedliska,
niepozadana i nielegalna penetracja nie stanowi dla nich duzego zagrozenia. Wyjatkiem
pod tym wzgledem sa gofoborza potozone na Sniezniku, zagrozone wydeptywaniem wsku-
tek nadmiernego ruchu turystycznego. Platy siedliska najbardziej narazone na to zjawisko
powinno sie zabezpiecza¢ przed penetracja poprzez postawienie odpowiednich barierek
w miejscach, gdzie turysci najczesciej zbaczaja ze szlaku.
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8310 Jaskinie nieudostepnione do zwiedzania

Fot. 1. Jaskinia Zbdjecka na topieniu. Hibernujgce podkowce mate (fot. K. Piksa).

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne

Brak identyfikatoréw fitosocjologicznych.

2. Opis siedliska przyrodniczego

Jaskinie to naturalne pustki podziemne dostepne dla cztowieka, to znaczy osiagajace dtu-
gos¢ rzedu co najmniej 2-3 m (Wisniewski 2002). Generalnie wyréznia sie wsréd nich
niewielkie formy jaskiniowe, w ktérych warunki srodowiskowe sa zblizone do $rodowiska
(klimatu) panujacego na powierzchni terenu, zwane schroniskami skalnymi oraz jaskinie
charakteryzujace sie warunkami srodowiska zdecydowanie odmiennymi od powierzchnio-
wych — pozbawione naturalnego $wiatta, cechujace sie zwykle wyzsza wilgotnoscia atmos-
fery niz na powierzchni oraz mniejszym gradientem zmian wilgotnosci i temperatury niz
na powierzchni (Gradzifiski 2012). Do tej grupy zaliczono réwniez — jako bardzo podobne
pod wzgledem warunkéw siedliskowych — czesciowo sztuczne i sztuczne pustki podziemne
dostepne dla cztowieka, wykonane bezposrednio w oérodku skalnym i nie zabudowane.
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Siedlisko 8310 zostato opracowane w Poradniku ochrony siedlisk pod red. prof. J. Herbicha
(Wotoszyn 2000).

Jaskinie sa Srodowiskiem bardzo réznorodnym obejmujacym pustki skalne pochodzenia
naturalnego (dostepne dla czfowieka) wypetnione powietrzem (tzw. trogal) i wypetnione
wodg (tzw. stygal).

3. Warunki ekologiczne

Podstawowymi cechami wyrézniajacymi srodowisko jaskiri od innych siedlisk sa: brak swiatta,
specyficzny mikroklimat, specyficzne warunki wodne oraz ograniczenie przestrzenne warunko-
wane ksztattem form jaskiniowych. Srodowisko czeéci przyotworowych jaskin jest w mniejszym
lub wiekszym stopniu zblizone do warunkéw zewnetrznych. Zasieg strefy o takich, posrednich
warunkach zalezy od wielkosci otworu jaskini jak tez od typu mikroklimatycznego jaskini.

Brak $wiatfa w znacznym stopniu determinuje charakter zbiorowisk organizméw zywych
wystepujacych w jaskiniach. Wyklucza przede wszystkim obecno$¢ roélin zielnych poza
strefg przyotworowa (z wyjatkiem roélin kietkujacych z nasion wniesionych gtebiej i szybko
zamierajacych). Ogranicza tez w pewnym stopniu dostep zwierzat, zwtaszcza kregowcéw,
do wnetrza jaskifi. Jednak stopien ograniczenia nie jest w sposéb prosty determinowany po-
stugiwaniem sie zmystem wzroku, bowiem aktywna obecnos¢ niewielkich ssakéw zyjacych
generalnie na powierzchni, takich jak np. kuny, stwierdzano w polskich jaskiniach w odle-
glosciach kilkuset metréw od otworu i na gtebokosciach kilkunastu a nawet kilkudziesieciu
metréw od powierzchni (Nowak 2012).

Pod wzgledem warunkéw mikroklimatycznych wyréznia sie generalnie dwa typy jaskin:
jaskinie o klimacie statycznym oraz jaskinie o klimacie dynamicznym. Te pierwsze cha-
rakteryzuja sie stosunkowo stabilng temperatura oraz stabilna, wyzsza niz na powierzchni
wilgotnoscia, natomiast drugie cechuja sie zmienng temperaturg oraz wilgotnoscia a takze
ruchem powietrza (przewiewem), czesto sezonowo zmieniajacym kierunek. W jaskiniach
dynamicznych z duzym przewiewem sezonowe zmiany temperatury, w tym np. strefy wy-
mrazania zimowego moga objac¢ caly obiekt.

W5rdd jaskin o mikroklimacie statycznym obserwuije sie jaskinie — lub fragmenty jaskin
— o mikroklimacie zimnym, charakteryzujace sie temperatura nizsza od Sredniej tempe-
ratury powietrza na powierzchni danego obszaru oraz - rzadziej — jaskinie (fragmenty ja-
skin) o mikroklimacie cieptym o temperaturze cieplejszej niz Srednia temperatura na po-
wierzchni. Zr6znicowanie klimatyczne jaskin warunkowane jest ich ksztattem, wielkoscia
oraz przede wszystkim iloscig oraz potozeniem otworéw faczacych je z powierzchnia terenu
(takze otworéw niedostepnych dla cztowieka, a wiec szczelin) (Wotoszyn 2000).

Obecnos¢ i charakter wody w jaskiniach sg warunkowane przede wszystkim trzema czyn-
nikami: genetycznym typem jaskiri, warunkami mikroklimatycznymi jaskin oraz ich pozycja
hipsometryczng i pofozeniem w stosunku do elementéw rzezby wiekszej skali (stokéw, dolin)
a tym samym — w stosunku do zwierciadta wéd. Woda w jaskiniach moze wystepowa¢ w bar-
dzo réznej formie. Przede wszystkim wystepuje ona w postaci wilgoci (pary wodnej i aero-
zolu) w atmosferze jaskini, z reguty w wyzszym stezeniu niz na powierzchni. Powszechne,
warunkowane typem mikroklimatycznym jaskin i wilgotnoscia powietrza, jest réowniez wy-
stepowanie wody w formie cienkiej warstewki zwilzajacej sciany. Ponadto dos¢ powszechne,
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warunkowane obecnoscia szczelin (mikroszczelin), czyli m.in. litologia skat otoczenia oraz
geneza jaskin, jest kapanie wody lub jej sptyw cienkimi warstewkami po $cianach a takze jej
gromadzenie w formie katuz na dnie, na powierzchni nieprzepuszczalnego (stabo przepusz-
czalnego) namuliska. Oprécz wspomnianych wyzej statych cech jaski i ich otoczenia, dla
obecnosci tego typu wody w jaskiniach istotne sa czynniki incydentalne (obfite lub gwattowne
deszcze) oraz zmiany sezonowe zachodzace na powierzchni (np. wiosenne topnienie $niegu,
jesienne opady deszczu nie potaczone z ewapotranspiracjg). Czynniki te — w zaleznosci od
ksztattu i ogélnego charakteru (w tym genezy) jaskinn moga prowadzi¢ do pojawiania sie na
niekt6rych odcinkach jaskifi okresowych ciekéw wodnych (Franczak et al. 2014). Z wodami
tego typu wiaze sie obecnos¢ naciekéw i naskorupien lodowych w okresach zimowo-wio-
sennych w bardzo wielu jaskiniach a takze wieloletnich nagromadzeri lodu w nielicznych
jaskiniach o mikroklimacie statycznym zimnym potozonych w Tatrach (Siarzewski 1994), wy-
jatkowo réwniez w Beskidach (catoroczng praktycznie obecnos¢ lodu stwierdzono ostatnio
w Jaskini Sfowiariskiej Drwali w Beskidzie Niskim — Franczak et al. 2014).

Jako$ciowo odmiennym typem wéd w jaskiniach sa zbiorniki i cieki state. Tego typu zbior-
niki i cieki implikowane sa z definicji poziomem zwierciadfa woéd podziemnych, w zwiazku
z tym w przypadku jaskifi o genezie krasowej wystepuja w strefach (skorupy ziemskiej) ak-
tywnego krasu. W jaskiniowych regionach Polski, z wyjatkiem Ponidzia (Urban i in. 2003,
w druku), strefy aktywnego krasu sa potozone generalnie ponizej dostepnych dla cztowieka
pustek krasowych, stad tez zbiorniki wodne zwiazane z poziomem zwierciadta wéd wyste-
puja w nielicznych jaskiniach krasowych tych regionéw, np. w systemie Chelosiowej Jamy-
Jaskini Jaworznickiej w Gérach Swietokrzyskich (Dumnicka i in. 1997) czy tez w Jaskini w Ka-
mieniu na Wyzynie Krakowsko-Wielunskiej (Dumnicka i in. 2012). W jaskiniach na terenach
gorskich, zwtaszcza wysokogorskich, wystepuja réwniez praktycznie state cieki i/lub zbiorniki
wodne zwigzane ze skoncentrowanym, szybkim przeptywem wéd w dét pustkami (kanatami
krasowymi lub szczelinami) w obrebie masywu skalnego. Tego typu przeptywy i zbiorniki wy-
stepuja w wielu jaskiniach tatrzanskich (Gradzinski i in. 2009), ale réwniez w Jaskini Niedz-
wiedziej w Sudetach (Trumpus 1996) oraz pojedynczych jaskiniach niekrasowych Karpat
Zewnetrznych, np. w Jaskini Miecharskiej w Beskidzie Slaskim (Franczak et al. 2014).

Wielkosc¢ i ksztatt pustek podziemnych determinuje oczywiscie dostep zwierzat, zwtasz-
cza duzych, do jaskin, aczkolwiek w nieodlegtej przesztosci geologicznej pustki podziem-
ne byty zamieszkiwane lub odwiedzane przez zwierzeta (kopalne) uznawane za duze, np.
niedzwiedzia jaskiniowego. W spos6b oczywisty Sciany jaskifi ograniczaja zasieg organi-
zmoéw zywych, ktére w nich wystepuja. Trzeba jednak zafozy¢, iz granice i ksztatty jaskin,
takie, jakie sa rysowane na ich planach (czyli w granicach dostepnych dla cztowieka), nie sa
identyczne z zasiegami i ksztattami systeméw pustek podziemnych dostepnych dla innych,
mniejszych organizméw zywych (praktycznie sa zawsze mniejsze od nich).

4. Typowe gatunki

Organizmy zamieszkujace jaskinie wykazuja rézny stopieri do nich przywiazania. Zazwyczaj
wyréznia sie zamieszkujace srodowisko wodne: stygobionty, stygofile i stygokseny i zamiesz-
kujace srodowisko ladowe odpowiednio: troglobionty, troglofile i troglokseny. Pierwsze dwie
kategorie mieszkafcoéw jaskir s Scislej zwiazane z tym z tym siedliskami (stygobionty i sty-
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Fot. 2. Nietoperz nocek duzy (Myotis myotis) hibernu- Fot. 3. Pajeczaki na stropie niekrasowej Jaskini Zbdjec-
jacy w Jaskini pod Sokolg Gérg na Wyzynie Krakowsko-  kiej na topieniu (fot. J. Urban)
Wielunskiej (fot. J. Urban)

gofile oraz troglobionty i troglofile). Stygokseny zas i troglokseny to zwierzeta pojawiajace sie
w jaskiniach w okresie niesprzyjajacych warunkéw atmosferycznych. Najbardziej widoczny-
mi i najbardziej znanymi mieszkaricami jaskin sa przedstawiciele regularnych trogloksenéw
nasciennych — nietoperze (fot. 1, fot. 3) i zamieszkujace partie przyotworowe jaskifi motyle,
roztocze, pajaki (u tego taksonu obecne sg takze liczne troglofile) i kosarze (fot. 2).

W strefie klimatu umiarkowanego jaskinie wykorzystywane sa przez troglokseny przede
wszystkim w okresie zimowym. Jaskinie sa podstawowym schronieniem zimowym dla wielu
gatunkéw nietoperzy, owadéw i pajeczakéw. Gtéwna zaleta tych schronien jest ich trwatosé¢,
szeroki zakres i stabilnos¢ warunkéw mikroklimatycznych, ktére jednak mieszcza sie w gra-
nicach tolerowanych przez organizmy (tzn. np. temperatura zima nie spada ponizej okre-
Slonych wartosci, bez wzgledu na warunki zewnetrzne), minimalizacja zagrozefi ze strony
potencjalnych drapieznikéw, pasozytéw i choréb.

Grupami organizméw, ktére znane sa szerszemu gronu badaczy oraz entuzjastéw i kt6-
rych metodyka monitoringu nie jest kosztowna i nie wymaga stosowania specjalistycznego
sprzetu, sa nietoperze oraz zamieszkujace partie przyotworowe jaskini inne troglokseny. Co
istotne, jak pokazuje dotychczasowe doswiadczenie, metodyka monitoringu nietoperzy jest
odpowiednio zaprojektowana (Ciechanowski i in. 2012) Wyniki tego monitoringu pozwa-
laja na ocene zmian zachodzacych w ich populacjach i w stanie ich siedlisk. W przypadku
wiekszosci taksonéw pozostatych mieszkafncéw jaskir ich monitoring wymaga stosowania
specjalistycznej aparatury i metodyki, duzego nakfadu pracy oraz kosztéw.

5. Rozmieszczenie w Polsce

Jaskinie maja rézna geneze i wystepuja w réznych skatach. Obok najbardziej znanych jaskin
powstajacych w rezultacie procesu krasowego rozwijajacego sie w skatach weglanowych,
zwykle wapieniach, jaskinie krasowe wystepuja réwniez w skafach gipsowych, solnych a na-
wet w piaskowcach kwarcytowych i kwarcytach (te ostatnie nie w Polsce lecz np. w Ameryce
Potudniowe;j). Jaskinie niekrasowe powstaja w rezultacie r6znych proceséw: grawitacyjnych
(osuwiskowych), wietrzeniowych, erozyjnych (w tym erozji podziemnej zwanej sufozja),
wulkanicznych, sedymentacyjnych a takze w efekcie dziataii czfowieka, jednak nie jako
bezposredni efekt drazenia skat (Ford, Williams 2007, Palmer 2007). Dlatego wystepuja
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praktycznie we wszystkich typach skat, ktére zachowuja stabilno$¢ w warunkach istnienia

w nich pustki podziemnej. W konsekwencji wystepuja na terenie Polski w bardzo réznych

regionach, zaréwno alpejskich jak i kontynentalnych, chociaz ich rozmieszczenie jest bar-

dzo nieregularne (ryc. 1) (Urban 2006, Gradzinski, Kiciriska 2013)). W granicach regionu
alpejskiego wyr6zni¢ mozna dwa obszary wystepowania réznych genetycznie jaskir:

— Karpaty Zewnetrzne (Beskidy i Bieszczady oraz ich Pogérza — Kondracki 2000), na terenie
ktorych zinwentaryzowano ponad 1200 jaskin niekrasowych (fot. 4), z ktérych najwigksze
osiagaja dtugos¢ do 2 km (Jaskinia Wislaiska — 2275 m). Jaskinie wystepuja w piaskow-
cach fliszowych i w wigkszosci maja geneze grawitacyjng (Urban, Margielewski 2013),

— Karpaty Wewnetrzne (Tary i Pieniny), na terenie kt6rych zinwentaryzowano ponad 800
jaskifi, w tym najwieksze jaskinie Polski (Jaskinia Wielka Sniezna — diugos¢ 23 723 m,
deniwelacja 824 m). Sa to w wiekszosci jaskinie krasowe typu alpejskiego, wystepujace
w wapieniach (Amirowicz 1995, Gradzinski i in. 2009, Gradzifiski, Kicifiska 2013).
Natomiast w regionie kontynentalnym obszary o najwiekszym zageszczeniu jaskif to:

— Wyzyna Krakowska-Wieluiska (w podziale Kondrackiego, 2000: Wyzyna Krakowsko-
Czestochowska i fragment Wyzyny Wielunskiej), w granicach ktérej opisano dotad oko-
to 2000 jaskin, wéréd ktérych najwieksze osiagaja dfugos¢ do 1 km (Jaskinia Wierna
— 1027 m). Sa to gtéwnie jaskinie krasowe, wyksztatcone w wapieniach gérnojurajskich
(fot. 5) (Gradziriski, Szelerewicz 2004 i p6zniejsze, rozproszone dane)

-
-, .
& Mositorrmans stancwishs v '1,1 T
0 Zasleg skedkiks (wg, Rapony da KE 2013, selsnong) | S
T Grankca regaondaw biogeagraformych

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringowych siedliska przyrodniczego 8310 w Polsce na tle jego zasiegu wy-
stepowania.
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Fot. 4. Diabla Dziura na Pogdrzu Roznowskim w Karpatach Zewnetrznych — typowa jaskinia niekrasowa w piaskow-
cach fliszowych (fot. J. Urban)

— Sudety wraz z Pogb6rzem, z liczba zinwentaryzowanych jaski przekraczajaca nieco 260,
wsréd ktérych najdiuzsze osiagaja dtugosc kilkuset metréw (wyjatkiem jest jednak Jaski-
nia NiedZwiedzia o dtugosci 4500 m). Wsréd tych obiektéw przewazaja jaskinie niekra-
sowe, wyksztalcone w piaskowcach, ale takze w skatach magmowych i metamorficz-
nych, jaskinie krasowe wyksztatcone w soczewkach marmuréw osiagaja jednak zwykle
wieksze dtugosci (Wojtor 2013).

—  Gory Swietokrzyskie w podziale Kondrackiego, 2000: Wyzyna Kielecka i czesciwo Wyzyna
Przedborska) z jaskiniami krasowymi wyksztatconymi w wapieniach dewonskich i gérno-
jurajskich, osiagajacymi zwykle dtugosci kilkuset metréw (jednak z systemem Chelosiowej
Jamy-Jaskini Jaworznickiej o dfugosci 3670 m) oraz wieloma niewielkimi jaskiniami o ge-
nezie niekrasowej wyksztafconymi zazwyczaj w piaskowcach. W tym regionie zinwentary-
zowano facznie okofo 150 obiektéw (Urban, Kasza 2006 i p6zniejsze, rozproszone dane)

— Ponidzie (wschodnia czes¢ Niecki Nidziarskiej — Kondracki, 2000), w granicach ktérego
zinwentaryzowano okoto 120 jaskif glownie krasowych o dtugoéciach od kilku do kilku-
set metréw (Jaskinia Skorocicka — 352 m). Wiekszos¢ tych jaskir wystepuje w gipsach,
wiele z nich reprezentuje aktywny kras rozwijajacy sie wspotczesnie w strefie zwierciadta
wod (Urban i in. 2003, w druku),

—  Wyzyna Slaska — okofo 65 niewielkich (gféwnie krasowych) jaskin (Pawetczyk, Rogala 2010).
Ponadto kilkanascie w wiekszosci nieduzych, niekrasowych jaskini (schronisk skalnych)

zinwentaryzowano na terenie Nizu Polskiego, gléwnie m.in. na Pobrzezu Cdanskim i Do-

linie Dolnej Wisty (fot. 6) (Urban et al. 2007), za$ okoto 10 niewielkich jaskif (schronisk
skalnych) o genezie wietrzeniowo-krasowej opisano na Roztoczu (Mleczek 2009). W wiek-
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Fot. 5. Rezerwat ,Sokole Géry” na Wyzynie Krakowsko-Wieluriskiej — typowy kanat krasowy w wapieniach (fot. J.
Urban).

Fot. 6. Jaskinia Spigcego Szweda — jaskinia niekrasowa w glinach morenowych klifu wybrzeza morskiego Gdyni (fot.
J. Urban).
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szoéci duzych jaskifi notowano obecnos¢ nietoperzy oraz trogloksenicznych bezkregowcéw.
W wielu jaskiniach stwierdzano wystepowanie gatunkéw troglofilnych (stygofilnych). Zdecy-
dowanie rzadsze sa w polskich jaskiniach troglobionty.

Il. METODYKA

1. Metodyka badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych

Kierujac sie rozprzestrzenieniem jaskin na terenie Polski, stanowiska monitoringowe wytypo-
wano praktycznie we wszystkich wymienionych wyzej regionach wystepowania tych obiek-
téw, z wyjatkiem Wyzyny Slaskiej, gdzie zlokalizowane sg jaskinie o niewielkich rozmiarach
(schroniska skalne), w ktérych warunki nie sa typowe dla monitorowanego siedliska.

W przypadku omawianego siedliska stanowiskami monitorowanymi byly najczesciej
cate jaskinie, w okreslonych przypadkach (jaskifi niektérych duzych, trudno dostepnych
oraz jaskif na terenach ochrony prawnej, np. w parkach narodowych) — ich fragmenty.

Sposob wykonania badan

Na opis kazdego stanowiska monitoringowego skfada sie jego krétka charakterystyka przy-
rodnicza, obejmujaca opis podstawowych cech jaskini, takich jak litologia skat otaczajacych,
geneza, wielkod¢ i ksztatt, cechy hydrologiczne i klimatyczne (tab. 1) oraz identyfikacja ak-
tualnych i przewidywanych oddziatywan, zwtaszcza takich, ktére moga stanowi¢ zagrozenie
dla przetrwania siedliska w przysztosci.

Tab. 1. Karta informacji podstawowych stanowiska-jaskini (wzor).

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko — informacje podstawowe

Kod i nazwa siedliska

. 8310 Jaskinie nieudostepnione do zwiedzania
przyrodniczego

Nazwa stanowiska Nazwa stanowiska monitorowanego
Typ stanowiska referencyjne/badawcze
. . Gatunki flory i fauny, znane w stanowisku (na podstawie danych literaturowych,
Zbiorowiska : .
ewentualnie wtasnych badari)
Syntetyczne informacje dotyczace jaskini, w szczegdlnosci:
— litologii i stratygrafii skat otaczajacych,
— genezy jaskini,
— podstawowych cech przestrzennych jaskini,
Opis siedliska — obecnosci i stanu zachowania wtérnych form mineralnych (naciekéw),
na stanowisku — obecnosci i stanu zachowania namulisk,

— potozenia jaskini w stosunku do zwierciadta wdod podziemnych i obecnosci wody
w jaskini (zbiorniki, cieki, woda kapigca).

— charakteru mikroklimatycznego jaskini,

— obecnosci w jaskini stanowisk paleontologicznych i/lub archeologicznych

Powierzchnia siedliska | Dfugos¢ korytarzy jaskini, jej rozciggtosc¢ poziomq i deniwelacje (w metrach)

218 BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



8310 Jaskinie nieudostepnione do zwiedzania

Ob’szary chrp nione, Na | natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologicz-
ktdrych znajduje sie . . ; ! NP
. ne, stanowiska dokumentacyjne, ochrona strefowa gniazd, chronione ujecia wdd itd.
stanowisko
Zarzadzajacy Instytucje, organizacje, podmioty prawne odpowiedzialne za gospodarowanie na
terenem tym terenie, np. park narodowy, nadlesnictwo i lesnictwa, RZGW itd.
Wspotrzedne . ) P
e Wspdirzedne geograficzne otwordw jaskini
Wymiary transektu tqgczna dtugosc odcinkow i stanowisk monitoringu szczegétowego
Wysoko$¢ n.p.m. Wysokos¢é minimalna i maksymalna systemu jaskiniowego
Nazwa obszaru Nazwa obszaru zgodnie z umowgq i formularzem zbiorczym

Obserwacje monitoringowe siedliska, jakim jest jaskinia, przeprowadza sie w trybie mo-
nitoringu ogdlnego, obejmujacego caltg jaskinie oraz monitoringu szczegétowego obejmuja-
cego wybrane punkty i odcinki obserwacyjne.

Monitoring ogdlny

Monitoring ogélny prowadzony jest w danym etapie monitoringu (w cyklu piecioletnim),

dwukrotnie w ciagu danego roku, latem i zima, najlepiej w lutym i sierpniu. Dobér wskaz-

nikéw parametru ,specyficzna struktura i funkcja” wynika z charakteru siedliska, jakim jest

jaskinia i obejmuje cechy geometrii jaskini, jej mikroklimatu, hydrologii a przede wszystkim

stan jej zabezpieczenia i efekty antropopresji, jak tez stan zbiorowisk zwierzecych wystepu-

jacych w jaskini. Monitoring ten polega w szczeg6lnosci na obserwacji stanu i zmian naste-

pujacych cech oraz parametréw (Tab. 2):

1. Wielkosci i ksztatt jaskini, w tym:

— obserwacja zawatéw oraz innych proceséw powodujacych zmiane powierzchni i kuba-
tury poszczegélnych pustek,

— rejestrowanie zmian dfugosci jaskini, spowodowanych procesami naturalnymi oraz po-
stepami antropogenicznej eksploracji.

2. Cechy mikroklimatyczne obserwowane w skali cafej jaskini, takie jak:

— ruchy powietrza, kierunek cyrkulacji zimowej powietrza,

— zimowy zasieg strefy wymrazania i form lodowych w rejonie otworu oraz catoroczna
obecnos¢ lodu w glebszych partiach jaskini,

— zasieg $wiatfa.

. Ogolne cechy hydrologiczne i obecnos¢ wody w jaskini, w tym:

obecnos¢ statych lub okresowych ciekéw w jaskini,

— obecnos¢ statych lub okresowych zbiornikéw wodnych w jaskini.

4. Dostepnos¢ jaskiri i stopiert antropopresji.

. Efekty antropopresji i antropogeniczne zanieczyszczenie jaskini materig antropogeniczna,

w tym:

— Slady prac wykonywanych w jaskiniach, np. prac gérniczych i poszukiwawczych, wko-

poéw badawczych, prac przystosowujacych jaskinie do zwiedzania itd.

w

Ul

— zmiany stanu zachowania naturalnej rzezby dna jaskini,
- zniszczenia szaty naciekowe;j,
— obecnos¢ antropogenicznych plam, rysunkéw i wyztobieri na Scianach,
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zaSmiecenie jaskini oraz jej zanieczyszczenie substancja organiczng lub aktywna che-
micznie,

$lady palenia ognia oraz uzycia otwartego ognia do oswietlenia jaskini.

6. Gatunki nietoperzy z zatacznika Il Dyrektywy Siedliskowe;.

7. Liczebnoé¢ i struktura dominacji chiropterofauny zimujace;j.

8. Obecnos¢ fauny bezkregowej oceniana na podstawie istnienia nagromadzen tej fauny
chroniacej sie (zimujacej) w jaskini.

Stanem podstawowym, referencyjnym cech i parametréw podlegajacych monitoringowi
ogb6lnemu sa dane z opisu dokumentacyjnego (inwentaryzacyjnego) jaskini, ewentualnie
zweryfikowane podczas pierwszego cyklu monitoringu. W przypadku danych mikroklima-
tycznych, stopnia zabezpieczenia obiektu i efektéw antropopresji, jak réwniez obecnosci
nietoperzy i fauny bezkregowej (parametry 2, 4, 5, 6, 7, 8) stanem podstawowym w nastep-
nych (po pierwszym) etapach monitoringu (cyklach pomiarowych) sa dane (opisy, zliczenia
i pomiary) zebrane podczas pierwszego etapu monitoringowego. W przypadkach znacznej
zmiennosci cechy, jako referencyjne mozna przyja¢ dane srednie lub dominujace podczas
pierwszych dwu lub trzech etapéw monitoringu. Warto$¢ wskaznikéw specyficznej struktury
i funkgji siedliska odnoszacych sie do populacji nietoperzy, tj: wskaznikéw - ,Gatunki nieto-
perzy z zatacznika Il Dyrektywy Siedliskowej” oraz , Liczebnos¢ i struktura dominacji chirop-
terofauny zimujacej”, okresla si¢ stosujac ,Metodyke monitoringu nietoperzy w schronie-
niach zimowych” (tylko w zakresie parametru populacja). Metodyka ta zostata szczegétowo
opisana w przewodniku metodycznym ,Monitoring gatunkéw zwierzat. Czes¢ trzecia” (str.
589; Ciechanowski, Gottfried i Szkudlarek 2012). Okreslenie liczebnosci populacji polega
na wykonaniu liczenia wszystkich gatunkéw nietoperzy w danej jaskini, zgodnie z zasadami
opisanymi w tym przewodniku. W ramach badan nietoperzy, prowadzonych jako cze$¢ mo-
nitoringu jaskin, nie ocenia sie parametru ,siedlisko” dla gatunku. W tym przypadku jego o
wiele doktadniejsza analize przeprowadza poprzez ocene innych wskaznikéw specyficznej
struktury i funkgji siedliska 8130, ktérych wiasciwa ocena jest réwniez korzystna dla ochrony
populacji zyjacych w jaskiniach nietoperzy.

Monitoring szczegétowy

Szczegdtowy monitoring geologiczno-morfologiczny i mikroklimatyczny prowadzony jest
w wybranych punktach i odcinkach korytarzy jaskini w danych etapie monitoringu dwu-
krotnie w ciaggu roku, latem i zima, najlepiej w lutym i sierpniu (analogicznie jak monitoring
ogoblny). Monitoring szczegétowy rozpoczyna sie od:

a) wyboru odcinkéw i punktéw dokumentacyjnych,

b) opracowania szczegétowej procedury dokumentacji, obserwacji i pomiaréw.

Ad a) taczna diugos¢ odcinkéw i punktéw obserwacyjnych (ktérym mozna przypisaé
wielko$¢ do 5 m) monitoringu szczegbtowego nie powinna by¢ mniejsza niz 10% dla jaskin
o dfugosci korytarzy do 100 m, 7% dtugosci korytarzy — dla jaskifi o dfugosci do 500 m,
oraz 3% — dla jaskin diuzszych. Wybér stanowisk i odcinkéw szczegétowo monitorowanych
powinien uwzglednia¢:

— zréznicowanie pustek jaskini (np. uwzglednione powinny by¢ zaréwno waskie korytarze
jak i wieksze sale),
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— zréznicowanie innych cech morfologicznych, hydrologicznych i mikroklimatycznych ja-
skini (np. uwzglednione powinny by¢ zaréwno odcinki ,mokre”, jak i ,suche” jaskini,
klimatycznie statyczne oraz dynamiczne fragmenty jaskini),

— zréznicowanie antropopresji (np. uwzglednione powinny by¢ zaréwno fatwo dostepne
fragmenty przyotworowe oraz trudno dostepne glebsze partie jaskini),

— wystepowanie fauny (uwzglednione powinny by¢ odcinki, w ktérych koncentruje sie
fauna, np. zgrupowania trogloksenéw w partiach przyotworowych jaskin).

Z zasady punktem obserwacyjnym (pomiarowym) jest co najmniej jeden z otworéw jaskini.

Ad b) Opracowanie szczegbtowej procedury monitoringu odcinkéw i punktéw polega
na ustaleniu i ewentualnym zaznaczeniu w terenie (zachowujac zasade najmniejszej inge-
rencji w przyrode) miejsc wykonywania dokumentacji fotograficznej, kierunkéw i innych
parametréw ustawienia aparatu fotograficznego, obszaréw fotografowanych a takze ustale-
niu miejsc innych pomiaréw i obserwacji szczegétowych (np. pomiaréw dtugosci naciekow,
rozmiaréw i/lub poziomu zwierciadfa wéd zbiornikéw wodnych). W przypadku odcinkéw
monitoringowych zdjecia powinny dokumentowac¢ catg ich dtugos¢ (jedna lub obie Scia-
ny korytarza na catej dtugosci odcinka, bez wiekszych przerw). Pomiary mikroklimatyczne
nalezy przeprowadza¢ we wszystkich punktach obserwacyjnych, zas w przypadku odcin-
ka monitorowanego, punktowe pomiary wykonuje sie na obu jego koricach i ewentualnie
w okreslonych miejscach w jego obrebie.

Efektami dokumentacji poczatkowej sa:

— mapa, ewentualnie réwniez przekrdj jaskini z lokalizacja odcinkéw i punktéw obserwa-
cyjnych;

— opis procedury wykonania prac dokumentacyjnych, opiséw i pomiaréw.

Monitoring szczegétowy polega na obserwacji zmian parametréw w stosunku do stanu
podstawowego na odpowiednich etapach: zimowym i letnim. W przypadku cech morfolo-
gicznych (cechy A, B, C) stanem podstawowym, referencyjnym jest stan z pierwszego etapu
(jednorocznego cyklu) monitoringu, natomiast w przypadku parametréw i cech hydrologicz-
nych (D) oraz klimatycznych (E) stanem podstawowym sa Srednie lub dominujace wartosci
(stany cech) z dwu lub trzech pierwszych etapéw monitoringu. Jesli obserwacje lub pomiary
hydrologiczne (D) badZ klimatyczne (E) z dwu pierwszych etapéw monitoringu sa podobne
do siebie, to nalezy przyja¢ je jako typowe lub — w przypadku pomiaréw — usredni¢ i uzna¢
za dane podstawowe, referencyjne. Jesli odbiegaja od siebie znacznie, nalezy uwzgledni¢
trzeci cykl pomiaréw i przyja¢ jako typowe (referencyjne) obserwacje i pomiary bardziej
zblizone do siebie lub usredni¢ dane z trzech pomiaréw, uznajac je za referencyjne.

Cechy i parametry podlegajace monitoringowi szczegéfowemu:

A. Ksztaft i mikrorzezba Scian i stropu pustek jaskiniowych ze szczeg6lnym uwzglednieniem
form wskazujacych na geneze i ewolucje jaskini, takich jak:

— kociotki, ztobki, szczeliny i inne kawerny krasowe,

— elementy litologiczno-strukturalne i morfologiczne widoczne na $cianach i mogace do-
kumentowac przemieszczenie Scian,

— pozostatosci innych utworéw na Scianach (np. zniszczonych fragmentéw zlityfikowanych
osadow).

Cechy te podlegaja opisowi lub pomiarom (np. wielkos¢ form rzezby) podczas pierwsze-
go etapu (jednorocznego cyklu) monitoringu a p6zniej obserwuije sie ich zmiany naturalne
i antropogeniczne.
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B. Stan zachowania naciekéw na stropie i Scianach, ich ksztaft, wielkos¢.

Cechy te podlegaja opisowi i ewentualnym pomiarom podczas pierwszego etapu moni-
toringu a pézniej obserwuje sie ich zmiany naturalne i antropogeniczne.

C. Ksztalt i rzeZba dna korytarzy i sal jaskiniowych oraz obecno$¢ luznych elementéw na
dnie (w tym elementéw pochodzenia organicznego, np. guana, szczatkéw kostnych).
Cechy te podlegaja opisowi podczas pierwszego etapu monitoringu a péZniej obserwuje

sie ich zmiany naturalne i antropogeniczne.

D. Wilgotno$¢ oraz obecnos¢ wody w jaskini (wilgotno$¢ scian, woda kapiaca, stojaca i pty-
naca w obrebie stanowisk i odcinkéw monitorowanych).

Cechy/parametry te podlegaja opisowi i ewentualnym pomiarom podczas pierwszego,
ewentualnie dwdch lub trzech pierwszych etapéw monitoringu a pézniej obserwuije sie ich
zmiany naturalne i antropogeniczne.

E. Cechy mikroklimatu jaskini — pomiary temperatury i wilgotnosci, wyczuwalny przewiew,
obecnos¢ lodu.

Parametry te podlegaja pomiarom podczas pierwszego, ewentualnie dwéch lub trzech
pierwszych etapéw monitoringu a pdzniej obserwuije sie ich zmiany.

Efektami monitoringu s3 w kazdym jego etapie (dwukrotnie w ciagu danego roku):

tabelaryczny opis stanu siedliska przyrodniczego w danym stanowisku — jaskini, w tym

zmian cech morfologicznych w stosunku do stanu podstawowego oraz ewentualnych
pomiaréw tych cech a takze pomiaréw parametréw mikroklimatycznych (E); kryteria

waloryzacji cech/parametréw, czyli oceny wskaznika przedstawiono w tab. 2.

zestaw zdje¢ dokumentacyjnych;

opisowa ocena potencjalnych zagrozeri wynikajacych z dotychczasowej obserwacji oraz

ewentualne wskazéwki dotyczace dziatar zapobiegajacych zagrozeniom.

2. Ocena parametrow siedliska przyrodniczego
oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji

Tab. 2. Kryteria oceny parametrdéw siedliska oraz wskaznikéw struktury i funkcji

Wskaznik/Parametr

Wiasciwy FV

Niezadowalajacy U1

Zly U2

1. Wielkosci i ksztatt
jaskini

Wielko$¢ jaskini nie ulegta
zmniejszeniu lub zostata
powiekszona w poréwna-
niu ze stanem podstawo-
wym lub referencyjnym

Zawaliska i inne zjawiska
powodujace zmiany objetosci
poszczegodlnych pustek jaski-
niowych

Wyrazny spadek wielkosci
(dtugosci lub rozciggtosci)
jaskini

Specyficzna struktura i funkcje

2. Cechy mikrokli-

matyczne obserwo-

wane w skali jaskini:

— kierunek cyrkulacji
zimowej powie-
trza,

— zasieg strefy wy-
mrazania i lodu,
zasieg Swiatta

Warunki mikroklimatycz-
ne nie ulegty zmianie

w poréwnaniu do stanu
podstawowego (opisa-
nego w dokumentacji
jaskini) lub referencyjne-
go (udokumentowanego
w pozniejszych materia-
tach) obiektu

1) trwata (trwajgca co najmniej
przez trzy kolejne zimowe
etapy monitoringu) zmiana
zasiegu strefy wymrazania
>30% dtugosci zasiegu;

2) wyrazne zmniejszanie sie
stanowisk lodu w gtebszych
partiach jaskini w letnich
etapach monitoringu,

3) wyrazny wzrost zasiegu
Swiatta zwigzany z powsta-
waniem nowych otworéw
lub zmiang ich wielkosci

1) zmiana kierunku cyrku-
lacji zimowej powietrza,

2) zmiana zasiegu strefy
wymrazania >50%,

3) zanik statego (wystepu-
jacego wczesniej) lodu
w jaskini
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3. Ogolne cechy
hydrologiczne

i obecnos¢ wody
w jaskini

brak zmian w stosunku
do stanu podstawowego
obiektu lub referencyjne-
go obiektu

zanik/pojawienie sie
okresowego cieku w jaskini

1) zanik/pojawienie sie
statego cieku (obserwo-
wane co najmniej pod-
czas trzech kolejnych
etapow monitoringu);

2) zmiana poziomu zwier-
ciadta wod podziemnych
w zbiornikach w jaskini
wieksza niz 0,5 m;

3) wizualne lub wy-
czuwalne (wechem)
zanieczyszczenie wod
podziemnych nie
zwigzane ze zjawiskami
atmosferycznymi

4. Dostepnos¢
jaskin i stopien
antropopresji

Schronienie jest zabezpie-
czone lub czestosé pene-
tracji jest bardzo niska

Dostep ludzi do wnetrza
jaskini jest utrudniony, presja
jest niewielka

Dostep do jaskini jest fa-
twy, presja ze strony ludzi
jestistotna

5. Efekty antropo-
presji i zanieczysz-
czenie siedliska
materig antropoge-
niczng

Obiekt pozbawiony mate-
rii antropogenicznej oraz
brak istotnych ze wzgledu
na srodowisko $ladéw
ingerencji cztowieka

w jaskini w stosunku do
stanu podstawowego lub
referencyjnego obiektu

Powstate w okresie poprze-
dzajacym etap monitoringu:
1)Zady palenia otwartego
ognia.

Zanieczyszczenie materig
organiczng lub aktywng
chemicznie (np. rozpusz-
czalng) znacznej czesci
powierzchni jaskini

6. Gatunki
nietoperzy

z zatacznika Il
Dyrektywy
Siedliskowej

Liczba gatunkdw i ich
liczebnos$¢ nie podlega
zmianom lub zwieksza
sie w stosunku do okresu
referencyjnego

Wyniki posrednie pomiedzy
FViU2

Liczba osobnikéw mniejsza
niz 50% liczby z ostatniej
kontroli, a jesli dane do-
stepne Srednia liczebnos¢
z ostatnich 10 lat mniejsza
niz 40% maksymalnej
liczebnosci stwierdzonej
na stanowisku.

7. Liczebnosé

i struktura dominacji
chiropterofauny
zimujacej

Liczba gatunkdw i ich
liczebnos$¢ nie podlega
istotnym zmianom lub
zwieksza sie w stosunku
do okresu referencyjnego

Stan posredni miedzy FV a U2

Liczba osobnikéw
mniejsza niz 50% liczby

z ostatniej kontroli, a jesli
dane dostepne — srednia
liczebnos$c¢ z ostatnich

10 lat mniejsza niz 40%
maksymalnej liczebnosci
stwierdzonej na stano-
wisku.

8. Obecnos¢ bez-
kregowej fauny na-
Sciennej w partiach
przyotworowych
jaskini

Brak zmian w tym
zakresie w stosunku do
stanu podstawowego (re-
ferencyjnego) obiektu lub
»poprawa” w tym zakre-
sie (czyli np. pojawienie
sie fauny bezkregowej
typowej dla jaskin)

Zanik wiekszosci stanowisk
fauny bezkregowej chronia-
cej sie (zimujacej) w jaskini,
jesli takie stanowiska istniaty
wczesniej

Trwaty (trwajacy przez
trzy cykle monitoringowe)
zanik licznych wczesniej
stanowisk fauny bezkre-
gowej

A. Ksztatt i mikro-
rzezba $cian i stropu
pustek jaskiniowych

Brak zmian i ubytkéw

Powstate w okresie poprze-
dzajgcym etap monitoringu
istotne zmiany, z wyrdznie-
niem zniszczen antropoge-

nicznych

223



Monitoring siedlisk przyrodniczych — tom czwarty

B. Stan zachowa-
nia naciekéw na
stropie i Scianach,
ich ksztatt, wielkos¢
i stan zachowania

Brak zmian i ubytkdw

Powstate w okresie poprze-
dzajacym etap monitoringu
zniszczenia antropogeniczne
lub naturalne (korozja, odpa-
danie) naciekdéw

C. Ksztatt i rzezba
oraz charakter
litologiczny dna

i podtoza pustek
oraz obecnos¢
luznych elementéw
na dnie

Brak zmian i ubytkdw

Powstate w okresie poprze-
dzajacym etap monitoringu
1) zniszczenia mikrorzezby
dna, w tym przekopywania
namulisk lub zdeptania dotad
naturalnych powierzchni;

2) antropogeniczne, punk-
towe zasmiecenie lub zanie-
czyszczenie namulisk;

Powstate w okresie
poprzedzajacym etap
monitoringu znaczne
powierzchniowe antropo-
geniczne zanieczyszczenie
namulisk materiatem
organicznym lub chemicz-
nie aktywnym (rozpusz-
czalnym)

D. Wilgotnos¢ oraz
obecnos¢ wody
w jaskini

Brak zmian

1) zmiany ilosci wod przesia-
kajgcych lub skraplajacych sie
w jaskini (zanik/pojawianie sie
kapigcych kropli wody);

2) zanik/pojawienie sie
pojedynczych ,katuz” na dnie
jaskini

1) przesychanie (pekanie)
namulisk oraz wysychanie
$cian (z wyjatkiem odcin-
kéw przyotworowych);

2) powszechny zanik/poja-
wianie sie ,katuz”;

E. Cechy mikroklima-
tu jaskini (pomiary
temperatury i wil-
gotnosci)

Brak istotnych zmian
parametrow

Zauwazalna zmiana parame-
tréw mikroklimatycznych,
nie powodujaca jednak
konsekwencji przewidzianych
dla stanu U2*

Istotna zmiana parame-
tréw mikroklimatycznych*
owocujgca zmiang rezimu
termicznego, zasiegu stref
mikroklimatycznych, cyr-
kulacji powietrza, itp.

Ogolnie struktura
i funkcje

Wszystkie wskazniki
kardynalne oceniono na
FV, pozostate wskazniki
w wiekszosci przynajm-
niej na Ul

Wszystkie wskazniki kardy-
nalne oceniono przynajmniej
na Ul

Jeden lub wiecej wskaz-
nikéw kardynalnych
oceniono na U2

Perspektywy
ochrony

Perspektywy zachowania
siedliska dobre lub dosko-
nate, nie przewiduje sie
znacznego oddziatywania
czynnikoéw zagrazajacych.
Jaskinia zabezpieczona
przed dostepem ludzi lub
dostep do niej bardzo
trudny

Inne kombinacje

Perspektywy zachowania
siedliska zte, obserwowa-
ny silny wptyw czynnikéw
zagrazajacych, nie mozna
zagwarantowac przetrwa-
nia siedliska w dtuzszej
perspektywie czasowe;j.
tatwy dostep do jaskini i
jednoczesnie brak odpo-
wiedniego zabezpieczenia
przed penetracja jaskini
przez ludzi

Ocena ogélna

Wszystkie parametry
oceniono na FV

Jeden lub wiecej parametrow
kardynalnych oceniono na U1,
brak ocen U2

Jeden lub wiecej para-
metréw kardynalnych
oceniono na U2

*Graniczne wartosci zmian zostana ustalone indywidualnie dla kazdej jaskini po przeprowa-
dzeniu co najmniej trzech cykléw pomiarowych.

Wskazniki kardynalne
e cechy mikroklimatu jaskini (parametry 2 i E)
e dostepnos¢ jaskini i stopief antropopresji (parametr 4).
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3. Wzo6r (fikcyjny) karty obserwacji
dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko — informacje podstawowe

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

8310 Jaskinie nieudostepnione do zwiedzania

Nazwa stanowiska

Jaskinia w Siedliskach

Typ stanowiska

referencyjne

Fauna: 4 gatunki nietoperzy (Nowak 2010), kuna (Martes sp.), bogata fauna troglokse-
néw w partiach przyotworowych bardzo liczne Scoliopteryx libatrix, Triphoza dubitata

na stanowisku

Zbiorowiska — Kowalski (1955); pajeczaki, chrzaszcze i réwnonogi.
Flora — rosliny zielne kietkujace sporadycznie na namulisku, mchy, glony i watrobowce
przy otworze (Kowalski 1955)
Podstawowe informacje dotyczace jaskini:
—otwor | —239 m n.p.m., ok. 15 m powyzej dna doliny, otw. [l — 248 m n.p.m., ok. 25
m powyzej dna doliny
— litostratygrafia skat: wapienie sSrodkowodewoniskie (formacja wapieni z Kowali);
— geneza jaskini: krasowa (reliktowy system krasowy, czesciowo wypetniony osadami);
— podstawowe cechy przestrzenne jaskini: niewielki, oczyszczony z osadéw fragment
systemu o charakterze labiryntowym — trzy korytarze, w tym jeden ciasny, tabularny
kanat i dwie rozszerzone szczeliny, zbiegajace sie w wiekszej sali o zawaliskowym
charakterze; dwa korytarze majg otwory na powierzchni;
— nacieki: generalnie antropogenicznie zniszczone, resztki polew kalcytowych w sali
B sl i niewielkie stalaktyty typu makaronéw w jednym z korytarzy;

—namuliska: w obu szczelinowych korytarzach gliniaste namuliska o zdeformowanych
(zadeptanych) powierzchniach, lokalnie w bocznych, niedostepnych szczelinach
namulisko o niezmienionej powierzchni; blokowisko skalne w sali,

—woda w jaskini: najnizsza czes¢ jaskini okoto 15 m powyzej zwierciadta wéd, woda ka-
pigca w sali oraz lokalnie w korytarzach, w $lepym korytarzu na namulisku 3 katuze
o $rednicy 1-2 m, gteb. do 0,2 m;

— charakter mikroklimatyczny jaskini: mikroklimat dynamiczny;

— stanowiska paleontologiczne i/lub archeologiczne: nie badano

Podstawowa literatura:

Kowalski, K. (1955). — Jaskinia w Siedliskach. W: Malinowski K. (red.) Jaskinie regionu

Swietokrzyskiego. PTPNoZ, Warszawa: 123-126.

Nowak A. 2010 — Nietoperze jaskini okolic Kielc. Jaskinie 3 (34): 21-22.

Powierzchnia
siedliska

Dtugos¢ jaskini: 120 m, deniwelacja: 11 m, rozciggtos¢ pozioma NW-SE — 35 m, SW—-NE
-15m

Obszary chronione,
na ktérych znajduje
sie stanowisko

Rezerwat przyrody ,Siedliska”

Zarzadzajacy RDOS w Kielcach, nadlesnictwo Nowe Miasto, leénictwo Siedliska

terenem

DS Otwdr I: 51°21'56,32”; 21°15'23,02”; otwor II: 51°21'57,11”; 21°15'22,49";
geograficzne

Wymiary transektu

15m

Wysoko$¢ n.p.m.

Minimalna — 237 m n.p.m., maksymalna — 248 m n.p.m..

Nazwa obszaru

Jaskinia w Siedliskach
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Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Wskazniki Wartosc¢ wskaznika Opis Oce’na'l
wskaznika
Powierzchnia siedliska dtugos¢ jaskini 120 m spefnrfl wa?rl.mkl QIa FV
fauny jaskiniowej
Specyficzna struktura i funkcja
1.dt:120m, .
. bez zmian od czasu
. . 2. deniw.: 11 m, . L
1. Wielkosci ) inwentaryzacyjnej
. o 3. rozciagt. oS FV
i ksztatt jaskini dokumentacji jaskini
NW-SE ~35m, (Kowalski 1996)
SW-NE-15m
1. wywiew ,cieptego” powietrza z ot-
woru I, jaskinia dynamiczna
2. wymrazanie i nacieki lodowe na dtug. | (Kowalski 1996)
2. Cechy mikroklima- 15 m od otworu | (do sali); — obecne obserwa-
tyczne obserwowane | 3. zasieg Swiatta: otwér [ -8 m cje sugerujg, iz stan FV
w skali catej jaskini otworll—6m zasadniczo nie zmienit
4. Gradient temperatur pomiedzy najniz- | sie
sz3, a najwyzsza notowang w jaskini:
12°C
woda kapigca w sali
SN OsaInelcechy) 1. woda kapie w sali oraz w ,,$lepym” i w korytarzach, w s'.Ie-

. . korytarzu; pym korytarzu katuze
hydrologiczne i obec- s . ; FV
e vy fai 2. w tym korytarzu trzy katuze o $r. max: | (Kowalski 1996) — stan

1,9m,1,2mi0,7m, gt 0,05-0,17 m | prawdopodobnie bez
duzych zmian
1. otwory bez zabezpieczen, przy Sciezce
2. jaskinia w odl. 0,2 km od uczeszczanej -
R - , Jaskinia okresowo od-
4. dostepnos¢ jaskini i drogi, 0,4 km od zabudowan, . FV
= - e . L wiedzana przez spele- U1
stopien antropopresji | 3. jaskinia na terenie formalnie nieudo- - .
. ) ologdw i turystéw
stepnionym turystycznie (rezerwat
przyrody)
.| Brak $wiezych $ladéw
1. przy otworze | oraz w przyotworowej "
5. Efekty antropopre- .- . ) antropopresji,
S . czesci korytarza (2 m) $lady ogniska S ;
sji i zanieczyszczenie RSN ; . istniejgce zanieczysz-
. . i Smieci: butelki, szmaty, papiery; . . , FV
siedliska materig . L ; czenia mozna usung¢
. 2. Smieci z NW czesci sali (butelki, L.
antropogeniczng . (czesciowo zostaty
puszki) .
usuniete)
6. Gatunl.<| nietoperzy Myotis myotis (121) Brak |sltotnyc'h zmian
z zafgcznika Il Dyrekty- L w poréwnaniu do lat FV
S } M. bechsteinii (1) o
wy Siedliskowej wczesniejszych
Liczebno$¢ nietoperzy
7. Liczebnosc i struk- | Myotis myotis (121 osobnikéw), i struktura dominacyj-
tura dominacji chiro- | M. bechsteinii (1 osobnik) na nie ulegta istotnej FV
pterofauny zimujacej | Myotis mystacinus sensu lato (122) zZmianie w poréwna-
niu do lat poprzednich
8. Obecnos¢ Brak istotnej zmiany
bezkregowej fauny Przy otworze | liczne motyle Triphoza w stosunku do obser-
nasciennej w partach | dubitata i Scoliopteryx libatrix, kosarze | wacji z lat poprzed- FV
przyotworowych i pajaki nich oraz Kowalskiego
jaskini (1996)
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A. Charakterystyczne
elementy mikrorzezby
Scian i stropu pustek
jaskiniowych

1. p.o.(punkt obserwacyjny): mikrorzezba spekaniowa, $ciany
rozciete szczelinami szer. 3 cm i 2 cm ($ciana N) oraz 4 cm
i 6 cm (Sciana S — fot. 1.2) wzdtuz powierzchni tawicowych.

2. 0.0. (odcinek obserwacyjny): mikrorzezba krasowa, charakte-
rystyczne kotty krasowe (fot. 2.1) od SW poczatku odcinka:

a)1,4m-0,7x0,4m, gt.0,5m,

b) 3,6 m—1,2x1,0 m, gt. 0,7 m; (fot. 2.2).

3. p.o.: mikrorzezba krasowa, w najwyzszej czesci spekaniowa,
rozmycia wzdtuz powierzchni fawic (fot. 3.1)

B. Stan zachowania
naciekdw na stropie

i Scianach, ich ksztatt,
wielkos¢ i stan zacho-
wania

1. p.o.: brak.

2.0.0.: 3,5-4,1 m od SW poczatku odcinka na stropie 11 ros-
nacych stalaktytow typu makarondw (fot. 2.2), dt. kolejnych
pieciu od strony S: 9,6 cm, 6,5 ¢cm, 6,0 cm, 5,4 cm, 5,3 cm.

3. 0.0. na $cianie N na wys. 2 m resztki polewy o rozm.: pionowy
0,53 mi poziomy 0,71 m.

C. Ksztatt i rzezba oraz

1. p.o.: gliniaste namulisko z domieszka gruzu w czesci najwyz-
szej, o zdeptanej powierzchni.

charakter litologiczny ’ A - . . - XX
i ) il el 2.0.0.: namu||§ko gI}nlaste,I zde'ptane, .w nled?stepnej szczelinie nie oce-
e e e o na.turaInEJ.pOW|erzchn| ze s.Iadaml kapania wody (fot. 23) . niono ze
elementow na dnie 3.0.0. B!okom.sk.o skalne (bloki 0,2-0,8 m) (fot. 3.1), przy Scianie wzgledu na | FV
namulisko gliniaste )
referencyj-
ny charak-
1. p.o.: $ciany wilgotne, lokalnie pokryte szronem, 3 stalagmity ter danych
lodowe: 1,0m 1,2 mi 1,8 m od otworu.
2. 0.0.: a) katuza (1,2 m od SW poczatku odcinka) sredn. min.
D. Obecnos¢ wody 121 cm, max. 193 c¢m, gteb. max 17 cm;
w jaskini b) kapanie wody 1,5 m, 2,0 m, 4,6 m (intensywne) i 6,7 m od SW
poczatku odcinka.
3. 0.0. kapanie wody przy $cianie w odl. 2,0-3,4 m od SW naroza
Sali
na zewnatrz: t. (temp.) -3,1° w. (wilg.) 30%
1.p.o.:
a) w otworze: t. -2,4°, w. 35%
b) 3 m od otworu t. -2,2°, w. 42%.
E. Cechy mikroklimatu | 2. 0.0.:
jaskini (pomiary tem- | a) SW: t. 6,4°, w. 82%
peratury i wilgotnosci) | b) NE: t. 6,8°, w. 82%.
3.0.0.
a) SW naroze: t. 4,4°, w. 67%
b) 5 m od SW naroza: t. 5,0°, w. 70%
(patrz tez tabela — zatgcznik)
Stan Srodowiska jaskini jest wtasciwy i nie wykazuje tendencji do
Perspektywy ochrony | niekorzystnych zmian. Pewne zagrozenie moze stanowic tatwa FV
dostepnosc jaskini.
Fv 87,5%
Ocena ogdlna Ul 12,5% Ul
u2 0%
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Tab. 3. Opis lokalizacji, podstawowych cech morfologicznych oraz sposobu udokumentowania punktéw i odcinkéw

obserwacyjnych
Oznaczenie Lokalizacja Podstawowy opis Metodyka dokumentacji

1.1. Fot. frontalna catego otworu; lokalizacja
aparatu odl. 3 m, wys. 1,5 m.

1.2. Fot. SE sciany korytarza; lokalizacja aparatu:

Korytarz owalny N L
wystep skalny w N Scianie, w ptaszczyznie
wys. 1,5 m, szer. 2,5 . .
Przyotworowy . . otworu na wys. 1,0 m; kierunek poziomy,
1. (punkt B} m, $ciany wyréwna- N
. (otwdr 1) fragment . ) . azymut 150°.
obserwacyjny) ne i owalnie wygie- . -
korytarza o dt. 3 m ; o Pomiary temp. i wilg.:
te, o mikrorzezbie - . . .
Lo a) w ptaszczyznie otworu w jego osi pionowej na
spekaniowej
wys. 1,5 m;

b) 3 m od otworu, w osi pionowej korytarza na
wys. 1,5 m.

2.1. Fot. NW $ciany korytarza; lokalizacja aparatu:
oznaczony punkt sciany SE na SW poczatku
odcinka, na wys. 1,4 m; kierunek poziomy,
azymut 300°.

2.2. Fot. stalaktytdw na stropie; lokalizacja

Korytarz o ksztatcie aparatu: punkt w srodku korytarza, 3 m od SW
Odcinek ,potsoczewki” wys. poczatku odcinka, wys. 1,6 m; kierunek 10°
odtug. 7 m, do 2,5 m, szer. do w gore, azymut 40°.
2. (odcinek Slepego korytarza 1,5 m, powstaty 2.3. Fot. $ciany SE i dna korytarza; lokalizacja
o'bserwac - odchodzacego od | wzdtuz pionowe;j aparatu: szczyt bloku skalnego na NE koricu
viny sali, rozpoczynajacy | szczeliny krasowej odcinka, wys. 1,5 m, kierunek 15° w dét,
sie w odlegtosci wypetnionej cze- azymut 170°.
3 m od sali Sciowo namuli- Pomiar dtugosci naciekéw: 5 stalaktytow kolej-
skiem nych od strony S (zaznaczonych na fot. 2.2)

Pomiary temp. i wilg.:

a) w SW poczatku odcinka, 0.5 m od jego NW
Sciany na wys. 1,8 m;

b) na NE koricu odcinka, w osi pionowej korytarza
nawys.1,3m.

3.1. Fot. scian N i NW wraz z odcinkiem dna

Sala o wys. . ] S ) oo
R i stropu; lokalizacja aparatu: szczyt najwyzsze-
w tej czescido 4 m o S
S P . go bloku przy Scianie SSE; wys. (nad sasiednim
NW czes¢ sali o0 Scianie wymytej L . X
o h R blokowiskiem) ok. 0,8 m, kierunek poziomy,
w jaskini: odcinek | krasowo, w gérnej o
3. (punkt P s - . azymut 340°.
. Sciany o dtug. 5 m, | czesci spekaniowej . -
obserwacyjny) , . ) Pomiary temp. i wilg.:
od wyraznego (wzdtuz powierzch- . . =
. L a) w SW narozu sali, 0,5 m od $ciany, na wys.
naroza SW ni ciosowych), strop 14m:
Wde.uz pochylon'EJ b) 5 m od naroza Sali, 0,5 m od NW $ciany, na
powierzchni tawicy
wys. 1,5 m.

4. Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Brak siedlisk przyrodniczych o podobnych wymaganiach ekologicznych.

5. Ochrona siedliska

Najczesciej wystepujacymi zagrozeniami siedlisk jaskiniowych jest speleologiczna eksploracja
jaskifi w okresie zimowym, w czasie hibernacji nietoperzy, ktéra moze powodowa¢ ich wy-
budzenie, jak tez zniszczenia mechaniczne w jaskini. Podobnym zagrozeniem jest turystyka
jaskiniowa, ktéra ograniczona jest jednak do jaskifi dostepnych bez sprzetu alpinistycznego,
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zaréwno w regionie alpejskim, jak i kontynentalnym (w tym ostatnim to zagrozenie wymie-
niane jest czesciej). Penetracja turystyczna jaskin przyczynia sie do ich zanieczyszczenia (od-
padami mechanicznymi lub mniej lub bardziej aktywnymi substancjami chemicznymi badz
biologicznymi), zniszczerh mechanicznych, gwattownych zmian termicznych i zanieczyszcze-
nia powietrza (np. poprzez palenie ognisk). Zagrozenia te jednak czesto sa potencjalne (tzn.
nie nastepuje tego typu zdarzenie), zwtaszcza w przypadku jaskin chronionych w duzych
obszarach o restrykcyjnej ochronie (parkach narodowych). Ochrona przed tymi zagrozenia-
mi powinna polega¢ przede wszystkim na podnoszeniu $wiadomosci spotecznej w zakresie
ochrony jaskin i ich srodowiska, zwtaszcza w Srodowisku grototazéw a takze w spoteczno-
Sciach lokalnych na terenach wystepowania jaskifi. Innym dziataniem w kierunku ochrony
jaskin moze by¢ biezaca opieka nad nimi sprawowana np., przez kluby speleologiczne i po-
legajaca na kontroli wej$¢ i czestym monitoringu stanu obiektéw (Urban 2006). Ostatecznym
sposobem ochrony jaskif jest zamykanie ich otworéw, ktére jest jednak skuteczne jedynie
w sytuacji, gdy zamknieta jaskinia pozostaje pod ciagta opieka stuzb lub ochrony przyrody
lub innych grup aktywnych w tym zakresie (np. klubéw speleologicznych).

W przypadku nielicznych jaskin potozonych w poblizu kamieniotoméw lub na terenie zt6z
kopalin, ktére moga by¢ przedmiotem wydobycia, pojawia sie zwiazane z tym zagrozenie
przez eksploatacje. W tej sytuacji skutecznym sposobem ochrony jest objecie jaskini ochrona
prawna np. jako pomnik przyrody lub w obrebie rezerwatu przyrody (Urban 2006).

Jeszcze innym potencjalnym zagrozeniem moze by¢ zanieczyszczenie wéd podziem-
nych, ktére docieraja do $rodowiska jaskiniowego, spowodowane wylewaniem ptynéw
aktywnych chemicznie (np. Sciekéw) na powierzchni, ewentualnie zanieczyszczeniem po-
wierzchni terenu substancjami aktywnymi chemicznie, ktére z wodami opadowymi przesa-
czaja sie do pustek podziemnych. Wtasciwa ochrona powierzchni terenu (zgodna z prawem
ochrony $rodowiska, prawem wodnym oraz prawem ochrony przyrody) powinna stwarza¢
warunki wystarczajace do ochrony przed tym zagrozeniem. W tym wypadku réwniez istotne
jest podnoszenie swiadomosci spotecznej o zagrozeniach dla zasobéw wéd podziemnych
spowodowanych sktadowaniem lub wylewaniem zanieczyszczen na powierzchni.
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9110 Kwasne buczyny
(Luzulo-Fagenion)

Fot. 1. Kwasna buczyna w Masywie Slezy (fot. K. Reczyriska)

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne

Klasa: Querco-Fagetea Br.-Bl. et Vlieger in Vlieger 1937 (=Carpino-Fagetea Jakucs 1967)
Rzad: Fagetalia sylvaticae Pawlowski et al. 1928
Zwiazek Fagion sylvaticae R. Tx. et Diem. 1936

Podzwiazek: Luzulo-Fagenion sylvaticae Lohmeyer et Tiixen in Tiixen 1954
Zespot: Luzulo luzuloidis-Fagetum (Du Rietz 1923)
Markgr. 1932 em. Meusel 1937
Luzulo pilosae-Fagetum W. Mat. et A. Mat. 1973

Podzwiazek Galio rotundifolii-Abietenion Oberd. 1961.
Galio rotundifolii-Abietetum Wraber (1955) 1959
(incl. zbiorowisko Oxalis acetosella-Abies alba).

2. Opis siedliska przyrodniczego

Siedlisko obejmuje wszystkie srodkowoeuropejskie lasy bukowe, w goérach takze bukowo-
Swierkowe i bukowo-jodtowe oraz mezofilne jedliny gérskie wystepujace na ubogich i kwa-
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$nych podtozach glebowych (Boublik i in. 2013). Zasieg wysokosciowy w Polsce obejmuje
wszystkie pietra od nizin nadmorskich, az po gérna czes¢ regla dolnego (w Sudetach do
1050 m, a w Karpatach do 1200 m n.p.m.). Sa to zbiorowiska ubogie florystycznie, stad tez
najczesciej brak w nich dobrze wyr6zniajacych sie gatunkéw diagnostycznych. Trzon skia-
du gatunkowego tworza acido- i mezofilne gatunki ogélnolesne, wystepujace takze w bo-
rach z klasy Vaccinio-Piceetea oraz kwasnych dabrowach z klasy Quercetea robori-petraeae.
Mimo niejednoznacznej charakterystyki florystycznej zbiorowiska te jednak sa tatwe do wy-
réznienia dzieki dominacji buka i jodty w drzewostanie, ubogiej warstwie runa i krzewéw
oraz fizjonomii.

3. Warunki ekologiczne

Kwasne buczyny w catym swoim zasiegu zajmuja stanowiska ubogie w sktadniki pokar-
mowe. Na nizu sa to gleby rdzawe lub brunatno-rdzawe, silnie zakwaszone w poziomie
préchniczno-akumulacyjnym, rozwijajace sie na utworach czwartorzedowych: glinach lek-
kich lub piaskach gliniastych o réznej wilgotnosci. W gérach sa to gleby brunatne kwasne
i gleby brunatne wytugowane, czasem rankery lub gleby skrytobielicowe, z préchnica typu
moder, w bogatszych florystycznie postaciach mull-moder. Cleby te tworza sie na skatach
krystalicznych, metamorficznych lub osadowych o niskiej zawartosci sktadnikéw mineral-
nych. Podtoza te sa pospolite w Sudetach, gdzie w budowie geologicznej dominuja gnejsy,
granity, piaskowce bezwapienne, tupki i zlepience, rzadkie natomiast w Karpatach, stad
tez w pierwszym z tych pasm kwasne buczyny wystepuja znacznie czesciej i dominuja po-
wierzchniowo nad buczynami zyznymi (Matuszkiewicz 2001; Danielewicz i in. 2004).

Ekosystem kwasnej buczyny znajdujacy sie we wiasciwym stanie ochrony to las lisciasty
lub mieszany z dominacja buka, w ktérym zachodza typowe dla ekosystemu le$nego pro-
cesy zwigzane z przemiang pokolef w drzewostanie, warunkujace niejednorodna czesto
strukture runa. Powinien by¢ zréznicowany strukturalnie: typowym elementem dojrzatych
buczyn jest powstawanie w drzewostanie luk, w ktérych rozwija sie odnowienie; drzewo-
stan jako cato$¢ moze przechodzi¢ przez wszystkie fazy rozwojowe tworzace dynamiczng
mozaike w ramach biochory W niektérych fazach rozwoju naturalny ekosystem buczyny
moze czasowo wykazywac takze wyréwnana strukture drzewostanu, z ktéra kojarzymy “do-
brze zachowane” buczyny spotykane najczesciej w lasach gospodarczych. Nalezy bra¢ pod
uwage, ze uzyskiwane w wyniku przebudowy monolityczne lasy bukowe réwniez moga
stanowi¢ pewng faze degeneracji kwasnych buczyn, w ktérych statym sktadnikiem moga by¢
inne gatunki drzew — na nizu i w nizszych pofozeniach gérskich dab bezszyputkowy Quer-
cus petraea, lipa drobnolistna Tilia cordata lub grab Carpinus betulus, w gérach za$ $wierk
Picea abies, jawor Acer pseudoplatanus i jodta pospolita Abies alba. Zasoby rozktadajacego
sie drewna w naturalnych buczynach zaleza od fazy rozwojowej drzewostanu, ale zwykle
wahaja sie od 20 do nawet 150 m*/ha.

Degeneracja fitocenoz i znieksztalcenia ekosystemu sa zwykle spowodowane: uprawa
obcych ekologicznie lub nawet geograficznie gatunkéw drzew (w tym czesto sadzonego na
ich siedliskach modrzewia Larix decidua, za$ na nizu takze $wierka), ekspansja inwazyjnych
gatunkéw obcych (szczegdlnie niecierpka drobnokwiatowego Impatiens parviflora i czerem-
chy amerykarskiej Padus serotina), nadmiernym przeswietleniem drzewostanu na wiekszej
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powierzchni oraz prébami sztucznego odnowienia po nieudanym odnowieniu naturalnym,
z uzyciem gatunkéw niewfasciwych dla siedliska (szczegblnie modrzewia oraz Swierka w po-
tozeniach poza jego naturalnym zasiegiem)

4. Typowe gatunki roslin

Do gatunkéw diagnostycznych podzwiazku Luzulo-Fagenion zaliczamy przede wszystkim
buk zwyczajny Fagus sylvatica, jodte pospolita Abies alba, konwalijke dwulistng Maianthe-
mum bifolium, szczawik zajeczy Oxalis acetosella, nerecznice krétkoostna Dryopteris car-
thusiana oraz ztotowtos strojny Polytrichastrum formosum (Kacki i in. 2013). Do charaktery-
stycznej kombinacji gatunkéw wiaczamy tez takie gatunki, jak: boréwka czarna Vaccinium
myrtillus, $miatek pogiety Deschampsia flexuosa, przenet purpurowy Prenanthes purpurea,
trzcinnik lesny Calamagrostis arundinacea i widtozab miotfowy Dicranum scoparium. Na
nizu typowymi gatunkami w zespole Luzulo pilosae-Fagetum sa kosmatka owtosiona Luzula
pilosa, widfak jatowcowaty Lycopodium annotinum i si6dmaczek lesny Trientalis europaea,
natomiast w gérach kosmatka gajowa Luzula luzuloides, swierk pospolity Picea abies oraz
przechodzaca z zyznych buczyn kostrzewa lesna Festuca altissima. W wyzszych partiach
regla dolnego oraz w kwasnych buczynach na Pomorzu pojawiaja sie takze trzcinnik owfo-
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringowych siedliska przyrodniczego 9110 w Polsce na tle jego zasiegu wy-
stepowania.
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siony Calamagrostis villosa, podbiatek alpejski Homogyne alpina, wroniec widlasty Huperzia
selago oraz podrzen zebrowiec Blechnum spicant. Nalezy zwraca¢ takze uwage na wystepo-
wanie innych gatunkéw z rzedu Fagetalia i zwiazku Fagion, gdyz granica pomiedzy zyznymi
a kwasnymi buczynami jest ptynna — w kwasnych buczynach sporadycznie pojawiaja sie tak-
ze marzanka wonna Galium odoratum, gajowiec z6tty Galeobdolon luteum czy fiofek lesny
Viola reichenbachiana (Matuszkiewicz 2001; Danielewicz i in. 2004; Hédl w Boublik i in.
2013, dane npbl. Autoréw). Do typu siedliska zaliczane sg takze dolnoreglowe bory jodto-
we Galio rotundifolii-Abietetum, w ktérych wspétdominowa¢ moga jodta, swierk i buk, zas
w runie, obok gatunkéw mezofilnych (szczawik zajeczy Oxalis acetosella, starzec jajowaty
Senecio ovatus, safatnik lesny Mycelis muralis, przytulia okragtolistna Galium rotundifolium)
wystepuja takze gajowiec zétty Galeobdolon luteum, przytulia wonna Galium odoratum,
szczyr trwaly Mercurialis perennis i nerecznica samcza Dryopteris filix-mas.

5. Rozmieszczenie w Polsce

Siedlisko rozmieszczone w catym zasiegu buka Fagus sylvatica w Polsce, obejmuje wiec
pasma gorskie i wyzyny potudniowej czesci kraju, Ziemie Lubuska oraz Pomorze Zachodnie
i Srodkowe, po Warmie. Zgodnie z danymi z inwentaryzacji przyrodniczej na gruntach w za-
rzadzie PCL LP (2006-2007, npbl.) siedlisko zajmuje w Polsce blisko 150 tys. ha, z czego
11 tys. ha przypada na jedliny karpackie. Po gradach ze zwiazku Carpinion betuli, zyznych
buczynach ze zwiazku Fagion sylvaticae oraz szeroko pojetych lasach tegowych, jest to wiec
czwarte co do zajmowanej powierzchni siedlisko le$ne w kraju.

Il. METODYKA

1. Metodyka badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych

Ze wzgledu na znaczng powierzchnie zajmowang przez siedlisko w Polsce potudniowej
i zachodniej monitoringiem powinien zosta¢ objety caly jego zasieg w kraju. Wybér loka-
lizacji badanych stanowisk powinien w reprezentatywny sposéb pokrywac zasieg siedliska
w regionach, co oznacza, ze wybierajac obszary i stanowiska monitoringowe, powinno sie
uwzgledni¢ oba wystepujace w Polsce zespoty kwasnych buczyn, wraz z ich zmiennoscia
regionalng. Obok najlepiej wyksztatconych ptatéw (ktére powinny by¢ uznane za stano-
wiska referencyjne) obserwacjami nalezy obja¢ takze ptaty o znieksztatceniach struktury
i funkcji reprezentatywne dla stanu zachowania siedliska w kraju w warunkach aktywnie
prowadzonej gospodarki lesnej. Nalezy bra¢ pod uwage, ze zbiorowiska zaliczane obec-
nie do siedliska maja czesto charakter antropogeniczny i sg intensywnie zagospodarowa-
ne. Interesujace z punktu widzenia bada monitoringowych bedzie wiec okreslenie, w jaki
spos6b najczesciej stosowane zabiegi gospodarki lesnej wptywaja na stan struktury i funkgji
siedliska i ewentualne rekomendacje do ich modyfikacji w celu mozliwosci poprawy stanu
w warunkach trwatego zagospodarowania.
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Sposdob wykonania badan

Szczegbtowe opisy terenowe powinny uwzglednia¢: lokalizacje (wspétrzedne w uktadzie
WGS, wydzielenie lesne), przyrodniczy opis siedliska, zespoty roslinne i zbiorowiska repre-
zentujace siedlisko na stanowisku, areaf siedliska na stanowisku, aktualne oddziatywania na
siedlisko oraz przewidywane zagrozenia.

Analize cech przeprowadza sie na pasowym transekcie szerokosci 20 m, dfugosci 200 m
lub prostokatnej powierzchni o innych wymiarach réwnej 40 arom. Skfad gatunkowy zbioro-
wisk wystepujacych na transekcie ilustruja trzy zdjecia fitosocjologiczne wykonywane na prze-
ciwlegtych koncach transektu oraz w centralnej jego czesci. Powierzchnia zdjecia powinna
obejmowac 200 m? (Chytry & Otypkové 2003), iloSciowo$¢ gatunkéw oceniana w skali Braun-
Blanqueta (Dzwonko 2007), nazewnictwo roslin wyzszych nalezy podawa¢ zgodnie z Mirek
i in. (2002), za§ mszakéw za Ochyra i in. (2003). Szacuje sie takze powierzchnie siedliska
o réznym stanie zachowania w stosunku do catkowitej powierzchni siedliska na transekcie.

Na kazdym transekcie nalezy wykona¢ nastepujace dziafania:

1. Udokumentowac roslinnos¢ za pomoca 3 typowych zdje¢ fitosocjologicznych, wykonanych
na powierzchni 200 m? na poczatku, w $rodku i na koficu transektu. Wspdtrzedne zdje¢,
bedace zarazem wspétrzednymi transektu zlokalizowa¢ przy uzyciu urzadzenia GPS.

2. Na pasie o szerokosci po 10 m od linii transektu (czyli facznie na powierzchni 0,4 ha)
spisac:

— wszystkie fragmenty lezacego martwego drewna grubsze niz 10 cm w ciefiszym koricu
i dtuzsze niz 0,1 m, ktérych zrédtem pochodzenia jest powierzchnia transektu (0,4 ha),
notujac ich dtugo$¢ w metrach (nie biorac pod uwage czesci ciefiszej niz 7 cm, ale biorac
pod uwage takze dtugos¢ wystajaca poza transekt) i Srednice w potowie dtugosci w cen-
tymetrach, w przypadku czesci jednego pocietego na kawatki drzewa zapisuje sie je jako
jeden fragment;

— martwe drzewa stojace (posusz) i martwe drzewa ztamane (ztomy), grubsze niz 7 cm
piersnicy, notujac wysoko$¢ w metrach (nie uwzgledniajac czesci ciefszej niz 7 cm)
i pierSnice w centymetrach.

Stosowane do rejestracji fragmentéw martwego drewna podejscie jest analogiczne do
przyjmowanego w pomiarach martwego drewna wg Instrukcji Urzadzania Lasu (2012). Za-
miast Srednic i piersnic, mozna notowa¢ obwody, przeliczajac je nastepnie na Srednice.

3. Na pasie o szerokosci po 10 m od linii transektu (czyli tacznie na powierzchni 0,4 ha)
spisa¢ wystepowanie nastepujacych mikrosiedlisk drzewnych:

- H-drzewa z hubami

— Ob - drzewa z istotnymi obfamaniami korony: ztamanymi co najmniej gtéwnymi kona-
rami, takze pnie ztamane pod korong i drzewa, ktére po obtamaniu korony wyksztatcity
korone wtérna, nie liczac zfaman typu Rz,

— Os - drzewa z zamartymi gtéwnymi konarami w koronie, cze$¢ martwa powinna stano-
wic¢ co najmniej ' korony,

— Rz-drzewa ztamane tak, ze powstato rozszczepienie na wiele (co najmniej 5) drzazg co
najmniej 50 cm dtugich,

— Pr—drzewa z bliznami piorunowymi, co najmniej 3 metrowej dtugosci i siegajace bielu,

235



Monitoring siedlisk przyrodniczych — tom czwarty

— Pk - drzewa z peknigciami pnia dt. >50 cm wzdtuz pnia i siegajacy co najmniej 2 cm

w glab bielu,

— Dz -drzewa z dziuplami >5 cm $rednicy, nie wypetnionymi préchnem lub niemozliwy-

mi do zbadania pod katem istnienia préchnowisk;

— DzP - drzewa z préchnowiskami: duze dziuple lub inne przestrzenie wewnatrz drzewa

z widocznymi znacznymi ilosciami préchna;

- Wk — wykroty ze stojacym talerzem korzeni o wysokosci co najmniej 1,2m.
— S —drzewa stare, kt6rych rozmiary (lub inne przestanki) $wiadcza, ze moga mie¢ ponad

150 lat.

4. Opisa¢ stan pozostatych wskaznikéw i oceni¢ je, odnoszac je do pasa o szerokosci po

10 m od linii transektu (czyli tacznie na powierzchni 0,4 ha).

Badania monitoringowe powinny by¢ wykonywane przez specjalistéw majacych takze
orientacje w sposobach zagospodarowania laséw stosowanych w gospodarce le$nej, dla
okreslenia zastosowanych w ocenianym pfacie zabiegéw hodowlanych.

Dla kazdego stanowiska okredla sie realne szanse jego zachowania w stanie niepogorszo-
nym oraz (jesli znajduje sie w obrebie laséw gospodarczych) proponuje optymalny sposéb
zagospodarowania.

W wyniku doswiadczerr z dotychczasowego monitoringu lesnych siedlisk przyrodni-
czych, przyjeto ujednolicone podejscie do oceny parametru ,struktura i funkcja” dla le-
$nych siedlisk przyrodniczych o kodach 9110, 9130 i 9170, opisane dokfadniej w metodyce
monitoringu zyznych buczyn (9130).

Termin i czestotliwos¢ badan

Siedlisko posiada stosunkowo niewielka dynamike sezonowa — optymalnym terminem pro-
wadzenia badan jest czerwiec, jednak przy duzym doswiadczeniu specjalisty w rozpozna-
waniu roslin okreslonego terenu na réznych etapach rozwoju, badania moga by¢ prowa-
dzone od maja az po sierpien (niz), a nawet pofowe wrzesnia (nizsze pofozenia gorskie).
Optymalnym terminem prowadzenia badar monitoringowych jest okres 6-letni.

Sprzet do badan

Do obserwaciji siedliska potrzebne sa: notatnik, odbiornik GPS i aparat fotograficzny (naj-
lepiej cyfrowy). Do pomiaru wysokosci drzew i Srednic pni konieczne sa taSma miernicza,
piersnicomierz, oraz wysokosciomierz.

2. Ocena parametrow siedliska przyrodniczego
oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji

Ocene parametréw i wskaznikéw struktury i funkgji siedliska oparto w duzej mierze o ze-
staw wskaznikéw proponowanych juz dla oceny siedlisk lesnych np. dla monitoringu siedlisk
gradowych (Pawlaczyk 2012), a takze zyznych buczyn opisanych w kolejnym rozdziale.
Czes¢ rozwiazan, dla ujednolicenia metodyk przyjmowanych w skali kraju do oceny siedlisk
leSnych, przyjeto za wymienionym wyzej opracowaniem, adaptujac proponowane w nim
rozwigzania dla potrzeb analizy buczyn, w oparciu o do$wiadczenia autoréw zwigzane
z prowadzeniem badar monitoringowych siedliska 9110.
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Tab. 1. Opis wskaznikéw ,specyficznej struktury i funkcji” siedliska przyrodniczego oraz parametru
»perspektywy ochrony” dla siedliska przyrodniczego 9110 — kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion)

Parametr/Wskaznik |

Opis

Specyficzna struktura i funkcje

Charakterystyczna
kombinacja
florystyczna

Lista gatunkdw charakterystycznych i dominujgcych w poszczegdlnych warstwach (c,
d), tworzacych typowa dla stanowiska kombinacje florystyczna siedliska przyrodni-
czego (polska i tacinska nazwa). W przypadku monitoringu na stanowisku nalezy dla
kazdego gatunku podac przyblizony odsetek pokrycia na transekcie (w dziesigtkach
procent). Waloryzacja tego wskaznika dla obszaru dokonywana jest nastepujaco: FV
—typowa, wtasciwa dla siedliska przyrodniczego (z uwzglednieniem specyfiki regio-
nalnej i pietrowej), U1 — zubozona w stosunku do typowej dla siedliska w regionie, U2
— kadtubowa (przy czym nawet prawidtowo wyksztatcone ptaty na podtozach acydo-
filnych moga by¢ bardzo ubogie w gatunki, co nalezy w tym przypadku uwzglednic).
Mechaniczne stosowanie liczby gatunkdw runa jako wskaznika jest btedne.

By oceni¢ stan ochrony w szerszej skali, nie na stanowisku monitoringowym, lecz

w badanym obszarze (moze to by¢ obszar Natura 2000 lub inny obszar, dla ktérego
przeprowadza sie ocene) jako wtasciwy, nalezy wymagacé, by na co najmniej 75% po-
wierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wiasciwy. Ewentualny trend spadkowy tej
powierzchni nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Sktad
drzewostanu

Drzewostan kwasnej buczyny najczesciej kojarzymy z bezwgledng dominacja buka Fa-
gus sylvatica, jednak mozliwe sg duze odstepstwa od tej normy. Szczegdlnie w lasach
o naturalnym charakterze w drzewostanie moze wystepowac szereg innych gatunkéw
drzew, zwykle stanowigcych domieszke, jednak czasem wspdtdominujacych z bukiem.
Na nizu i pogdrzu moga to by¢ lipa drobnolistna Tilia cordata, grab zwyczajny Carpinus
betulus, dab szyputkowy Quercus robur oraz d. bezszyputkowy Q. petraea — przy ich
wyzszym udziale, a jednostkowej domieszce buka takie drzewostany powinny by¢ juz
kwalifikowane w ramach siedliska 9160 lub 9170, ewentualnie (drzewostanu bukowo-
debowe) jako Fago-Quercetum. W reglu dolnym czestymi gatunkami wkraczajacymi
do buczyn kwasnych sg jodta Abies alba, jawor Acer pseudoplatanus lub $wierk Picea
abies, ktérego udziat rosnie wraz z wysokoscig n.p.m.

Inwazyjne gatunki
obce w podszycie
i runie

Wskaznik wyrazajacy obecno$¢ inwazyjnych gatunkdw obcych geograficznie (neofi-
téw). Za inwazyjny nalezy uznawac kazdy gatunek obcy wykazujacy lokalnie tendencje
do rozprzestrzeniania sie. Najczesciej w buczynach oraz jedlinach stwierdzany jest nie-
cierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora, cho¢ w gre moga wchodzic i inne gatun-
ki (notowano np. w podszycie wystepowanie mahonii pospolitej Mahonia aquifolium,
czeremchy amerykanskiej Padus serotina, $widosliwy ktosowej Amelanchier spicatal).
Niejasny jest natomiast status naparstnicy purpurowej Digitalis purpurea. Gatunek ten
jest kenofitem rozpowszechnionym w lasach Sudetéw, jednak nie powoduje on zmian
w sktadzie gatunkowym runa, dlatego tez jego obecnos¢ powinna by¢ odnotowywana
(podobnie jak wszystkich innych gatunkéw obcych), jednak nie powinna powodowac
obnizania oceny wskaznika. Podstawg do obnizenia oceny powinna by¢ przede wszyst-
kim lokalna inwazyjnos¢ gatunku obcego, wyrazona w procencie zajetej przezen po-
wierzchni i oddziatywaniu na inne skfadniki runa. Proponuje sie przyjecie, ze wiasciwy
stan ochrony na stanowisku wymaga braku inwazyjnych gatunkéw obcych w podszycie
i runie. Dopuszczalne jest wystepowanie (Sudety) Digitalis purpurea. By oceni¢ stan
ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezy wymagac, by na co najmniej 90% powierzch-
ni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy. Wzrost udziatu lub rozprzestrzenienia
gatunkdw obcych nalezy przyjac za przestanke ich inwazyjnosci oraz uwzglednic¢ w
ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Ekspansywne
gatunki rodzime
W runie

Ekspansywne gatunki rodzime, pojawiajace sie w buczynach i jedlinach, to zwykle
gatunki porebowe, np. trzcinnik piaskowy Calamagrostis epigejos, jezyny Rubus sp.,
wierzbdwka kiprzyca Chamaenerion angustifolium. Nalezy braé je pod uwage tylko
wtedy, gdy zachowujg sie ekspansywnie, wykazujac tendencje do dominacji. Stwier-
dzenie znaczacego pokrycia gatunkéw nitrofilnych (np. pokrzywa zwyczajna Urtica
dioica, czosnaczek pospolity Alliaria petiolata, bodziszek cuchnacy Geranium rober-
tianum, kuklik pospolity Geum urbanum, poziewnik szorstki Galeopsis tetrahit agg.,
szczaw tepolistny Rumex obtusifolius, trybula lesna Anthriscus sylvestris i in.) $wiadczy
o eutrofizacji siedliska i jest oznaka postepujacej jego degeneracji, z reguty z przyczyn
antropogenicznych. Proponuje sie przyjecie, ze wiasciwy stan ochrony na stanowisku
wymaga braku ekspansywnych gatunkéw rodzimych oraz co najwyzej pojedynczego
wystepowania gatunkow nitrofilnych w runie. By ocenié stan ochrony w obszarze jako
wiasciwy, nalezy wymagad, by na co najmniej 75% powierzchni siedliska przyrodnicze-
go stan byt wtasciwy. Ewentualny trend spadkowy tej powierzchni nalezy uwzglednic¢
w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.
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Struktura pionowa
i przestrzenna
roslinnosci

Dla naturalnych buczyn typowa jest zréznicowana struktura pionowa i przestrzenna,
ktorg mozna obserwowac tylko na pojedynczych stanowiskach (z reguty w rezerwatach
przyrody lub parkach narodowych). Wskaznik wyraza opisowo stopien jej uproszczenia
(ujednolicenia), np. wskutek hodowli jednolitych gatunkowo i wiekowo drzewostandw.
Za pozadang nalezy uznawac wielogeneracyjna strukture drzewostanu, wyrazajaca sie
zréznicowaniem struktury wiekowej i jednoczesnie zréznicowaniem struktury prze-
strzennej (wystepowanie luk i przeswietler). Nadmierne wyréwnanie wieku i struktury
drzewostanu moze by¢ wynikiem zabiegdw hodowlanych i w takim przypadku powin-
no powodowac obnizenie wartosci wskaznika. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako
wiasciwy, nalezy wymagac, by na co najmniej 50% powierzchni siedliska przyrodnicze-
go stan byt wiasciwy. Ewentualny trend spadkowy tej powierzchni nalezy uwzgledni¢
w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Wiek drzewostanu
(obecnosé¢
starodrzewu)

Wskaznik wyraza dojrzato$¢ fitocenozy, mierzong w uproszczony sposéb wiekiem
drzew budujgcych drzewostan. Obecnosé starych i grubych drzew nalezy do kluczo-
wych elementdw strukturalnych ekosystemu lesnego — bez ich udziatu nalezy spodzie-
wac sie istotnego ograniczenia bogactwa gatunkowego flory i fauny, zwigzanej z danym
ekosystemem i ograniczenia jego réznorodnosci biologiczne;.

Pomiar nastepuje albo metodg taksacji wzrokowej (oszacowania udziatu procentowe-
go), albo przez wykorzystanie opisu taksacyjnego drzewostanu. Nalezy podac — jesli

to mozliwe — $redni wiek drzewostanu, co najmniej zas szacowany (lub wynikajacy

z taksacji) wiek najstarszych drzew, wraz z ich udziatem procentowym na powierzchni.

Naturalne
odnowienie
drzewostanu

Wskaznik wyraza obecnos¢ odnowienia naturalnego, Pod uwage nalezy brac taczne

pokrycie odnowienia wszystkich naturalnie wystepujgcych w drzewostanie gatunkéw

drzew. Nalezy zauwazy¢, ze:

a) brak odnowienia moze byc tylko chwilowy i nie powinien on automatycznie przesg-
dzac o obnizeniu oceny za ,stan zachowania struktury i funkcji”. Moze by¢ zwigzany
z okreslong fazg rozwoju drzewostanu, a niekoniecznie swiadczy¢ o zaktéceniu
proceséw odnawiania sie drzew. Moze tez jednak wigzac sie z intensywng presja
zwierzyny ptowej, co nalezy odnotowac jako zagrozenie dla siedliska.

b) masowe odnowienie, szczegdlnie jednogatunkowe buka pod okapem drzewosta-
nu najczesciej jest wynikiem proceséw hodowlanych, a réznorodnosé biologiczna
w takich ptatach jest znacznie mniejsza.

By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezy wymagac, by na co naj-

mniej 25% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy. Ewentualny trend

zmniejszania sie zdolnosci buczyn w obszarze do naturalnego odnawiania sie nalezy

uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Gatunki obce
w drzewostanie

Za gatunki obce geograficznie nalezy uznawac, zgodnie z definicja z ustawy o ochronie
przyrody, wszystkie gatunki poza swoim naturalnym zasiegiem geograficznym, w tym
modrzew w catym zasiegu buczyn oraz swierk w buczynach nizowych. W buczynach
gorskich swierk moze by¢ typowym sktadnikiem siedliska, cho¢ zwykle pochodzi

z nasadzen. Nie jest do korica jasny status sosny w czesci z kwasnych buczyn nizowych
(np. na Wale Trzebnickim). W buczynach ponadto spotykane sg, z réznym udziatem,
daglezja Pseudotsuga menziesii, dab czerwony Quercus rubra, kasztanowiec zwyczajny
Aesculus hippocastanum, a nawet robinia akacjowa Robinia pseudoacacia. Wiekszy niz
jednostkowy udziat gatunku obcego, a szczegdlnie fakt jego odnawiania sie, powinien
obnizac¢ ocene wskaznika; przypadkowa obecnos¢ jednego czy dwdch osobnikdw
obcego gatunku (np. pojedyncze wystepowanie swierka lub sosny w buczynach nizo-
wych) mozna tolerowac nawet w ptacie ocenionym jako FV. Pomiar nastepuje metoda
oszacowania wzrokowego, moze tez wynikac z analizy taksacji lesnych. By ocenic stan
ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezy wymagadé, by na co najmniej 90% powierzch-
ni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy. Wzrost udziatu lub rozprzestrzenienia
gatunkéw obcych, jak réwniez istnienie przypadkow swiadomego ich wprowadzania,
nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Martwe drewno
wielkowymiarowe

Wskaznik rejestruje obecnosé grubych ktéd i stojacych pni, a wiec mikrosiedliska
niezbednego dla organizméw ksylobiontycznych. Bierze pod uwage ktody i stojace
pnie >3 m dtugosci/wysokosci i >50 cm grubosci, mierzonej w piersnicy martwych
drzew stojgcych, a w przypadku ktdd lezacych — w piersnicy jesli mozna ja okresli¢ lub
w grubszym korcu ktody. W przypadku, gdy z przyczyn naturalnych w danym ptacie
siedliska drzewa nie dorastaja do takich grubosci, prég grubosciowy obniza sie do 30
cm. Pomiar powinien nastepowac metoda zliczenia z pomiardéw na catej powierzchni
transektu, z przeliczeniem wyniku na powierzchnie referencyjna odpowiadajacg 1 ha
siedliska. By ocenic stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezy wymagac, by na co
najmniej 25% powierzchni siedliska w obszarze wskaznik przybierat wartos¢ FV i na
kolejnych 50% powierzchni siedliska wartosé co najmniej U1. Trend pogarszania sie
tej struktury lub sredniej wartosci wskaznika nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw
ochrony siedliska w obszarze.
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Martwe drewno
(taczne zasoby)

Wskaznik bada zasoby rozktadajacego sie drewna w ekosystemie. Zgodnie ze wspot-
czesna wiedzg ekologiczng, jest to kluczowy dla réznorodnosci biologicznej element
struktury ekosystemu lesnego (wazna jest jednak réwniez charakterystyka jakosciowa
zasobdw rozktadajgcego sie drewna, co przynajmniej czeSciowo mierzy nastepny
wskaznik).

Nalezy uwzglednia¢ martwe drzewa i czesci drzew lezgcych i stojacych od 7 cm grubo-
$ci w cienszym koricu; nie wlicza sie pniakdw. Mierzy sie objetos¢ rozktadajacego sie
drewna, na powierzchni transektu (200x20 m) przez zliczanie i sumowanie objetosci
poszczegdlnych jego fragmentéw w m3/ha. Bierze sie pod uwage fragmenty powigzane
z powierzchnig badawczg (liczac ich objetos¢ w catosci nawet, gdy wystajg poza po-
wierzchnie), a nie bierze pod uwage fragmentéw spoza powierzchni. Jest to podejscie
analogiczne, jak przy pomiarze objetosci rozktadajacego sie drewna w urzadzaniu
lasu). Wartos$¢ wskaznika dla obszaru mozna przyja¢ wg pomiaru martwego drewna
dokonanego metodg powierzchni prébnych podczas prac urzadzeniowo-lesnych ($red-
nia dla obszaru), jezeli taki pomiar zostat dokonany.

Prég stanu ocenianego jako ,wtasciwy” (20m* martwego drewna na ha lasu) jest wcigz
ok. 2 razy nizszy, niz zasoby martwego drewna, jakie wg wiedzy naukowej sg w lasach
lisciastych nizu Europy potrzebne do nie zaktéconego wyksztatcenia sie zespotéw or-
ganizmow ksylobiontycznych. Dlatego np. na obszarach chronionych (parki narodowe,
rezerwaty przyrody) lub w specjalnie wyznaczanych niekiedy w Lasach Panstwowych
ostojach réznorodnosci biologicznej (powierzchnie referencyjne, ostoje ksylobiontéw),
nawet wysokie przekroczenia tej wartosci progowej nie powinny by¢ przestanka do
usuwania drzew martwych i zamierajacych.

Przyjeto, ze wskaznik w buczynach — podobnie jak w wiekszosci innych ekosystemow
lesnych — bedzie miat charakter pomocniczy. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako
wiasciwy, srednia wartos$¢ w ptatach siedliska przyrodniczego powinna przekraczac¢
prég stanu wtasciwego. Ewentualny spadkowy trend tej wartosci nalezy uwzglednié

w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Inne znieksztatcenia,
w tym zniszczenia
runa i gleby zwigza-
ne z pozyskaniem
drewna

Np. rozjezdzanie, wydeptanie, zaSmiecenie, a takze uszkodzenia runa i powierzchni
gleby, podszytu i podrostéw.

Nalezy uwzglednic tu nie samo pozyskiwanie drewna i obecnos¢ pniakéw, ale inten-
sywnos¢ presji na runo i powierzchnie gleby wskutek zrywki, a takze zniszczenia pod-
szytu i podrostu. Ekstensywne uzytkowanie nie powinno automatycznie przesadzac

0 obnizeniu oceny omawianego parametru.

Najczesciej wystepuje zasmiecanie (niekiedy masowe), z reguty takie negatywne od-
dziatywania sg bezposrednig pochodna bliskosci szlakéw komunikacyjnych, parkingdw
srédlesnych i centrow turystycznych.

W ramach tego wskaznika mozna takze ujmowac szkody zoogeniczne (wywotane
wskutek dziatalnosci zwierzyny ptowej, muflonéw, dzikéw), jesli ich natezenie wskazuje
na zbytnie zageszczenie populacji i powoduje znaczgce szkody w warstwie runa lub
podrostu.

Wskaznik jakosci. By ocenic stan ochrony w obszarze jako wiasciwy, nalezatoby wyma-
gac, by na co najmniej 90% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy.
Ewentualny wzrost czestosci wystepowania znieksztatcen nalezy uwzgledni¢ w ocenie
perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Mikrosiedliska
drzewne (drzewa
biocenotyczne)

Wskaznik mierzy przypadajaca na hektar lasu liczbe ,,drzew biocenotycznych”, a w za-
sadzie liczbe wyksztatconych na takich drzewach struktur waznych dla réznorodnosci
biologicznej: drzewa z hubami (H), drzewa z istotnymi obtamaniami korony (Ob), drze-
wa z zamartymi gtéwnymi konarami w koronie (Os), rozszczepienia pni na wiele drzazg,
(Rz), drzewa z bliznami piorunowymi (Pr), drzewa z peknigciami pnia (Pk), drzewa

z dziuplami (Dz), drzewa z préchnowiskami (DzP), wykroty (Wk), drzewa prawdopo-
dobnie starsze niz 150 lat (S). Wskaznik jest inspirowany metoda zaproponowang przez
Winter i Méller (2008), lecz wzgledem niej zmodyfikowany i uproszczony. Dwa rdine
typy mikrosiedlisk nadrzewnych na tym samym drzewie liczy sie oddzielnie. Kalibracja
wskaznika bierze pod uwage wyniki badan uzyskane dotychczas w niemieckich i pol-
skich lasach bukowych. Natomiast, aby oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy
w obszarze, oceniamy, Srednig wartos¢ arytmetyczna liczby drzew biocenotycznych

w pfatach siedliska przyrodniczego, ktéra powinna przekraczac¢ by¢ wieksza od progu
stanu wtasciwego 20 szt./ha. Ewentualny spadkowy trend tego wskaznika nalezy
uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Wskaznik ten, szczegdlnie sposdb jego kalibracji, wymagaja dalszego testowania, m.in.
z uwzglednieniem zréznicowania geograficznego. Po przeprowadzeniu petniejszych
badan terenowych moze on zosta¢ zweryfikowany.
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Stan kluczowych dla
réznorodnosci bio-
logicznej gatunkow
lokalnie typowych
dla siedliska (wskaz-
nik fakultatywny,
stosowac tylko, gdy
sg odpowiednie
dane)

Fakultatywny wskaznik, umozliwiajgcy wyrazenie dodatkowego aspektu stanu ochrony
siedliska — jego zdolnosci do utrzymywania gatunkéw lokalnie typowych dla siedliska,
a waznych dla réznorodnosci biologicznej (chronionych, zagrozonych, rzadkich). Wybér
uwzglednianych tu gatunkéw bedzie zalezat od lokalnej specyfiki obszaru, przyktadowo
moga sie tu znalez¢: zgniotek cynobrowy Cucujus cinnaberinus, nadobnica alpejska
Rosalia alpina, koziorég bukowiec Cerambyx scopolii, Slimak ostrokrawedzisty Helici-
gona lapcida, wynurt Ceruchus chrysomelinus, biegacz Carabus intricatus, soplowki
Hericium spp., gnieznik lesny Neottia nidus-avis, muchotéwka mata Ficedula parva,
siniak Columba oenas, popielica Glis glis. Wskaznik stosowac tylko, gdy sa dostepne
odpowiednie dane. Jest wskaznikiem jakosci. Wiasciwy stan gatunku nalezy interpre-
towac zgodnie z 0gdlng, ustawowa definicja. Jest to stan, w ktdrym liczebnos¢ gatunku
nie zmniejsza sie, ma on odpowiednie jako$ciowo i wystarczajaco duze siedlisko,
mozna oczekiwac ze taki stan utrzyma sie takze w przysztosci.

Perspektywy
ochrony

Ocenie powinny podlegac realne mozliwosci zachowania wiasciwego stanu siedliska
oraz poprawy stanu niewtasciwego. W opisie nalezy umiesci¢ informacje na temat
potencjalnych zabiegéw ochronnych dla zachowania bgdz poprawy stanu siedliska, a
takze propozycje (w lasach gospodarczych) zastosowania zabiegdw nie prowadzacych
do pogarszania stanu siedliska. Oceniajac ,, perspektywy ochrony siedliska w przyszto-
$ci”, nalezy zwrdci¢ uwage na nastepujace aspekty:

—Jakie zapisy w planie urzadzenia lasu (Lasy Paristwowe) lub analogicznych dokumen-
tach (inne lasy) zostaty zaproponowane w poszczegélnych ptatach siedliska?

—Jaka jest praktyka prowadzonej gospodarki lesnej? Czy gwarantuje nie znieksztatca-
nie sktadu gatunkowego drzewostandéw siedliska i nie zawezanie ich naturalnego
zréznicowania? Jaka strukture drzewostandw ksztattuje? Jaka rebnia i z jakim
okresem odnowienia jest stosowana?

— Narazenie na neofityzacje,

—inne przewidywane formy presji,

—trendy poszczegolnych wskaznikdw.

Tab. 2. Waloryzacja parametréw stanu oraz proponowanych wskaznikdéw specyficznej struktury i funk-
cji siedliska przyrodniczego 9110 — kwasne buczyny.

Parametr/Wskazniki

Witasciwy FV Niezadowalajacy U1 Zty U2

Powierzchnia siedli-
ska na stanowisku

Spadek powierzchni siedli-
ska w poréwnaniu z wcze-
$niejszymi badaniami lub
podawanymi w literaturze
o wiecej niz 20%

Zmniejszona o 10% w po-
réwnaniu z wczesniejszymi
badaniami lub podawanymi
w literaturze

Nie podlega zmianom lub
zwieksza sie

Specyficzna struktura i funkcje

Charakterystyczna
kombinacja
florystyczna

Typowa, wtasciwa dla

siedliska przyrodnicze-

go (z uwzglednieniem
specyfiki regionalnej

i zréznicowania fitosocjo-

logicznego)

Znieksztatcona w stosunku
do typowej dla siedliska

w danym regionie — nietypo-
wo zubozata, z udziatem ga-
tunkéw synantropijnych lub
nitrofilnych <5% pokrycia

Z wysokim udziatem gatun-
kéw synantropijnych lub
obcych (>5% pokrycia) przy
zachowanym drzewostanie
z przewagg buka

Sktad drzewostanu

Drzewostan jedno- lub
wielogatunkowy z domi-
nujacym udziatem buka
(zwykle wiecej niz 50%),

bez gatunkdw obcych

ekologicznie i/lub geogra-

ficznie

Drzewostan o zaburzonych
stosunkach ilosciowych,
jednak z udziatem gatunkéw
mogacych wystepowac w
siedlisku (np sosna, swierk
w buczynach nizowych do
20%)

Drzewostan silnie przeksztat-
cony, np. wspétdominacja
sosny i buka w drzewosta-
nach nizowych, buk w po-
staci przestojow w mtodych
drzewostanach spontanicz-
nego pochodzenia
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Inwazyjne gatunki
obce w podszycie
i runie

Brak gatunkéw obcych

o charakterze inwazyjnym
(w Sudetach dopuszczalny
udziat pojedynczych oka-
z6w Digitalis purpurea)

Sporadycznie (nie wiecej niz
2% pokrycia transektu)

Pojedynczo lub licznie (po-
nad 2% pokrycia transektu)

Ekspansywne gatun-
ki rodzime w runie

Brak gatunkéw ekspan-
sywnych lub pojedyncze
okazy gatunkow nitrofil-
nych w runie

5-25%

Licznie (ponad 25% pokrycia
transektu)

Struktura pionowa
i przestrzenna
roslinnosci

Zrdznicowana; drze-
wostan réznowiekowy;,

0 zréznicowanym prze-
strzennie zwarciu, zawsze
z grupami i kepami
starych drzew

Jednolity drzewostan

z pojedynczymi drzewami
w innym wieku, o jednako-
wym przestrzennie zwarciu

Jednolite odnowienia lub
zréznicowana struktura KO
(klasy odnowienia) z <10%
powierzchni zajetej przez
fragmenty starego drzewo-
stanu

Wiek drzewostanu
(udziat starodrzewu)

>10% udziat drzew
starszych niz 100 lat

<10% udziat drzew starszych
niz 100 lat, ale >50% udziat
drzew starszych niz 50 lat

<10% udziat drzew starszych
niz 100 lat i <50% udziat
drzew starszych niz 50 lat

Naturalne odnowie-
nie drzewostanu

Obecne, wypetniajace
dogodne do odnowienia
miejsca, w szczegolnosci
naturalne luki i prze-
Swietlenia,, o sktadzie
odpowiadajgcym skta-
dowi drzewostanu; przy
rebniach nie wymagajace
uzupetniania odnowie-
niem sztucznym

Tak, lecz mato intensyw-

ne, stabo reagujace na

luki i przeswietlenia, lub

na dziatania gospodarcze
majace sprowokowac odno-
wienie, czes¢ powierzchni

o odpowiednich do rozwoju
mtodego pokolenia warun-
kach swietlnych pozostaje
bez odnowienia.

Brak przejawéw odnowie-
nia, nie powstaje nawet
w potencjalnie dogodnych
pod wzgledem swietinym
miejscach — lukach i prze-
Swietleniach

Gatunki obce
w drzewostanie

<5% udziatu powierzch-
niowego tj. najwyzej
miejscami lub pojedynczo
i nie odnawiajgce sie

Udziat powierzchniowy 5%
-15% i nie odnawiajace sie

>15% powierzchni lub spon-
tanicznie odnawiajace sie,
niezaleznie od udziatu

Martwe drewno
(taczne zasoby)

>20m3/ha

10-20 m3/ha

<10 m3/ha

Martwe drewno
wielkowymiarowe

>5 szt./ha

3-5szt. /ha

<3 szt. /ha

Mikrosiedliska
drzewne (drzewa
biocenotyczne)

>20 szt./ha

10-20 szt./ha

<10 szt./ha

Inne znieksztatcenia,
w tym zniszczenia
runa i gleby zwigza-
ne z pozyskaniem
drewna

Brak

Notowane sporadycznie

Licznie, oddziatujg na struk-
ture fitocenozy

Stan kluczowych dla
réznorodnosci bio-
logicznej gatunkéw
lokalnie typowych
dla siedliska (wskaz-
nik fakultatywny,
stosowac tylko, gdy
sg odpowiednie
dane)

Stan siedliska wszystkich
lokalnie waznych gatun-
kow wiasciwy (FV)

Stan siedliska niektorych
lokalnie waznych gatunkéw
niezadowalajgcy (U1)

Stan siedliska niektérych
lokalnie waznych gatunkéw
zty (U2)
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Perspektywy
ochrony

Brak zagrozen i negatyw-
nych trendéw. Za-
chowanie siedliska

w stanie niepogorszonym
w perspektywie 10-20 lat
niemal pewne lub zdecy-
dowana poprawa stanu.

Zachowanie siedliska

w stanie niepogorszonym
w perspektywie 10-20 lat
nie jest pewne, ale jest
prawdopodobne, w przy-
padku konsekwentnego
stosowania zasad zagospo-
darowania pfatéw w lasach
gospodarczych

Zachowanie siedliska w sta-
nie niepogorszonym w per-
spektywie 10-20 lat bedzie
bardzo trudne: wskutek nie
dostosowania wymogéw
gospodarczych do wymagan
siedliska (np. zmiany sktadu
gatunkowego fitocenoz)

Ocena ogdlna

Wszystkie FV lub dwa FV
ijeden Ul

Dwa lub trzy U1, brak U2

Jeden lub wiecej U2

Wskaznik kardynalny:
o Charakterystyczna kombinacja florystyczna

3. Przykfad karty obserwacji dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko — informacje podstawowe

Kod i nazwa siedli-
ska przyrodniczego

9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion)

Nazwa stanowiska

Jeleniec

Typ stanowiska

Referencyjne

Zbiorowiska roslinne

Luzulo luzuloidis-Fagetum, zbiorowisko ze zw. Fagion sylvaticae

Opis siedliska
na stanowisku

Siedlisko zajete przez buczyny w réznych stadiach rozwoju, od okoto 60 letniej bu-
czyny regenerujacej sie po dawnym wyrebie, poprzez buczyny w wieku 100-120 lat

podlegajace obecnie odnowieniu rebniami ztozonymi, az po drzewostan o charakterze
referencyjnym, potozony na stromym stoku i z duzg liczbg martwych pni lezacych i sto-
jacych. Ostatnie zdjecie transektu jest zlokalizowane na skraju doliny cieku, co skutkuje
pojawianiem sie gatunkdw siedlisk zyzniejszych. Ten przekrdj przez rézne fazy rozwojo-
we drzewostanu jest w petni reprezentatywny dla zbiorowisk buczyn na potudniowych
stokach Gor Kamiennych.

Powierzchnia
ptatow siedliska

6,5 ha

Obszary chronione

(z pominieciem ob-
szaru Natura 2000),
na ktérych znajduje
sie stanowisko

Park Krajobrazowy Sudetéw Watbrzyskich

Ll ey Nadlesnictwo Watbrzych, ul. Mita 2, 58-372 Boguszéw-Gorce

terenem

Wspéirzedne Wymlenllc \Af'spo’rrzedne geograficzne (GPS) stanowiska
eograficzne N 162 18"...

gece E50041 ..

Wymiary transektu

Powierzchnia prostokatna o wymiarach 20¥200 m

Wysokos$¢ n.p.m.

700-730 m n.p.m.

Nazwa obszaru
N2000

PLH020038 Géry Kamienne
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Raport roczny - informacje podstawowe

Rok

2013

Ekspert lokalny

Krzysztof Swierkosz

Dodatkowi eksperci

Kamila Reczyriska

Zagrozenia

Wznowienie planowej gospodarki lesnej — drzewostany zréznicowane, z duzg liczba
martwych pni stojacych i lezgcych. Presja muflona, ktéry powoduje zwiekszong erozje
gleby na stokach.

Inne wartosci
przyrodnicze

Potudniowe stoki Gér Kamiennych charakteryzuja sie wystepowaniem licznych drze-
wostanoéw lisciastych typowych dla regla dolnego nalezacych do zyznych i kwasnych
buczyn oraz, lokalnie, jaworzyn i tegdw. Z uwagi na ubogie w sktadniki pokarmowe
podtoze, siedliska te s ubogie w rzadkosci florystyczne, jednak wystepowanie staro-
drzewodw oraz martwych pni lezgcych i stojgcych moze skutkowac bogactwem fauny

Monitoring jest
wymagany

Tak

Uzasadnienie

Powierzchnia dobrze zachowana, wskazane monitorowanie zmian zachodzacych wsku-
tek ewentualnych zabiegéw hodowlanych, presji muflona lub naturalnej sukces;ji.

Wykonywane
dziatania ochronne

Nie stwierdzono wykonywania dziatars ochronnych.

Propozycje wpro-
wadzenia dziatan
ochronnych

Optymalng formg ochrony stanowiska bytoby wtaczenie go do lesnych powierzchni
referencyjnych, ze wzgledu na wyjatkowo dobry stan ochrony oraz reprezentacje typo-
wych cech tego siedliska przyrodniczego.

Data kontroli

29.09.2014

Uwagi dodatkowe

Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Zdjecie fitosocjologiczne |

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysoko$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

16218’ ...”E 50241’ ...”N, 700 m

200 m?, 5°, SSW

Zwarcie warstw: A 70%, C 10%, D 30%

Wysoko$¢ warstw: A 18-24 m; C0,1-0,3m, D 0,01 m

Luzulo luzuloidis-Fagetum

Warstwa A: Fagus sylvatica 4;

Warstwa C: Acer pseudoplatanus r; Calamagrostis arundinacea 2; Deschamp-
sia caespitosa +; Fagus sylvatica +; Picea abies r; Poa nemoralis +; Prenanthes
purpurea +; Rubus idaeus r; Sorbus aucuparia r;

Warstwa D: Atrichum undulatum 2; Dicranella heteromalla 1; Hypnum cupressi-
forme +; Polytrichastrum formosum 1; Polytrichum juniperinum 1

Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysoko$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

16218’ ..."E 50241’ ..”N, 715 m

200 m?, 15°, S

Zwarcie warstw: A 70%, B 1%; C 40%, D 10%

Wysokos¢ warstw: A 8-26 m; B 1-2m; C0,1-0,6 m, D 0,01 m

Luzulo luzuloidis-Fagetum

Warstwa Al: Fagus sylvatica 3; Picea abies 2;

Warstwa A3: Fagus sylvatica 2;

Warstwa B: Fagus sylvatica +;

Warstwa C: Acer pseudoplatanus r; Athyrium filix-femina r; Calamagrostis
arundinacea 3; Deschampsia caespitosa r; Deschampsia flexuosa r; Dryopteris
carthusiana r; Dryopteris filix-mas r; Fagus sylvatica +; Hieracium murorum

+; Luzula luzuloides r; Prenanthes purpurea +; Sambucus racemosa r; Senecio
ovatus +; Solidago virgaurea r; Sorbus aucuparia r; Veronica officinalis r;
Warstwa D: Atrichum undulatum 2; Dicranella heteromalla +; Hypnum cupres-
siforme r; Plagiothecium curvifolium +; Polytrichastrum formosum +
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Zdjecie fitosocjologiczne Ill

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

16218’ ..”E 50241’ ..”N, 730 m

200 m?, 10°, SE

Zwarcie warstw A 80%, C 60%, D 1%

Wysoko$¢ warstw A 18-26 m; C0,1-1m, D 0,01 m

zbiorowisko ze zw. Fagion sylvaticae

Warstwa Al: Fagus sylvatica 4;

Warstwa A2: Fagus sylvatica 2;

Warstwa C: Acer pseudoplatanus +; Athyrium filix-femina +; Calamagrostis
arundinacea 2; Calamagrostis villosa +; Dryopteris expansa +; Dryopteris car-
thusiana +; Dryopteris filix-mas r; Fagus sylvatica 3; Festuca altissima r; Fraxinus
excelsior +; Galium odoratum +; Hordelymus europaeus +; Galeobdolon luteum
+; Lysimachia nemorum +; Maianthemum bifolium +; Melica nutans +; Oxalis
acetosella +; Prenanthes purpurea +; Rubus idaeus r; Sambucus racemosa r;
Senecio ovatus +; Sorbus aucuparia +; Urtica dioica r; Veronica officinalis r;
Warstwa D: Atrichum undulatum 1

TRANSEKT
- . aa G Ocena
Wskazniki Opis Wartos¢ wskaznika wskaznika
n s e T Brak danych o dawnej powierzchni siedliska w obszarze, jednak wsku-
Powierzchnia siedliska tek licznych odnowien bukowych rosnie Fv
Specyficzna struktura i funkcja
W drzewostanie dominujg buk oraz
lokalnie $wierk. W runie trzcinnik lesny
Calamagrostis arundinacea, kosmatka
Typowa, wiasciwa dla gajowa Luzula luzuloides, szczawik za-
Charakterystyczna siedliska przyrodniczego jeczy Oxalis acetosella, Smiatek pogiety
kombinacja (z uwzglednieniem specyfiki | Deschampsia flexuosa, przenet purpu- FV
florystyczna regionalnej i zréznicowania | rowy Prenanthes purpurea. Przy koricu
fitosocjologicznego). transektu wkraczajg takze marzanka
wonna Galium odoratum, jeczmieniec
zwyczajny Hordelymus europaeus i ga-
jowiec 26ty Galeobdolon luteum.
Sktad drzewostanu nie oceniano nie oceniano XX
Lo e Brak — w Sudetach dopusz-
obce w podszycie czkalny udziat p oje.dy nczych Nie stwierdzono FV
i okazow naparstnicy purpuro-
wej Digitalis purpurea Fv
Brak gatunkow ekspan- . T
Ekspansywne gatunki | sywnych lub pojedyncze EI’Z orzclj(»rfzws ::Inlz?zz(?lna;ut?caatzgisczk_ v
rodzime w runie okazy gatunkdw nitrofilnych <0 E‘V ¥ yeza)
W runie 27
S : >50% powierzchni pokryte
i rrl;esl:rr?ezlr?gowa przez zwarty drzewostan, Drzewostany 2-3 warstwowe, obecne v
rcr;s'linnoéci jednak obecne luki i prze- luki i przeswietlenia
Swietlenia
Wiek drzewostanu >10% udziat objetosciowy Okoto 10% powierzchni zajmujg drzewa v
(udziat starodrzewu) | drzew starszych niz 100 lat w wieku powyzej 120 lat
Wystepuje; z udziatem buka;
Natural d . .| obfite w lukach i przeswietle- | Pokrycie zréznicowane, miejscami brak,
draz:v:/?);z:u nowienie niach, brak lub nielicznie pod | reaguje na luki. Dominuje buk Fagus FV
okapem drzewostanu, slady | sylvatica
zgryzania nieliczne
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Gatunki obce

w drzewostanie <1% i nie odnawiajgce sie Nie stwierdzono Fv
Martwe drewno >20 m*/ha Zliczono 47 m*/ha Fv

(taczne zasoby)

Tylko na transekcie (powierzchnia 0,4
>5 szt./ha ha) stwierdzono wystgpienie 11 pni Fv
wielkogabarytowych

Martwe drewno
wielkowymiarowe

Mikrosiedliska drzew-
ne (drzewa bioceno- | Nie okreslano - XX
tyczne) Fv

Inne znieksztatcenia,

w tym zniszczenia Na stokach $lady erozji, prawdopodob-

. . Brak ) : u1
runa i gleby zwigzane nie powodowanej przez muflony
z pozyskaniem drewna
Stan kluczowych
dla réznorodnosci
biologicznej gatunkéw | nie oceniano nie oceniano XX
lokalnie typowych
dla siedliska
Perspektywy ochrony | FV FV
FV 95%
Ocenalogbina Pow!erzchnla 5|eqllska o réznym stanie zacho- U1 59% v
wania na stanowisku
U2 0%
Aktualne oddziatywania
Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis

Aktualny sposdb zagospodarowania buczyn na
stanowisku sugeruje, ze w ciggu ostatnich lat nie
A + prowadzono w nich regularnej gospodarki hodow-
lanej, ograniczajac sie do ciec¢ przygodnych, jednak
z pozostawieniem martwego drewna.

Nieintensywna

80205 produkcja drewna

Zanotowano wptyw muflona powodujgcego wzmo-
C - zenie erozji na stromych stokach, na ktérych rozwija
sie buczyna na stanowisku.

101 Nierodzime gatunki
zaborcze

Inne informacje

Poza pospolitymi gatunkami jak marzanka wonna nie obserwowano na stano-

wisku wybitnych waloréw florystycznych. Duze zasoby martwego drewna oraz
obecnosé starodrzewu mogg jednak skutkowac¢ bogactwem fauny zwigzanej ze
starymi lasami bukowymi.

Inne wartosci przyrodnicze

Inne obserwacje -

Obecnos¢ w ramach jednego transektu obu typéw buczyn nie byta traktowa-
na jako podstawa do obnizenia oceny stanu siedliska na stanowisku. Jest to
zjawisko naturalne, typowe dla zréznicowanej przestrzennie struktury lasu
ksztattowanej przez lokalne warunki siedliskowe.

Uwagi metodyczne
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4. Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Cechga szczegblng buczyn wystepujacych w zréznicowanych pod wzgledem rzezby terenu
obszarach gérskich, podgoérskich lub morenowych moze by¢ wspétwystepowanie obok sie-
bie ptatéw buczyn zyznych z podzwiazkéw Calio-Fagenion lub Dentario-Fagenion (w zagte-
bieniach na stokach, u ich podnézy i w dolinach ciekéw) oraz acydofilnych (w strefach gdzie
wymywane sa sktadniki odzywcze). Obecno$¢ w ramach jednego transektu obu typéw bu-
czyn nie powinna by¢ wtedy podstawa do obnizania oceny stanu siedliska na stanowisku.

Na nizu i w pietrze pogbrza moga réwniez wystepowac postaci przejéciowe pomiedzy
kwasnymi buczynami oraz gradami wysokimi z udziatem buka. Jednoznaczna klasyfikacja
takich ptatéw jest praktycznie niemozliwa i kazdorazowo powinna by¢ dokonana przez
eksperta na badanej powierzchni. Za zaliczeniem takich fitocenoz do gradéw przemawia
udziat gwiazdnicy wielkokwiatowej Stellaria holostea, liczny udziat leszczyny Corylus avella-
na oraz udziat lipy i graba w drzewostanie przekraczajacy facznie 60%.

W pétnocno-zachodniej czesci Polski trudnoéci moze sprawi¢ odréznienie fitocenoz Lu-
zulo pilosae-Fagetum od kwasnych dabréw z bukiem (Fago-Quercetum petraeae). W tym
drugim przypadku nalezy zwraca¢ uwage na obecnos¢ w runie gatunkéw klasy Quercetea
robori-petraeae (Matuszkiewicz 2001), szczeg6lnie groszku skrzydlastego Lathyrus monta-
nus, kfoséwki miekkiej Holcus mollis, wiciokrzewu pomorskiego Lonicera peryclimenum,
jastrzebca sabaudzkiego Hieracium sabaudum czy j. gladkiego H. laevigatum, ktére w acydo-
filnych buczynach wystepuja tylko sporadycznie.

5. Ochrona siedliska

Réznorodnosé biologiczng typowa dla kwasnych buczyn najlepiej utrzymuja drzewostany
ksztattowane przez naturalne procesy, zwykle z duzym udziatem starych drzew, znajdujace
sie na ogot w rezerwatach przyrody i parkach narodowych. Ochrona bierna zapewnia zacho-
wanie takich ekosysteméw. Takze w przypadku buczyn o uproszczonej strukturze, poddanie
ich ochronie biernej zwykle w ciagu kilkudziesieciu lat prowadzi do stopniowego unatural-
nienia struktury drzewostanu i do zwiekszania sie wartosci biocenotycznej ekosystemu.

Z drugiej strony, wiekszo$¢ kwasnych buczyn w Polsce to lasy uzytkowane gospodarczo.
Kontynuujac ich uzytkowanie mozna zachowac ich wlasciwy sktad gatunkowy i stosunkowo
wysoka warto$¢ biocenotyczng. W takich przypadkach niezbedne jest poszukiwanie kom-
promisu pomiedzy ochrong ekosystemu kwasnej buczyny, a potrzebami gospodarczymi.

Struktura drzewostanu w kwasnej buczynie przede wszystkim zalezy od sposobu pro-
wadzenia gospodarki lesnej. Zwiekszenie zréznicowania biocenotycznego buczyn, a co za
tym idzie poprawe specyficznej struktury i funkgji tego siedliska przyrodniczego, mozna
uzyska¢ w wyniku zastosowania rebni stopniowych, a utrzymanie duzego zr6znicowania
mozna osiagna¢ za pomoca rebni ciagtej. W ostatnich latach do réznicowania struktury
buczyn i odtwarzania zasobéw martwego drewna przyczynia sie stosowana niekiedy prak-
tyka pozostawiania, w trakcie pozyskania, nie naruszonych 5% drzewostanu, docelowo do
naturalnej $mierci i rozktadu.

Obecnie powierzchnia kwasnych buczyn stopniowo rosnie, m.in. poprzez przebudowe
drzewostanéw sosnowych i swierkowych na drzewostany mieszane z udziatem buka.
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Wieréd dziatan, ktére prowadza do poprawy stanu ochrony tego siedliska przyrodniczego

nalezy przede wszystkim wymienic:

szczegblna ochrone, w tym bierng ochrone rezerwatowa, tych stanowisk buczyn, ktére
sa kluczowe dla zachowania r6znorodnosci siedliska;

pozostawianie niektérych drzewostanéw, a takze czesci drzewostanéw, w tym grup i kep
drzew, do zestarzenia sie i naturalnego, samoistnego rozpadu, zapewniajace w przyszfo-
Sci obecnos¢ refugiéw dla tych sktadnikéw réznorodnosci biologicznej siedliska, ktére
s zwiazane z drzewami starymi'; stan ten mozna uzyska¢ poprzez pozostawianie na
przyszte pokolenie drzewostanu, we wszystkich typach rebni, przynajmniej 5% zwartego
ptatu drzewostanu ze wszystkimi sktadnikami strukturalnymi, w formie jednego fragmen-
tu lub kilku, co najmniej jednak kilku-kilkunastoarowych grup na przyszte pokolenie
drzewostanu i docelowo do ich $mierci i rozktadu;

troske o zachowanie i odtwarzanie zasob6w martwego drewna i drzew biocenotycz-
nych, takze poza ptatami o ktérych mowa wyzej, bioraca pod uwage zaréwno ilos¢
martwego drewna jak i jego zréznicowana strukture, w tym odpowiednie zréznicowanie
form martwego drewna (w tym drzewa stojace, lezace grube ktody w réznych stadiach
rozktadu)?.

preferowanie odnowienia naturalnego drzewostanéw; popieranie w ramach zabiegéw
hodowlanych (odnowienie, ciecia pielegnacyjne, uzytkowanie rebne) gatunkéw wtasci-
wych dla siedliska, w tym gatunkéw domieszkowych, szczegélnie w terenach gérskich
i podgorskich, gdzie w buczynach czesto wystepuja inne gatunki lisciaste i iglaste;
niewprowadzanie gatunkéw drzew obcych geograficznie (np. daglezja, a poza swoim
naturalnym zasiegiem takze Swierk i modrzew), ani obcych ekologicznie (sosna); w przy-
padku buczyn znieksztatconych, np. dawnymi nasadzeniem sosny, ktéra obecnie jest
istotnym skfadnikiem drzewostanu, celowe moze by¢ ich unaturalnianie przez usuwanie
tego gatunku; z drugiej strony stare sosny w uproszczonych strukturalnie buczynach
sg istotnym Zrédfem elementéw strukturalnych waznych dla zachowania réznorodnosci
biologicznej;

planowanie uzytkowania w sposéb zapewniajacy ciaglos¢ przestrzenna i czasowa wyste-
powania starych drzewostanéw;

w miejscach narazonych na rozprzestrzenianie sie inwazyjnych gatunkéw obcych, go-
spodarka lesna w buczynach powinna by¢ prowadzona w taki sposéb, by nie sprzyja¢
rozprzestrzenianiu sie tych gatunkéw; dotychczas jednak brak jest przyktadéw skutecz-
nego zwalczania inwazyjnych gatunkéw obcych w buczynach.

Drzewa ,stare” to docelowo drzewa zblizajace sie do fizjologicznych granic wieku, a wiec
docelowo drzewa 200-300 letnie, por. Moning i Miiller 2009; Brunet, Fritz i Richnau 2010 i lit.
tam cyt.

Zgodnie z Miller i Biitler 2010; Kraus i Krumm 2013 i lit. tam cyt.: ,ilo$¢ martwego drewna op-
tymalna dla zachowania r6znorodnosci biologicznej ekosystemu buczyny w Europie srodkowe;j
to ok. 40-50 m*/ha”, a z Vandekerhove i in. 2009; Meyer i Schmidt 2011: ,tempo akumulacji
martwego drewna, nawet przy zupetnym nie usuwaniu drzew martwych i zamierajacych, jest
oczywiscie zréznicowane, cho¢ przecietnie w starym bukowym drzewostanie w §rodkowej Eu-
ropie jest szacowane na 1-1,6 m*ha rocznie”
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9130 Zyzne buczyny
(Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion)

Fot. 1. Zyzna buczyna nizowa w Drawiefskim Parku Narodowym, w obszarze Natura 2000 Uroczyska Puszczy Draw-
skiej PLH320046. (fot. P. Pawlaczyk).

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne

Klasa Querco-Fagetea — lasy lisciaste
Rzad Fagetalia sylvaticae — mezo- i eutroficzne lasy lisciaste
Zwiazek Fagion — buczyny

Zespo6t Calio odorati-Fagetum (=Melico-Fagetum) — zyzna buczyna nizowa
Zbiorowisko Fagus sylvatica-Mercurialis perennis — wilgotna buczyna
nizowa ze szczyrem

Zespo6t Dentario enneaphyllidi-Fagetum — zyzna buczyna sudecka

Zesp6t Dentario glandulosae-Fagetum — zyzna buczyna karpacka

2. Opis siedliska przyrodniczego

Siedlisko przyrodnicze 9130 grupuje eutroficzne lasy bukowe lub mieszane z udziatem buka.
Zaliczone tu lasy maja na nizinach zwykle charakter laséw czysto bukowych, a w gérach
- laséw jodfowo-bukowych lub $wierkowo-jodtowo-bukowych, a niekiedy jaworowo-buko-
wych, o zréznicowanym udziale poszczegdlnych gatunkéw w drzewostanie. Charakteryzuja
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Fot. 2. Zyzna buczyna nizowa (Galio odorati-Fagetum) w obszarze Natura 2000 Buczyna Szprotawsko-Piotrowicka
PLHO80007. (fot. R. Pielech).

sie runem budowanym przez typowe dla zyznych siedlisk gatunki lasowe, préchnica typu
mull. Nie zawsze runo musi by¢ bujne i obfite; w niektérych fazach rozwoju drzewosta-
nu buczyn moze wystepowac¢, zwlaszcza poza okresem wiosennym, niemal naga pokrywa
sciotki. Jest to jeden z wazniejszych typéw lasu w Srodkowej i zachodniej czesci Europy.

W klasyfikacji siedlisk lesnych zyzne buczyny zajmuja zwykle siedliska lasu $wiezego, lasu
Swiezego wyzynnego, lasu gorskiego, rzadziej odpowiednich wariantéw laséw mieszanych
Swiezych i laséw wilgotnych.

Przejscie miedzy zyznymi buczynami (siedlisko 9130) a gradami subatlantyckimi (siedli-
sko 9160) na Pomorzu moze by¢ ptynne i rozréznienie tych siedlisk moze stwarza¢ trudno-
Sci. Skfad drzewostanu nie jest przy tym dobrym kryterium: istnieja grady z dominacja buka
w drzewostanie, a przy tym niemal zupetnie pozbawione graba (np. wycietego w ramach
dawniejszej gospodarki lesnej). Rozréznienie gradéw od buczyn jest szczegdlnie trudne, gdy
runo jest stabo wyksztatcone.

Nie zawsze fatwe jest tez odréznienie buczyn zyznych (siedlisko 9130) od kwasnych
(siedlisko 9110), zwlaszcza w tych fazach rozwoju drzewostanu, w ktérych dno lasu jest
silnie zacienione, a runo niemal nagie. Generalnie, w zyznych buczynach gatunki borowe,
jak boréwka czernica Vaccinium myrtillus, powinny wystepowac¢ co najwyzej na specyficz-
nych, punktowych mikrosiedliskach, natomiast w kwasnych buczynach nie powinno by¢
gatunkéw typowo lasowych.

W Karpatach wystepowac beda problemy w zakwalifikowaniu laséw z dominacja jodty.
Moze ona dominowa¢ w niektérych fazach rozwojowych zyznych buczyn, albo tez drzewo-
stany jodtowe moga by¢ w ekosystemach zyznych buczyn uksztattowane przez gospodarke
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9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion)

Fot. 3. Zyzna buczyna sudecka (Dentario enneaphyllidi-Fagetum) na Jurze Krakowsko-Czestochowskiej, w rezerwa-
cie Pazurek, w obszarze Natura 2000 Jaroszowiec PLH120006 (fot M. Szczygielski).
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Fot. 4. Zyzna buczyna karpacka (Dentario glandulosae-Fagetum) w Ostoi Magurskiej PLH180001. (fot. J. Sochacki).
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lesng. Na pograniczu zaliczenia do typéw siedlisk 9110 i 9130 lezg lasy jodtowe typu zbio-
rowiska Abies alba-Oxalis acetosella.

Na pogérzach i wyzynach moga wystepowac lasy o charakterze przejsciowym miedzy
zyznymi buczynami (siedlisko 9130) a gradami (siedlisko 9170). na stromych zboczach i wy-
chodniach skalnych moga wyksztatcac sie zbiorowiska o charakterze przejsciowym miedzy
zyznymi buczynami (siedlisko 9130 — w szczegdlnosci wilgotny podzespét zyznej buczyny
karpackiej z miesiacznica trwata Dentario glandulosae-Fagetum lunarietosum, czesto z buko-
wo-jaworowym drzewostanem) a jaworzynami zboczowymi (siedlisko 9180).

Tradycyjnie w ramach zyznych buczyn wyrézniane sa w Polsce (Matuszkiewicz i Ma-
tuszkiewicz 1973, Matuszkiewicz 2001) trzy zespoly roslinne: zyzna buczyna nizowa Galio
odorati-Fagetum, zyzna buczyna karpacka Dentario glandulosae-Fagetum i zyzna buczyna su-
decka Dentario glandulosae-Fagetum. Nowsze badania, w tym numeryczna klasyfikacja zdje¢
fitosocjologicznych i poréwnanie z jednostkami wyréznianymi w innych czesciach Europy
Srodkowej (Swierkosz i in., w przygotowaniu), wskazuja raczej, ze w Sudetach wystepuja
najczesciej buczyny podobne do zyznych buczyn nizowych, podczas gdy wyrézniajace sie
charakterystyczna kombinacja gatunkéw lasy bukowe ze szczyrem Mercurialis perennis i zyw-
cem dziewigciolistnym Dentaria enneaphyllos to fitocenozy rzadko spotykane, przywiazane
do specyficznych, zyznych i wapiennych siedlisk.

3. Warunki ekologiczne

Zyzne buczyny nizowe znajduja optymalne warunki w pagérkowatym krajobrazie mfodo-
glacjalnym w zasiegu pomorskiego stadium zlodowacenia baftyckiego, objetej zasiegiem
klimatu subatlantyckiego i zasiegiem geograficznym buka. Preferuja stanowiska pofozone na
wzniesieniach form morenowych, z reguty w §rodkowych partiach stokéw. Podtoze stano-
wig najczesciej gliny lekkie i Srednie oraz piaski gliniaste, czesto naglinowe. Pod zyznymi la-
sami bukowymi wystepuja na ogét gleby brunatne wlasciwe i wylugowane oraz gleby pfowe
wiasciwe, zbrunatniafe i opadowoglejowe, a takze rdzawe bielicowe, brunatne bielicowane
oraz deluwialne brunatne. Odczyn gleb jest przewaznie kwasny, a w przypadku podioza
zasobnego w weglan wapnia, takze obojetny lub stabo zasadowy, lecz zwykle w warstwach
glebiej potozonych. Poziom wody gruntowej na glebach $wiezych jest zwykle dos¢ gteboki.
Specyficzne, wilgotne buczyny szczyrowe rozwijaja sie czesto przy Zrédliskach, nad stru-
mieniami lub w otoczeniu jezior, na zyznych i wilgotnych czarnych ziemiach, o odczynie
alkalicznym lub obojetnym, niekiedy bogatych w wapn.

Poza zasiegiem zlodowacenia battyckiego zyzne buczyny nizowe lokuja sie na wyniesie-
niach morenowych (np. Wzgérza Dalkowskie, Wat Trzebnicki, Wzniesienia Twardogorskie,
Wzniesienia Zarskie), przede wszystkim w wyzszych ich partiach.

W strefie wyzyn i pogérza (Jura, Roztocze, Géry Swietokrzyskie), zyzne buczyny réwniez
wystepuja najczesciej na wzniesieniach terenu, na $wiezych, zyznych glebach, zwykle wa-
piennych. Z reguty zajmuja na wzniesieniach potozenia szczytowe i zboczowe.

W gérach buczyny sa zbiorowiskiem lesnym typowym dla pietra regla dolnego (zwtasz-
cza w Karpatach). Ich wystepowanie jest tu warunkowane gtéwnie klimatem pietrowym.
Zasieg wysokosciowy zyznych buczyn gérskich siega do 1100 m n.p.m.; w niektérych miej-
scach, np. w Tatrach lub w Bieszczadach, moze siega¢ po 1200 m n.p.m. Zajmuja one
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obszary o zréznicowanej topografii: przede wszystkim stoki i grzbiety gérskie, zbocza dolin
i wawozoéw. Rozwijaja sie przede wszystkim na glebach brunatnych wiasciwych i glebach
brunatnych kwasnych, czasem tez na redzinach lub na glebach ptowych, w Sudetach za$
— na rankerach brunatnych. Sa to zwykle gleby $wieze: w miejscach wysiekéw wodnych
i w lokalnych zagtebieniach terenu moga to by¢ jednak takze gleby wilgotne. Podtozem
geologicznym sa w wiekszosci przypadkow piaskowce lub tupki, dajace zwietrzeline glinia-
sta lub piaszczysto-gliniasta. W Sudetach najczesciej podfozem sa skaty obojetne (wapienie
krystaliczne, utwory margliste, bazalty, zielefice), a lokalnie takze kwasne (granit, gnejs, por-
fir, melafir).

Bedacy w dobrym stanie ekosystem buczyny to zwykle las o drzewostanie z dominacja
buka (cho¢ zwfaszcza w buczynach gérskich mozliwa jest znaczna zmiennos¢, w tym lokal-
na dominacja jodly), w ktérym zachodza typowe dla ekosystemu leSnego procesy $mierci
i odnawiania sie drzew. Zwykle jest zré6znicowany strukturalnie: typowym elementem doj-
rzatych buczyn jest powstawanie luk w drzewostanie, w ktérych rozwija sie odnowienie;
drzewostan jako catos¢ moze przechodzi¢ przez fazy: mtodociana, dojrzata, rozpadu i od-
nowienia; tworzace dynamiczna mozaike w ramach biochory W niektérych fazach rozwoju
naturalny ekosystem buczyny moze czasowo wykazywac wyréwnang strukture drzewosta-
nu. W warunkach naturalnych mozliwe sa fluktuacje a nawet ,pfodozmian” buka i innych
gatunkow (jodta, jawor). Generalnie jednak ekosystemy buczyn sa w warunkach srodkowej
Europy trwate i moga funkcjonowac i utrzymywac sie nie wspomagane przez dziatalnos¢
cztowieka. Zasoby rozktadajacego sie drewna w naturalnych buczynach Europy zaleza od

Fot. 5. Bogata w martwe drewno (110m3/ha) zyzna buczyna nizowa (Galio odorati-Fagetum) w rezerwacie przyrody
Buczyna, w obszarze Natura 2000 Buczyna w Dtugiej Goslinie PLH300056) (fot. P. Pawlaczyk).
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fazy rozwojowej drzewostanu, ale zwykle wahaja sie od 20 do nawet 550m?/ha (Christensen
i in. 2005).

W warunkach gospodarki lesnej mozaika faz rozwojowych ksztattowana jest przez dzia-
tania gospodarcze, w szczegélnosci przez uzytkowanie i odnawianie drzewostanéw. Taki,
wymuszony przez gospodarke lesng cykl Zzycia drzewostanéw bukowych jest ok. 2-3 razy
krétszy, niz przecietne cykle naturalne, co powoduje problemy z utrzymaniem w buczynach
gospodarczych tych komponentéw ekosystemu, ktére zwigzane sg ze starymi drzewami
i drzewostanami (por. Moning i Muller 2009).

W lasach gospodarczych posta¢ buczyny zalezy od sposobu prowadzenia jej drzewo-
stanu. Niemal zawsze buczyny sa odnawiane naturalnie. Rebnie cze$ciowe (dominujace
w polskich buczynach) ksztattuja drzewostany dos¢ wyréwnane; rebnie stopniowe (stoso-
wane zwlaszcza w niektérych buczynach gérskich z jodfa) — drzewostany o zréznicowanej
strukturze. W ostatnich latach do réznicowania struktury buczyn gospodarczych i odtwarza-
nia zasobéw martwego drewna przyczyniata sie stosowana w niektérych RDLP i niekt6rych
nadlesnictwach praktyka pozostawiania nienaruszonych 5-10% drzewostanu, docelowo do
naturalnej $mierci i rozktadu.

4. Typowe gatunki roslin

Zyzna buczyna nizowa ma najczesciej drzewostan niemal czysto bukowy, w ktérym inne ga-
tunki drzew np. grab Carpinus betulus, klon pospolity Acer platanoides, deby — szyputkowy
Quercus robur i bezszyputkowy Quercus petraea, wiaz gérski Ulmus glabra czy lipa drob-
nolistna Tilia cordata stanowia na ogét tylko domieszke. W potudniowej Polsce gatunkiem
domieszkowym jest takze Swierk. W niektérych buczynach Polski zachodniej wiekszy moze
by¢ udziat jaworu Acer pseudoplatanus. W ubogiej zwykle warstwie krzewéw i podrostu
dominuje zwykle podrost buka i odnowienia gatunkéw domieszkowych, niekiedy jawor
Acer pseudoplatanus. Typowe dla zyznych buczyn nizowych runo buduja (Matuszkiewicz
i Matuszkiewicz 1973, Kacki, Czarniecka i Swacha 2013): przytulia wonna Galium odora-
tum, gajowiec 26ty Caleobdolon luteum, szczawik zajeczy Oxalis acetosella, zawilec gajowy

Fot. 6. Pertéwka jednokwiatowa Melica uniflora — ga-  Fot. 7. Runo zyznej buczyny karpackiej. Lasy Turnickie
tunek charakterystyczny zyznych buczyn nizowych (fot.  na Pogdrzu Przemyskim (fot. S. Kucharzyk).
P. Pawlaczyk).
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Anemone nemorosa, fiotek lesny Viola reichenbachiana, prosownica rozpierzchta Milium
effusum, zywiec cebulkowy Dentaria bulbifera. Za gatunki charakterystyczne uchodza: per-
téwka jednokwiatowa Melica uniflora oraz kostrzewa lesna Festuca altissima, cho¢ wystepuja
ze stafoscig <20%. W najbardziej zyznych postaciach omawianego lasu wystepuja barwnie
kwitngce geofity wiosenne, np. kokorycz pusta Corydalis cava, ziarnopton wiosenny Fica-
ria verna, czosnek niedzwiedzi Allium ursinum. W specyficznych, wilgotnych postaciach
zyznych buczyn, niekiedy wyodrebnianych jako osobny typ zbiorowiska rolinnego, runo
moze by¢ zdominowane przez fany szczyru pospolitego Mercurialis perennis. Pod wptywem
niewtasciwych form gospodarki lesnej moga rozwija¢ sie postaci degeneracyjne, z runem
zdominowanym przez trzcinnik piaskowy Calamagrostis epigeios, fanowo wystepujacy nie-
cierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora lub jezyny Rubus sp. div. Warstwa mszysta
z takimi gatunkami, jak: zurawiec falisty Atrichum undulatum, dziébkowiec Zetterstedta
Eurhynchium angustriete i ptonnik strojny Polytrichastrum formosum, jest zwykle skapa.

Drzewostan w zyznych buczynach gérskich jest zwykle zdominowany przez buka Fa-
gus sylvatica, chociaz na terenie Karpat gatunkiem dominujacym moze by¢ lokalnie jodfa
pospolita Abies alba. W roli domieszki w zyznych buczynach gérskich wystepuje gféwnie
Swierk pospolity Picea abies oraz jawor Acer pseudoplatanus, niekiedy jesion Fraxinus excel-
sior. Rozwoj naturalnych odnowieri prowadzi czasem do wyksztatcenia w zyznych buczy-
nach goérskich warstwy krzewiastej, a czasem dolnego pietra drzewostanu. Krzewéw jest
w tej warstwie niewiele; tworzy¢ ja moga takie gatunki jak bez czarny Sambucus nigra,
bez koralowy Sambucus racemosa, leszczyna Corylus avellana, a w wyzszych potozeniach
gorskich takze wiciokrzew czarny Lonicera nigra. Wéréd roslin dna lasu charakterystycz-
na i wazng grupe stanowig wiosenne geofity, rozwijajace sie i kwitnace przed rozwojem
lisci buka. Do tej grupy nalezy zywiec gruczotowaty Dentaria glandulosa, bedacy gatun-
kiem charakterystycznym i stalym elementem zyznej buczyny karpackiej. W niektérych
buczynach sudeckich oraz wyzynnych wystepuje zywiec dziewieciolistny Dentaria enne-
aphyllos. Oprécz nich z wiosennych geofitéw rosna w zyznych buczynach gérskich (Ma-
tuszkiewicz i Matuszkiewicz 1973): zywiec cebulkowy Dentaria bulbifera, zawilec gajowy
Anemone nemorosa, a w postaci wilgotniejszej kokorycz pusta Corydalis cava, kokorycz
petna Corydalis solida oraz $niezyca wiosenna Leucoium vernum (Sudety). Do typowych
komponentéw runa naleza takze: gajowiec zétty Galeobdolon luteum, szczawik zajeczy
Oxalis acetosella, wietlica samicza Athyrium filix-femina, marzanka wonna Galium odora-
tum, fiolek lesny Viola reichenbachiana, nerecznica samcza Dryopteris filix-mas, czworolist
pospolity Paris quadrifolia, szczyr trwaty Mercurialis perennis, kopytnik zwyczajny Asarum
europaeum, czerniec gronkowy Actaea spicata, miodunka ¢ma Pulmonaria obscura, zankiel
zwyczajny Sanicula europaea, satatnik lesny Mycelis muralis, starzec jajowaty Senecio ovatus,
paprotnik kolczysty Polystichum lobatum, paprotnik Brauna Polystichum braunii, rzezucha
trojlistkowa Cardamine trifolia, kostrzewa lesna Festuca altissima, kostrzewa gérska Festuca
drymeja (Karpaty), zdrojéwka rutewkowata Isopyrum thalictroides (Karpaty). W niektérych
postaciach buczyn karpackich, takze nie noszacych sladéw znieksztalcenia, zaznacza sie
znaczny udziat, a niekiedy dominacja jezyn gruczofowatych z grupy Rubus sec. glandulosi.
W odmianie wschodniokarpackiej wystepuje zywokost sercowaty Symphytum cordatum;
z kolei zywokost bulwiasty Symphytum tuberosum czestszy jest w aspekcie wiosennym bu-
czyn Zachodnich Karpat. Warstwa mszysta jest zwykle skapa i mafo specyficzna.
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringowych siedliska przyrodniczego 9130 w Polsce na tle jego zasiegu wy-
stepowania.

5. Rozmieszczenie w Polsce

Zyzne buczyny nizowe wystepuja w regionie kontynentalnym i zasiegiem obejmuija niemal
caly nizinny obszar naturalnego rozmieszczenia buka, od Pomorza na pétnocy, przez Ziemie
Lubuska, a nastepnie pétnocna, zachodnia i potudniowa Wielkopolske, po niziny i wyzyny
na potudniu. Duze kompleksy zyznych buczyn nizowych znajduja sie na Wolinie, w Pusz-
czy Bukowej pod Szczecinem, na Pojezierzu Drawskim i Pojezierzu Kaszubskim, Pobrzezu
Kaszubskim, na Pojezierzu Mysliborskim, w Puszczy Drawskiej oraz w rejonie Wysoczyzny
Elblaskiej, Wzniesienh Gérowskich, Pojezierza lfawskiego, Pojezierza Chetmiriskiego, na Gar-
bie Lubawskim, a takze na Pojezierzu Olsztynskim i Mragowskim. Brak ich we wschodniej
i sSrodkowej Polsce.

Zyzne buczyny gérskie wystepuja zaréwno w regionie kontynentalnym, jak i alpejskim,
w nizszych i $rodkowych potozeniach gérskich oraz na wyzynach potudniowej Polski.
W Karpatach w pietrze dolnego regla sa dominujacym typem zbiorowiska lesnego. W Sude-
tach natomiast zyzna buczyna nalezy do zbiorowisk dos¢ rzadkich. W pietrze Pogérza i na
wyzynach wystepowanie buczyn ma charakter wyspowy. Zyzna buczyna spotykana takze
jest na Pogérzu Sudetéw, w Borach Dolnoglaskich, na Wyzynie Slaskiej, Jurze Krakowsko-
Czestochowskiej, Ptaskowyzu Suchedniowskim. Zyzna buczyna karpacka wystepuje, poza
Karpatami, po Roztocze, Géry Swietokrzyskie, Jure Krakowsko-Czestochowska.
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Il. METODYKA

1. Metodyka badan monitoringowych
Wyhdr powierzchni monitoringowych

Jako stanowisko monitoringowe nalezy traktowa¢ pfat siedliska wzglednie jednolity co do
sytuacji topograficznej, w ktdrej wystepuje, oraz co do sposobu i stopnia znieksztatcenia.
Moze to by¢ wydzielenie lesne (drzewostan).

Wybér lokalizacji stanowisk monitoringowych zalezy od celu monitoringu. Poznanie na-
turalnej dynamiki stanu ochrony buczyn wymaga wybrania do monitoringu, pfatéw o zna-
czeniu referencyjnym (przyktadéw buczyn najbardziej zblizonych do naturalnych) oraz pta-
tow ilustrujacych i reprezentujacych zmiennos¢ siedliska w obszarze, zaréwno w aspekcie
zr6znicowania lokalnych warunkéw topograficznych wystepowania buczyn, jak i w aspek-
cie stanu ich zachowania i form znieksztafcenia. Natomiast uzyskanie wiarygodnych ocen
zréznicowania poszczegélnych wskaznikéw stanu ochrony w obszarze lub w kraju wyma-
ga zapewnienia, by zbiér badanych stanowisk byt reprezentatywny dla zasobéw siedliska
w obszarze, tj. nie tylko zapewnial ujecie przyktadéw zmiennosci, ale takze prawidtowa
ich statystyczna reprezentacje. Warunki te nie sa ze soba zgodne, dlatego w badaniach
do celu np. planowania ochrony siedliska w obszarze Natura 2000 w praktyce stosuje sie
zwykle podejscia mieszane, zakfadajac stanowiska monitoringowe z wyboru eksperckiego,
ale wykorzystujac do oceny stanu siedliska w obszarze i w kraju takze statystyczne rozktady
przynajmniej niektérych wskaznikéw, uzyskane np. z danych opisu taksacyjnego lasu, badz
z odpowiednio zaprojektowanych pomiaréw o systematycznym charakterze (np. pomiar
zasob6éw martwego drewna oraz ilosci mikrosiedlisk nadrzewnych i drzew biocenotycznych
na siatce losowych powierzchni prébnych rozrzuconych w catym analizowanym obszarze).
Na uzytek monitoringu stanu zasobéw ogélnopolskich przyjeto zasade zaktadania stanowisk
z wyboru eksperckiego, zaktadajac ze uzyskane w ten sposéb wyniki powinny by¢ docelowo
zweryfikowane za pomoca danych statystycznych odnoszacych sie do wybranych wskazni-
kéw, np. danych z wielkoobszarowej inwentaryzacji stanu lasu.

Sposdob wykonania badan

Jako powierzchnia badawcza (stanowisko) dobrze sprawdza sie transekt o dtugosci 200 m.

Jezeli taki transekt nie miesci sie w ptacie siedliska, wéwczas mozna go skréci¢, ale wow-

czas wskazniki nalezy opisywac¢ na odpowiednio szerszej powierzchni, tak by zachowac jej

wielkos¢ 0,4 ha. Jezeli wymuszaja to warunki terenowe, dopuszcza sie transekt zatamany

w pofowie dtugosci. Nalezy na transekcie wykona¢ nastepujace prace:

1. Udokumentowa¢ roslinnos¢ za pomoca 3 typowych zdje¢ fitosocjologicznych, wykona-
nych na powierzchni 100m? na poczatku, w srodku i na koricu transektu.

2. Na pasie o szerokosci po 10 m od linii transektu (facznie na powierzchni 0,4 ha) spisac:
— wszystkie fragmenty lezacego martwego drewna grubsze niz 10 cm w ciefiszym koiicu
i dtuzsze niz 0,1 m, ktérych Zrédtem pochodzenia jest powierzchnia transektu (0,4 ha),
notujac ich dtugo$¢ w metrach (nie biorac pod uwage czesci ciefiszej niz 7 cm, ale biorac
pod uwage takze dtugos¢ wystajaca poza transekt) i srednice w potowie dfugosci w cen-
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tymetrach, w przypadku czesci jednego pocietego na kawatki drzewa zapisuje sie je jako

jeden fragment;

- martwe drzewa stojace (posusz) i martwe drzewa ztamane (ztomy), grubsze niz 7 cm
piersnicy, notujac wysokos¢ w metrach (nie uwzgledniajac czesci ciefiszej niz 7 cm)

i pier$nice w centymetrach.

Stosowane do rejestracji fragmentéw martwego drewna podejécie jest analogiczne do
przyjmowanego w pomiarach martwego drewna wg Instrukcji Urzadzania Lasu (2012). Za-
miast Srednic i piersnic, mozna notowa¢ obwody, przeliczajac je nastepnie na Srednice.

3. Na pasie o szerokosci po 10m od linii transektu (czyli facznie na powierzchni 0,4 ha)
spisa¢ wystepowanie nastepujacych mikrosiedlisk drzewnych:

- H-—drzewa z hubami

— Ob — drzewa z istotnymi obtamaniami korony: ztamanymi co najmniej gtéwnymi kona-
rami, takze pnie ztamane pod korona i drzewa, ktére po obtamaniu korony wyksztatcity
korone wtérna, nie liczac ztaman typu Rz,

- Os - drzewa z zamartymi gtéwnymi konarami w koronie, cze$¢ martwa powinna stano-
wi¢ co najmniej Vi korony,

- Rz-drzewa ztamane tak, ze powstato rozszczepienie na wiele (co najmniej 5) drzazg co
najmniej 50 cm dtugich,

— Pr—drzewa z bliznami piorunowymi, co najmniej 3 metrowej diugosci i siegajace bielu,

— Pk - drzewa z peknigciami pnia dt. >50 cm wzdtuz pnia i siegajacy co najmniej 2 cm

w gfab bielu,

— Dz -drzewa z dziuplami >5 cm $rednicy, nie wypetnionymi préchnem lub niemozliwy-

mi do zbadania pod katem istnienia préchnowisk;

— DzP - drzewa z préchnowiskami: duze dziuple lub inne przestrzenie wewnatrz drzewa

z widocznymi znacznymi ilociami préchna;

- Wk — wykroty ze stojacym talerzem korzeni o wysokosci co najmniej 1,2m.
— S —drzewa stare — rozmiary lub inne przestanki $wiadcza, ze moga mie¢ ponad 150 lat.
3. Opisac stan pozostatych wskaznikéw i oceni¢ je, odnoszac je do pasa o szerokosci po 10

m od linii transektu (czyli tacznie na powierzchni 0,4 ha).

Lokalizacje stanowiska (tj. wspétrzedne poczatku, Srodka i korica transektu, bedace za-
razem wspdtrzednymi zdje¢ fitosocjologicznych) obligatoryjnie nalezy okresli¢ za pomoca
GPS, nanie$¢ na mape topograficzng 1:10000, leSna mape gospodarczo-przegladowa lub
fotomape w tej samej skali, z zaznaczeniem badanej biochory buczyny. Nalezy zapoznaé
sie z podstawowymi danymi taksacyjnymi badanego drzewostanu, podanymi w opisie tak-
sacyjnym (dostepnym u zarzadzajacego lasem) lub w formie skréconej w geoportalu Bank
Danych o Lasach (http://www.bdl.lasy.gov.pl/).

W wyniku doswiadczerr z dotychczasowego monitoringu lesnych siedlisk przyrodni-
czych, przyjeto ujednolicone podejscie do oceny parametru ,struktura i funkcja” dla lesnych
siedlisk przyrodniczych o kodach 9110, 9130 i 9170, na podstawie jego wskaznikéw:

,Charakterystyczna kombinacja florystyczna”, jako cecha rozstrzygajaca o samej iden-

tyfikacji siedliska, jest tzw. wskaznikiem kardynalnym, tj. ocena parametru ,struktura i

funkcja” nie moze by¢ gorsza, niz ocena tego wskaznika;

— pozostate wskazniki struktury i funkcji sa tzw. wskaznikami jakosci, ktére wyrazaja istotne
aspekty jakosci przyrodniczej ekosystemu, ale nie decyduja o samej identyfikacji siedli-
ska. Wskazniki te mierzgq pewne, szczegdlnie wazne i dlatego odrebnie wyeksponowane,
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cechy siedliska przyrodniczego rozumianego ekosystemowo, np. antropogeniczne znie-

ksztafcenia sktadu drzewostanu, obecnos$¢ gatunkéw obcych, czy zdolnos¢ ekosystemu

do petnienia typowych funkgji ekologicznych, np. podtrzymywania réznorodnosci bio-
logicznej (tu np. wskazniki martwego drewna i mikrosiedlisk nadrzewnych).

Ocena parametru ,struktura i funkcja” na podstawie wskaznikdw jest oceng ekspercka
(nie wartoscia Srednia ani wartoscia najczestsza) wynikajaca z ogblnego obrazu cech siedli-
ska zarysowanych wskaznikami. Znaczace znieksztatcenie struktury lub zaburzenie funkcji
ekosystemu, wyrazone obnizeniem wartosci ktéregos z tych wskaznikéw, ekspert powinien
wykaza¢ poprzez obnizenie oceny parametru ,struktura i funkcja”. Obnizona ocena wskaz-
nika jakosci nie musi obniza¢ oceny parametru, jezeli ekspert uzna i uzasadni, ze nie ma to
istotnego znaczenia z punktu widzenia przyrodniczej jakosci i funkcji ekosystemu.

Na podstawie spisu fragmentéw martwego drewna, nalezy nastepnie kameralnie obliczy¢
ilo$¢ martwego drewna zwigzanego z powierzchnia transektu (0,4 ha) i przeliczy¢ na hektar.

Na podstawie spisu mikrosiedlisk drzewnych, nalezy okresli¢ ich liczbe na powierzchni
badawczej. Dwa mikrosiedliska réznych typéw na tym samym drzewie liczy sie osobno.
Nastepnie nalezy przeliczy¢ liczbe mikrosiedlisk na hektar.

Analizujac zasoby siedliska w wiekszych obszarach (np. obszar Natura 2000) mozna
postugiwac sie danymi inwentaryzacji le$nej Laséw Panstwowych, w ktérej zyzne buczyny
zwykle sa dos¢ dobrze odzwierciedlone, cho¢ niekiedy pod kodem buczyn (9130) bywaja
skartowane inne typy lasu, np. grady (9160) z bukiem. W gérach spotka¢ mozna takze posta-
ci znieksztafcone poprzez monokulturowe nasadzenia jawora lub jesionu na siedlisku zyznej
buczyny, fatwe do odrdznienia od siedlisk 9180 i 91EO dzieki charakterystyce runa i warun-
kom lokalno-siedliskowym, cho¢ niekiedy bfednie sklasyfikowane w danych Laséw Paristwo-
wych. Réwnolegle z wynikami inwentaryzacji le$nej, warto przejrze¢ mapy drzewostanowe,
dostepne u zarzadzajacego lasem lub w geoportalu Bank Danych o Lasach (por. wyze;j).

Termin i czestotliwo$¢ badan

Optymalny termin badar buczyn wymaga dwdéch obserwacji w ciagu roku: jednej dotycza-
cej tzw. aspektu wczesnowiosennego (optimum w maju), a drugiej dotyczacej aspektu letniego
(optimum w lipcu i sierpniu). Obserwacja w czerwcu lub w poczatkach lipca pozwala uchwycié,
cho¢ nie idealnie, elementy obu aspektéw. Prace w pézniejszym okresie sezonu wegetacyjnego
sq mozliwe, ale trzeba sie liczy¢ z nie uchwyceniem gatunkéw wczesnowiosennych. Jednak,
jezeli z géry zaktada sie monitoring w formie jednorazowej wizyty terenowej, nie ma innego
rozsadnego terminu, niz lato. Wczesna jesienia wciaz mozliwa jest zwykle ocena stanu ochrony
siedliska, ale przy dokumentacji fitosocjologicznej trzeba sie liczy¢ z btednymi ocenami pokry-
cia terenu przez pewne gatunki oraz niemoznoscig identyfikacji niektérych z nich. Badanie na
stanowiskach nalezy prowadzi¢ co najmniej raz na 5-6 lat. Zmiany w buczynach, poza przypad-
kami rozlegtych wiatrofoméw lub rebni, zazwyczaj nie beda szybkie i gwaftowne.

Sprzet do badan

Obserwacje buczyn nie wymagaja specjalistycznego sprzetu. Konieczny jest notatnik (for-
mularz do wypetnienia), GPS, tasma miernicza, ewentualnie $rednicomierz i wysokoscio-
mierze, aparat fotograficzny.
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2. Ocena parametrow siedliska przyrodniczego
oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji

Tab. 1. Opis wskaznikow parametréw ,,specyficzna struktura i funkcja” oraz ,,perspektywy ochrony” dla
siedliska przyrodniczego 9130 — zyzne buczyny

Parametr/Wskaznik

Opis

Specyficzna struktura i funkcje

Charakterystyczna
kombinacja
florystyczna

Wskaznik wyraza opisowo antropogeniczne odksztatcenie sktadu florystycznego fitoce-
nozy od typowej kompozycji florystycznej zyznej buczyny odpowiedniego regionalnie
typu. Jako typowa kompozycje florystyczng zyznych buczyn nalezy traktowac sktad
zachowanych, dojrzatych fitocenoz w danym obszarze i w danych warunkach topogra-
ficznych —tj. nalezy tu w petni uwzglednié¢ lokalne warunki siedliskowe, wynikajacej

z nich specyfiki nie oceniajac jako znieksztatcenia. Oceniajac warto$¢ wskaznika nalezy

pamietac, by wyrazat on znieksztatcenia, a nie np. naturalne ubdstwo gatunkowe runa

w danym miejscu, spowodowane faza rozwojowa — brakiem swiatta pod zwartym drze-

wostanem. Domieszka (lecz nie dominacja) lekkonasiennych gatunkéw pionierskich

w drzewostanie nie powinna obniza¢ oceny, z drugiej strony jednak wystepowanie

takich gatunkdéw nie jest w buczynach wymogiem ocenienia ich stanu jako wtasciwy.

Wskaznik musi by¢ okreslony na podstawie obserwacji w terenie. W opisie i ocenie

wskaznika nalezy odnies¢ sie do nastepujacych aspektow:

— czy runo nie jest zubozone, kadtubowe w stosunku do typowego dla buczyn (nie
bra¢ jednak pod uwage ubdstwa wynikajacego z zacienienia pod chwilowo zwartym
drzewostanem)?

— czy gatunki dominujgce w poszczegélnych warstwach fitocenozy to gatunki wtasciwe
dla naturalnej buczyny, tj. zwykle dominujgce w naturalnych buczynach (nie musza to
by¢ jednak gatunki charakterystyczne i specyficzne dla buczyn; por. opis siedliska)?

By oceni¢ stan ochrony w szerszej skali, nie na stanowisku monitoringowym, lecz

w badanym obszarze (moze to by¢ obszar Natura 2000 lub inny obszar, dla ktérego

przeprowadza sie ocene) jako wtasciwy, nalezy wymagac, by na co najmniej 75% po-

wierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy. Ewentualny trend spadkowy tej
powierzchni nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Sktad drzewostanu

Wskaznik wyraza udziat w drzewostanie gatunkow typowych dla buczyn oraz brak

w wigkszej ilosci gatunkow ekologicznie obcych. Gatunki typowe to w buczynach nizo-
wych buk, w gérskich — buk, jodfa, a w specyficznych warunkach siedliskowych takze
jawor. Wszystkie gatunki obce geograficznie (cho¢ mierzone takze odrebnym wskaz-
nikiem) nalezy uzna¢ takze za obce ekologicznie. Gatunki obce ekologicznie to wiec
np. sosna, na nizinach takze modrzew. Na nizinach, poza jego naturalnym zasiegiem
geograficznym, swierk nalezy traktowac jako obcy geograficznie i ekologicznie, jednak
w buczynach gérskich — jako naturalny gatunek domieszkowy. Metode okreslania
udziatu w sktadzie drzewostanu przyjmuje sie jak w Instrukcji Urzgdzania Lasu (2012),
w przypadku drzewostandw wyraznie dwu- lub wiecej pietrowych przyjmuje sie Sred-
nig z udziatu w poszczegdlnych pietrach. Wskaznik mozna przyjac z aktualnego opisu
taksacyjnego w planie urzgdzenia lasu lub okresli¢ metoda obserwacji w terenie.

By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, stan powinien by¢ wtasciwy:

— w buczynach nizowych na co najmniej 75% powierzchni,

— w buczynach gérskich na co najmniej 90% powierzchni.

Ekspansywne
gatunki rodzime
W runie

Ekspansywne gatunki rodzime, pojawiajace sie w buczynach i jedlinach, to zwykle
gatunki porebowe, np. trzcinnik piaskowy Calamagrostis epigejos, jezyny Rubus sp.,
wierzbdwka kiprzyca Chamaenerion angustifolium. Nalezy brac je pod uwage tylko
wtedy, gdy zachowuja sie ekspansywnie, wykazujac tendencje do dominacji. Stwier-
dzenie znaczacego pokrycia gatunkow nitrofilnych (np. pokrzywa zwyczajna Urtica
dioica, czosnaczek pospolity Alliaria petiolata, bodziszek cuchnacy Geranium rober-
tianum, kuklik pospolity Geum urbanum, poziewnik szorstki Galeopsis tetrahit agg.,
szczaw tepolistny Rumex obtusifolius, trybula lesna Anthriscus sylvestris i in.) Swiadczy
o eutrofizacji siedliska i jest oznakg postepujacej jego degeneracji, z reguty z przyczyn
antropogenicznych. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezy wyma-
gac, by na co najmniej 75% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wiasciwy.
Ewentualng postepujaca ekspansje apofitow nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw
ochrony siedliska w obszarze.
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Struktura pionowa
i przestrzenna
fitocenozy

Wskaznik wyraza opisowo stopien uproszczenia (ujednolicenia) struktury drzewostanu
np. wskutek hodowli jednolitych gatunkowo i wiekowo drzewostandw. Za ,wtasciwg”
nalezy uznawa¢ wielogeneracyjng strukture drzewostanu, wyrazajacg sie zréznicowa-
niem struktury wiekowej i jednoczesnie zréznicowaniem struktury przestrzennej. Nad-
mierne wyrédwnanie wieku i struktury drzewostanu powinno obniza¢ ocene wskaznika.
Wskaznik jakosci. Buczyny w niektérych fazach rozwojowych mogg przybiera¢ forme
drzewostandw o wyréwnanej strukturze przestrzennej — nie musi to automatycznie
przesadzac o obnizeniu oceny parametru ,stan zachowania struktury i funkcji”.

By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezatoby wymagac, by na co naj-
mniej 50% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy. Ewentualny trend
spadkowy tej powierzchni nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska
w obszarze.

Wiek drzewostanu
(obecnosé
starodrzewu)

Wskaznik wyraza dojrzatos¢ fitocenozy, mierzong w uproszczony sposéb wiekiem
drzew budujacych drzewostan. Obecnos¢ starych i grubych drzew nalezy do kluczo-
wych elementdw strukturalnych ekosystemu lesnego — bez ich udziatu nalezy spodzie-
wac sie istotnego ograniczenia bogactwa gatunkowego flory i fauny, zwigzanej z danym
ekosystemem i ograniczenia jego réznorodnosci biologicznej.

Pomiar nastepuje albo metoda taksacji wzrokowej (oszacowania udziatu procentowe-
go), albo przez wykorzystanie opisu taksacyjnego drzewostanu. Nalezy podac — jesli

to mozliwe — $redni wiek drzewostanu, co najmniej zas szacowany (lub wynikajgcy

z taksacji) wiek najstarszych drzew, wraz z ich udziatem procentowym na powierzchni.

Naturalne
odnowienie
drzewostanu

Wskaznik wyraza mozliwos$¢ powstawania odnowienia naturalnego drzewostanu. Pod
uwage bierze sie faczne pokrycie odnowienia wszystkich naturalnie wystepujacych

w drzewostanie gatunkéw drzew wtasciwych dla buczyny.

Wskaznik jakosci. Brak odnowienia moze byc¢ tylko chwilowy, w zwigzku z tym niewta-
$ciwa ocena tego wskaznika nie powinna automatycznie przesadzac o obnizeniu oceny
parametru ,stan zachowania struktury i funkcji” — moze by¢ zwigzany z okreslong

faza rozwoju drzewostanu, co niekoniecznie musi $wiadczy¢ o zaktéceniu proceséw
odnawiania sie drzew. By ocenic stan ochrony w obszarze jako witasciwy, nalezatoby
wymagac, by na co najmniej 25% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wta-
Sciwy. Ewentualny trend zmniejszania sie zdolnosci buczyn w obszarze do naturalnego
odnawiania sie nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Gatunki obce
w drzewostanie

Wskaznik negatywny, wyrazajacy obecnos¢ w drzewostanie drzew gatunkéw obcych
geograficznie, a takze ich odnawianie sie. Jako gatunki obce nalezy traktowac, zgodnie
z definicjg z ustawy o ochronie przyrody, wszystkie gatunki poza swoim naturalnym
zasiegiem geograficznym. Za ,,odnawianie sie” nalezy przyja¢ istnienie nalotéw

i podrostéw na tyle licznych, ze mogacych w przysztosci wejsé w sktad drzewostanu
(nie pojedyncze siewki). Metode okreslania udziatu w skfadzie drzewostanu przyjmuje
sie jak w Instrukcji Urzgdzania Lasu (2012). Wigkszy niz jednostkowy udziat gatunku
obcego, a juz szczegdlnie fakt jego odnawiania sie, powinien obniza¢ ocene wskaznika,
przypadkowa obecnos¢ drzew obcego gatunku tylko miejscami lub pojedynczo mozna
tolerowac¢ nawet w ptacie ocenionym jako FV. Wskaznik mozna przyjac z aktualnego
opisu taksacyjnego w planie urzgdzenia lasu lub okresli¢ metodg obserwacji w terenie.
W karcie obserwacji nalezy odnotowac wystapienie kazdego gatunku obcego, nawet
jesli nie skutkuje to obnizeniem oceny wskaznika.

Wskaznik jakosci. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wiasciwy, nalezatoby wyma-
gac, by na co najmniej 90% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy.
Wzrost udziatu lub rozprzestrzenienia gatunkéw obcych, jak réwniez istnienie przypad-
kow swiadomego ich wprowadzania, nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony
siedliska w obszarze.

Inwazyjne gatunki
obce w podszycie
i runie

Wskaznik negatywny wyrazajacy obecnos¢ inwazyjnych gatunkdw obcych w runie
(neofitéw). Za inwazyjny nalezy uznawac kazdy gatunek obcy wykazujacy lokalnie
tendencje do rozprzestrzeniania sie. Najczesciej w buczynach w tej roli stwierdzany
jest niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora. Wskaznik musi by¢ okreslony
metoda obserwacji w terenie. W karcie obserwacji nalezy odnotowac wystapienie kaz-
dego gatunku obcego geograficznie w podszycie i runie, ale tylko lokalna inwazyjnos¢
takiego gatunku jest podstawg do obnizenia oceny wskaznika.

Wskaznik jakosci. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezatoby wyma-
gac, by na co najmniej 90% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy.
Wzrost udziatu lub rozprzestrzenienia gatunkéw obcych nalezy przyjac za przestanke
ich inwazyjnosci oraz uwzglednic¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.
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Martwe drewno
(taczne zasoby)

Wskaznik bada zasoby rozktadajgcego sie drewna w ekosystemie. Zgodnie ze wspot-
czesng wiedzg ekologiczng, jest to kluczowy dla réznorodnosci biologicznej element
struktury ekosystemu lesnego (wazna jest jednak rowniez charakterystyka jakosciowa
zasobow rozktadajgcego sie drewna, co przynajmniej czesciowo mierzy nastepny
wskaznik). Przyjeto, ze oceniane jest ,,martwe drewno” rozumiane podobnie jak przyj-
muje sie w europejskim monitoringu zréwnowazonego rozwoju (wskaznik SEBI 018,
por. specyfikacja na www.eea.europa.eu) i tak, jak przyjeto w Polsce w urzadzaniu Lasu
(Instrukcja Urzadzania Lasu 2012). Nalezy uwzgledniaé martwe drzewa i czesci drzew
lezacych i stojgcych od 7 cm grubosci w cieriszym koricu; nie wlicza sie pniakdw.
Mierzy sie objetos¢ rozktadajacego sie drewna, na powierzchni transektu (zwy-

kle 200x20 m = 0,4 ha) przez zliczanie i sumowanie objetosci poszczegdlnych jego
fragmentéw w m3/ha. Bierze sie pod uwage fragmenty powigzane z powierzchnig
badawczg (liczac ich objetos¢ w catosci nawet gdy wystajg poza powierzchnie), a nie
bierze pod uwage fragmentéw spoza powierzchni (podejscie analogiczne, jak przy
pomiarze objetosci rozktadajacego sie drewna w urzadzaniu lasu). Kalibracje wskaznika
przyjeto analogicznie, jak w wiekszosci innych typdw ekosystemow lesnych. Uwzgled-
niono przy tym propozycje i doswiadczenia z innych krajéw Europy (por. analiza
problemu w Mueller i Butler 2010), jednak z uwzglednieniem faktu, ze wiekszos¢
laséw stanowigcych rozwazane siedlisko przyrodnicze to lasy gospodarcze. Prég stanu
ocenianego jako ,witasciwy” (20m?® martwego drewna na ha lasu) jest wcigz ok. 2 razy
nizszy, niz zasoby martwego drewna, jakie wg wiedzy naukowej sg w lasach lisciastych
nizu Europy potrzebne do nie zaktdconego wyksztatcenia sie zespotdw organizmdéw
ksylobiontycznych. Z punktu widzenia wartosci przyrodniczych, korzystne jest istnienie,
przynajmniej nielicznych, miejsc i obszaréw z bardzo wysokimi zasobami martwego
drewna. Dlatego np. na obszarach chronionych (parki narodowe, rezerwaty przyrody)
lub w specjalnie wyznaczanych niekiedy w Lasach Paristwowych ostojach réznorod-
nosci biologicznej (powierzchnie referencyjne, ostoje ksylobiontdw), nawet wysokie
przekroczenia tej wartosci progowej nie powinny byé przestankg do usuwania drzew
martwych i zamierajacych.

Wskaznik jakosci. By ocenic stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, srednie zasoby

w m3/ha w ptatach siedliska przyrodniczego powinny przekracza¢ prég stanu wtasciwe-
go. Ewentualny spadkowy trend tej wartosci nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw
ochrony siedliska w obszarze.

Martwe drewno
wielkowymiarowe

Wskaznik rejestruje obecnosé grubych ktdd i stojacych pni, a wiec mikrosiedliska
niezbednego dla organizmoéw ksylobiontycznych. Bierze pod uwage ktody i stojgce
pnie >3 m dtugosci/wysokosci i >50 cm grubosci, mierzonej w piersnicy martwych
drzew stojacych, a w przypadku ktod lezgcych — w piersnicy jesli mozna jg okresli¢ lub
w grubszym koncu ktody. W przypadku, gdy z przyczyn naturalnych w danym ptacie
siedliska drzewa nie dorastajg do takich grubosci, prog grubosciowy obniza sie do 30
cm. Pomiar powinien nastepowa¢ metoda zliczenia z pomiardw na catej powierzchni
transektu, z przeliczeniem wyniku na powierzchnie referencyjng odpowiadajacg 1 ha
siedliska. By ocenic stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezy wymagac, by na co
najmniej 25% powierzchni siedliska w obszarze wskaznik przybierat wartos¢ FV i na
kolejnych 50% powierzchni siedliska wartosé co najmniej U1. Trend pogarszania sie
tej struktury lub Sredniej wartosci wskaznika nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw
ochrony siedliska w obszarze.

Mikrosiedliska
drzewne (drzewa
biocenotyczne)

Wskaznik mierzy przypadajacg na hektar lasu liczbe ,,drzew biocenotycznych”, a w za-
sadzie liczbe wyksztatconych na takich drzewach struktur waznych dla réznorodnosci
biologicznej: drzewa z hubami (H), drzewa z istotnymi obtamaniami korony (Ob), drze-
wa z zamartymi gtéwnymi konarami w koronie (Os), rozszczepienia pni na wiele drzazg,
(Rz), drzewa z bliznami piorunowymi (Pr), drzewa z peknieciami pnia (Pk), drzewa

z dziuplami (Dz), drzewa z préchnowiskami (DzP), wykroty (Wk), drzewa prawdopo-
dobnie starsze niz 150 lat (S). Wskaznik jest inspirowany metoda zaproponowang przez
Winter i Moller (2008) lecz wzgledem niej zmodyfikowany i uproszczony. Dwa rdzne
typy mikrosiedlisk nadrzewnych na tym samym drzewie liczy sie oddzielnie. Kalibracja
wskaznika bierze pod uwage wyniki badan uzyskane dotychczas w niemieckich i pol-
skich lasach bukowych. Natomiast, aby ocenic¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy
w obszarze, oceniamy Srednig, a wartos$¢ arytmetyczng liczby drzew biocenotycznych
w ptatach siedliska przyrodniczego, ktéra powinna przekracza¢ by¢ wieksza od progu
stanu wtasciwego 20 szt./ha. Ewentualny spadkowy trend tego wskaznika nalezy
uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Wskaznik ten, szczegdlnie sposdb jego kalibracji, wymagaja dalszego testowania, m.in.
z uwzglednieniem zréznicowania geograficznego. Po przeprowadzeniu petniejszych
badan terenowych moze on zosta¢ zweryfikowany.
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Inne znieksztatcenia,
w tym zniszczenia
runa i gleby zwigza-
ne z pozyskaniem
drewna

Np. rozjezdzanie, wydeptanie, zasmiecenie, a takze uszkodzenia runa i powierzchni
gleby, podszytu i podrostéw.

Wskaznik jakosci. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wiasciwy, nalezatoby wyma-
gac, by na co najmniej 90% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy.
Ewentualny wzrost czestosci wystepowania znieksztatcen nalezy uwzgledni¢ w ocenie
perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Stan kluczowych dla
réznorodnosci bio-
logicznej gatunkow
lokalnie typowych
dla siedliska (wskaz-
nik fakultatywny,
stosowac tylko, gdy
sg odpowiednie
dane)

Fakultatywny wskaznik, umozliwiajgcy wyrazenie dodatkowego aspektu stanu ochrony
siedliska — jego zdolnosci do utrzymywania gatunkéw lokalnie typowych dla siedliska,
a waznych dla réznorodnosci biologicznej (chronionych, zagrozonych, rzadkich). Wyboér
uwzglednianych tu gatunkdw bedzie zalezat od lokalnej specyfiki obszaru, przyktadowo
mogg sie tu znalez¢: zgniotek cynobrowy Cucujus cinnaberinus, nadobnica alpejska
Rosalia alpina, koziorég bukowiec Cerambyx scopolii, slimak ostrokrawedzisty Helici-

gona lapicida, wynurt Ceruchus chrysomelinus, biegacz Carabus intricatus, sopldwki
Hericium spp., gnieznik lesny Neottia nidus-avis, muchotéwka mata Ficedula parva,
siniak Columba oenas, popielica Glis glis. Wskaznik stosowac tylko, gdy sa dostepne
odpowiednie dane. Jest wskaznikiem jakosci. Wtasciwy stan gatunku nalezy interpre-
towac zgodnie z 0gdlng, ustawowa definicja. Jest to stan, w ktérym liczebnos¢ gatunku
nie zmniejsza sie, ma on odpowiednie jakosciowo i wystarczajaco duze siedlisko,

mozna oczekiwac, ze taki stan utrzyma sie takze w przysztosci.

Perspektywy
ochrony

Ocenie powinny podlegad realne mozliwosci zachowania wtasciwego stanu siedliska
oraz poprawy stanu niewtasciwego. W opisie nalezy umiesci¢ informacje na temat
potencjalnych zabiegdw ochronnych dla zachowania badz poprawy stanu siedliska,
a takze propozycje (w lasach gospodarczych) zastosowania zabiegdéw nie prowadzg-
cych do pogarszania stanu siedliska.

Oceniajac ,perspektywy ochrony siedliska w przysztosci”, nalezy zwrdci¢ uwage na

nastepujace aspekty:

Jakie zapisy w planie urzadzenia lasu (Lasy Panstwowe) lub analogicznych dokumen-

tach (inne lasy) zostaty zaproponowane w poszczegélinych ptatach siedliska?

Jaka jest praktyka prowadzonej gospodarki lesnej? Czy gwarantuje nie znieksztat-

canie sktadu gatunkowego drzewostandw siedliska i nie zawezanie ich naturalnego
zréznicowania? Jaka strukture drzewostandw ksztattuje? Jaka rebnia i z jakim
okresem odnowienia jest stosowana?

— Narazenie na neofityzacje,
inne przewidywane formy pres;ji,
trendy poszczegdlnych wskaznikow.

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikow specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego 9130 — zyzne

buczyny

Wskaznik/Parametr

Wiasciwy FV

Niezadowalajacy U1

Zty U2

Powierzchnia siedliska

Powierzchnia siedliska

Nie zmniejsza sie, nie jest
antropogenicznie pofrag-
mentowana

Wykazuje powolny trend
spadkowy lub jest antropo-
genicznie pofragmentowana

Wykazuje szybki trend
spadkowy lub jest
silnie antropogenicznie
pofragmentowana

Specyficzna struktura i funkcje

Charakterystyczna
kombinacja
florystyczna*

Typowa, wtasciwa dla
siedliska przyrodniczego

(z uwzglednieniem specy-
fiki regionalnej i lokalnej).

W szczegdlnosci: We wszyst-
kich warstwach dominujg
gatunki typowe dla siedliska,
przy czym zachowane s
naturalne stosunki ilosciowe.
Runo zdominowane przez ga-
tunki lesne, a nie porebowe
ani takowe.

Znieksztatcona w stosunku
do typowej kombinacji
wyksztatcajacej sie lokalnie
w naturalnych buczynach,
budowana wprawdzie

w wigkszosci wcigz przez
gatunki typowe dla buczyn,
lecz z wyraznie zaznaczo-
ng obecnoscig gatunkéw
obcych ekologicznie. Takze
sktad uproszczony, kadtubo-
wy, nawet przy braku gatun-
kéw ekologicznie obcych.

Zdominowana przez
gatunki nietypowe dla
buczyn. W co najmniej
jednej warstwie fitoce-
nozy dominacja gatun-
ku obcego ekologicznie
dla buczyn (w tym tak-
ze dominacja w runie
gatunkéw porebowych
lub tgkowych, nie
wystepujacych lokalnie
w naturalnych buczy-
nach).
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Gatunki obce ekologicznie
buczynom stanowig <15%
drzewostanu (co najwyzej

Gatunki obce ekologicznie
buczynom stanowig 15-55%
drzewostanu (2-5 w jego
opisie taksacyjnym wg me-

Gatunki obce eko-
logicznie buczynom
stanowig >50% drze-

rodzime w runie

okazy gatunkéw nitrofilnych
W runie

5-25%

Sktad 1 w opisie taksacyjnym wg todyki urzadzania lasu) lub, | wostanu (6 i wiecej w
drzewostanu metodyki urzadzania lasu). nawet przy braku gatunkéw | opisie taksacyjnym wg
Drzewostan zdominowany obcych ekologicznie, drze- | metodyki urzadzania
(>50%) przez gatunki buczy- | wostan zdominowany przez | lasu)
nowe. gatunki zwykle w buczynach
stanowigce tylko domieszke.
Brak gatunkéw ekspan-
Ekspansywne gatunki | sywnych lub pojedyncze Licznie (ponad 25%

pokrycia transektu)

Struktura pionowa
i przestrzenna
fitocenozy

Zrdéznicowana; drzewostan
réznowiekowy, o zréznicowa-
nym przestrzennie zwarciu,
zawsze z grupami i kepami
starych drzew

Jednolity drzewostan

z pojedynczymi drzewami
w innym wieku, o jednako-
wym przestrzennie zwarciu

Zupetnie jednowie-
kowy i jednolity prze-
strzennie drzewostan

Wiek drzewostanu
(udziat starodrzewu)

>10% udziat drzew starszych
niz 100 lat (1 lub wiecej w
opisie taksacyjnym wg meto-
dyki urzadzania lasu)

<10% udziat drzew starszych
niz 100 lat, ale >50% udziat
drzew starszych niz 50 lat

<10% udziat drzew
starszych niz 100 lat
i <50% udziat drzew
starszych niz 50 lat

Naturalne
odnowienie
drzewostanu

Obecne, wypetniajgce do-
godne do odnowienia miegj-
sca, w szczegblnosci natural-
ne luki i przeswietlenia, lub
intensywnie pojawiajace sie
w wyniku cie¢ obsiewnych,
o sktadzie odpowiadajacym
sktadowi drzewostanu; przy
rebniach nie wymagajace
uzupetniania odnowieniem
sztucznym wiecej niz 10%

Tak, lecz o mato intensyw-
ne, stabo reagujace na

luki i przeswietlenia, lub

na dziatania gospodarcze
majgce sprowokowac odno-
wienie, czes¢ powierzchni

o odpowiednich do rozwoju
mtodego pokolenia warun-
kach swietlnych pozostaje
bez odnowienia.

Brak przejawow odno-
wienia, nie powstaje
nawet w potencjal-
nie dogodnych pod
wzgledem Swietlnym
miejscach — lukach

i przeswietleniach,

Gatunki obce w drze-
wostanie

<5% tj. najwyzej miejscami
lub pojedynczo i nie odna-
wiajace sie

Udziat 5% —15% i nie odna-
wiajgce sie

>15% lub spontanicz-
nie odnawiajgce sie,
niezaleznie od udziatu

Inwazyjne gatunki

Obecne, lecz najwyzej 1

Wiecej niz 1 gatunek,

runa i gleby zwigzane
z pozyskaniem drewna

Zhaczgce

obce w podszycie Brak gatunek, nie bardzo silnie albo 1 gatunek bardzo
i runie ekspansywny silnie ekspansywny
il i e >20 m3/ha 10-20 m3/ha <10m?/ha

(taczne zasoby)

Martwe drewno gru-

bowyr.marowc'e .(patrz >5szt. / ha 3-5szt. / ha <3 szt. /ha

kryteria w opisie

wskaznika)

Mikrosiedliska drzew-

ne (drzewa bioceno- | >20 szt./ha 10-20 szt.//ha <10 szt./ha

tyczne)

Inne znieksztatcenia,

w tym zniszczenia Brak Wystepuja, lecz mato Silne
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Stan kluczowych

dla réznorodnosci
biologicznej gatunkéw
lokalnie typowych dla
siedliska (wskaz-

nik fakultatywny,
stosowac tylko, gdy sa
odpowiednie dane)

Stan siedliska wszystkich
lokalnie waznych gatunkéw
wiasciwy (FV)

Stan siedliska niektorych
lokalnie waznych gatunkéw
niezadowalajacy (U1)

Stan siedliska niekto-
rych lokalnie waznych
gatunkéw zty (U2)

Ogodlnie struktura
i funkcje

Wskaznik kardynalny
oceniono na FV, a wskazniki
jakosci, nawet jesli niektore
z nich oceniono nizej, maja
znikomy wptyw na stan za-
chowania ekosystemu i jego
zdolno$¢ do podtrzymywania
réznorodnosci biologicznej.
W szczegdlnosci, co najmniej
jeden z 3 wskaznikéw doty-
czacych martwego drewna

i drzew biocenotycznych
powinien by¢ oceniony na FV.

Wskaznik kardynalny
oceniono przynajmniej na
U1, a wskazniki jakosci,
nawet jesli niektdre z nich
oceniono nizej, nie $wiadczg
0 znacznej utracie istotnych
cech ekosystemu, proceséw
utrzymujacych jego trwatos¢
ani zdolnosci do podtrzy-
mywania réznorodnosci
biologicznej.

Wskaznik kardynalny
oceniono na U2, lub
tez wskazniki jakosci
$wiadcza o znacznej
utracie istotnych cech
ekosystemu, znacznym
zaburzeniu procesow
utrzymujacych jego
trwatosé, lub o znacz-
nym ograniczeniu zdol-
nosci do podtrzymy-
wania réznorodnosci
biologicznej.

Perspektywy ochrony

Brak zagrozen i negatywnych
trendéw. Zachowanie siedli-
ska w stanie niepogorszonym
w perspektywie 10-20 lat
jest niemal pewne.

Zachowanie siedliska

w stanie niepogorszonym
w perspektywie 10-20 lat
nie jest pewne, ale jest
prawdopodobne, o ile uda
sie zapobiec istniejgcym
zagrozeniom.

Zachowanie siedliska

w stanie niepogorszo-
nym w perspektywie
10-20 lat bedzie bar-
dzo trudne: zaawanso-
wane procesy recesji,
silne negatywne trendy
lub znaczne zagrozenia.

Ocena ogélna

Wszystkie parametry ocenio-
no na FV

Jeden lub wiecej parame-
trow oceniono na U1, brak
ocen U2

Jeden lub wiecej
parametréw oceniono
na U2

Wskaznik kardynalny
o Charakterystyczna kombinacja florystyczna.

3. Przyktad karty obserwacji dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko - informacje podstawowe

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion)

Nazwa stanowiska

Radecin

Typ stanowiska

Referencyjne

Zbiorowiska roslinne

Galio odorati-Fagetum
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Opis siedliska
na stanowisku

Referencyjny obiekt naturalnej dynamiki buczyny. Las z bukami do 350 lat, obecnie
Scisle chroniony, a od lat 60. XX w. stanowiacy rezerwat. Najcenniejsze uroczysko
lesne Drawienskiego Parku Narodowego i w ogdle jeden z najcenniejszych obiek-
tow lesnych w potnocno-zachodniej Polsce. Opis taksacyjny drzewostanu (stan na
2012r.): 6Bk354, 3Bk144, 1Db354, mjs Gb144.

Powierzchnia pfatéw
siedliska

18 ha; czes¢ wiekszego kompleksu $cisle chronionej buczyny o pow. ok. 100 ha,
ktorej pozostate czesci s jednak znacznie mtodsze.

Obszary chronione

(z pominieciem obszaru
Natura 2000), na
ktorych znajduje sie
stanowisko

Drawienski Park Narodowy. Wczesniej, od 1964 r., rezerwat przyrody

Zarzadzajacy terenem

Drawienski Park Narodowy

Wspotrzedne
geograficzne

Poczatek: 532 05°...”N 152 53" ..."E
Srodek: 532 05’ ..”N 152 53’ ..."E
Koniec: 532 05" ..."”"N 152 53’..."”E

Wymiary transektu

20x200 m, lekko zatamana z punkcie srodkowym ze wzgledu na koniecznosé
zmieszczenia w jednolitym ptacie.

Wysokos$¢ n.p.m.

80 m n.p.m.

Nazwa obszaru N2000

Uroczyska Puszczy Drawskiej PLH320046

Raport roczny - informacje podstawowe

Rok

2013

Ekspert lokalny

Pawet Pawlaczyk

Dodatkowi eksperci

Zagrozenia

Nie stwierdzono

Inne wartosci
przyrodnicze

Obiekt kluczowy dla zachowania réznorodnosci buczyn w Drawieniskim Parku
Narodowym, do$¢ dobrze pod tym katem zbadany. Szereg gatunkéw rzadkich

i chronionych prawnie, niektdre z nich wystepujace tylko tutaj. W szczegélnosci,
wystepujg unikatowe gatunki chrzaszczy (Osmoderma barnabita, Ampedus hjorti,
Ampedus rufipennis, Saulcyella schmidti, Hypoganus inunctus, Platycis cosnardi,
Triplax elongata, Melandrya barbata, Kyklioacalles navieresi), mszakéw (Neckera
crispa, Neckera complanata, Homalia trichomanoides, Orthotrichum stramineum,
Anomodon viticulosus, Ulota crispa), porostow (Usnea subfloridana, Platismatia
glauca, Bryoria fuscescens, Melanelixia glabratula, Calicium adspersum).

Monitoring jest
wymagany

Tak

Uzasadnienie

Powierzchnia referencyjna, wzorzec naturalnej dynamiki zyznej buczyny w Puszczy
Drawskiej

Wykonywane dziatania
ochronne

Brak, ochrona $cista

Propozycje wprowadze-
nia dziatan ochronnych

Ochrona $cista

Data kontroli

7.09.2013

Uwagi dodatkowe

Fotografie 3150-3159
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9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion)

Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Zdjecie fitosocjologiczne |

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia, nachyle-
nie, ekspozycja,

Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 532 05°..."”N 152 53’ ..."”E Wysokos$¢ 80 m n.p.m.
Powierzchnia zdjecia 100 m?, teren ptaski;

Zwarcie warstw A —80%, B—20%, C—25%, D-0

Wysoko$¢ warstw A—30m,B—1m,C—-20cm

Jednostka fitosocjologiczna: Galio odorati-Fagetum

Warstwa A: Fagus sylvatica 4, Carpinus betulus 2

Warstwa B: Fagus sylvatica 2

Warstwa C: Anemone nemorosa 2, Oxalis acetosella 2, Fagus sylvatica 1,
Galium odoratum 1, Dentaria bulbifera +, Milium effusum +

Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia, nachyle-
nie, ekspozycja,

Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 532 05°..." "N 152 53’ ..."E Wysoko$¢ 80 m n.p.m.
Powierzchnia zdjecia 100 m?, teren ptaski;

Zwarcie warstw A—-90%, B—-10%, C—10%, D-0

Wysoko$¢ warstw A—30m,B—2m,C—-20cm

Jednostka fitosocjologiczna: Galio odorati-Fagetum

Warstwa A: Fagus sylvatica 5, Carpinus betulus 2

Warstwa B: Fagus sylvatica 2

Warstwa C: Anemone nemorosa +, Oxalis acetosella 2, Fagus sylvatica +,
Dentaria bulbifera +, Milium effusum +, Gymnocarpium dryopteris +

Zdjecie fitosocjologiczne IlI

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia, nachyle-
nie, ekspozycja,

Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysoko$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 532 05’ ..."”N 152 53’ ..."”E Wysokos$¢ 80 m n.p.m.
Powierzchnia zdjecia 100 m?, teren ptaski;

Zwarcie warstw A—70%, B—35%, C—10%, D-0

Wysoko$¢ warstw A—32m,B—-2m,C—-20cm

Jednostka fitosocjologiczna: Galio odorati-Fagetum

Warstwa A: Fagus sylvatica 4,

Warstwa B: Fagus sylvatica 3

Warstwa C: Fagus sylvatica 1, Oxalis acetosella 2, Carpinus betulus +,
Gymnocarpium dryopteris 1, Urtica dioica +, Anemone nemorosa +

Martwe drewno pochodzace

z powierzchni transektu.
Lezace: srednica w Srodku

w cm, dtugos¢ w m

Stojace: piersnica w cm, wyso-
kos¢ w m, opis

Lezace:

60, 4

30,8

10,6

40, 20

90, 18

30,18

40, 15
Stojace:

40, 4 ztom
90, 14 posusz
35, 20 posusz

45, 9 ztom
Mikrosiedliska nadrzewne
(drzewa biocenotyczne). S
Jeden wiersz = jedno drzewo. S H Os
Notowac: drzewa z hubami (H), |s pyp op
drzewa z istotnymi obtama- s
niami korony (Ob), drzewa ob
z zamartymi gtéwnymi konarami H
w koronie (Os), rozszczepienia H. Pk
pni na wiele drzazg, (Rz), drzewa V\;k
z bliznami piorunowymi (Pr), Wk’
drzewa z peknieciami pnia (Pk),
drzewa z dziuplami (Dz), drzewa Ob, H
z préchnowiskami (DzP), wykro- H. Dz. DzP. Os

ty (Wk), drzewa prawdopodob-
nie starsze niz 150 lat (S).
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TRANSEKT

Wskazniki

Opis

Wartos¢ wskaznika

Ocena
wskaznika

Powierzchnia siedliska

Zyzna buczyna na stanowisku znajduje sie
w zwartym powierzchniowo pfacie a o po-
wierzchni ponad 100 ha. Powierzchnia
siedliska nie ulegta w okresie ostatnich
dziesigcioleci zmniejszeniu

Specyficzna

struktura i funkcja

Ocenic i uzasadnic¢
typowos¢ lub jej brak.
Odniesc sie do ew.

Kombinacja gatunkowa charakterystyczna
dla zyznych laséw lisciastych z roslinnoscig
z rzedu Fagetalia sylvaticae, runo dosc
skape, ale wyraznie identyfikujace zyzna
buczyne. Brak ekspansywnych apofitéw

(taczne zasoby)

z powierzchni transektu
i przeliczenia na ha

Charakterystyczna zubozZenia, apofityzacji, |igatunkéw obcych geograficznie. We
kombinacja obecnosci gatunkéw wszystkich warstwach dominujg gatunki FV
florystyczna * obcych ekologicznie, wiasciwe dla buczyn: a: buk Fagus sylvatica
zaburzenri dominacji (75%), b: buk Fagus sylvatica (25%), c:
w warstwach fitoce- przytulia wonna Galium odoratum, zawilec
nozy. gajowy Anemone nemorosa, zywiec
cebulkowy Dentaria bulbifera cienistka
tréjkatna Gymnocarpium dryopteris.
Podac gatunki wcho- Buczyon owe:
Bk 70%
dzgce w sktad drzewo- Inne
Sktad drzewostanu* stanu oraz ich udziaf, ze Db 20% FV
wskazaniem typowych o
Gb 10%
dla buczyn, oraz ekolo- -
P Ekologicznie obce:
gicznie obcych. Brak
Eksp'ansywne gatunkl Opisat Brak v
rodzime w runie
Drzewostan réznowiekowy, z licznymi
Sl Hemane stgrym| d.rzewaml, na wiekszosci po- .
; . wierzchni zwarty, lecz z naturalnymi lukami
i przestrzenna Opisac . . L . L FV
. i przeswietleniami, w ktérych pojawia sie
fitocenozy .
odnowienie, struktura typowa dla natural-
nej buczyny
Bardzo stary drzewostan, z dominacjg
Wiek drzewostanu Opisac drzew starszych niz 100 lat, z licznymi FV
drzewami w wieku rzedu 300 lat.
Naturalne odnowienie - .DOSC c.).bf.lte oc?nowmme pojawlajace si
Opisa¢ i rozwijajace sie w naturalnych lukach FV
drzewostanu . P .
i przeswietleniach
. Wymieni¢ gatunki
CrilLil @b . obce i podac ich udziat | Brak FV
w drzewostanie ;
w drzewostanie
. . Wymienic gatunki obce
Inwazyjne gatunki obce | . o ;
AP i podac ich oszacowanie | Brak FV
w podszycie i runie .
pokrycia
Podac wartos¢
3 . .
Martwe drewno w m’/ha, wg zliczenia 79,0 m*/ha v

FV
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9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion)

Podac wartos¢
Martyve drewno grubo- wszt.(ha, wg zliczenia 7,5 szt./ha drzew grubszych niz 50 cm, FV
wymiarowe z powierzchni transektu .

. ) . 22,5 szt./ha drzew grubszych niz 30 cm

i przeliczenia na ha.

Podac¢ liczbe szt./ha, wg
Mlkr05|ed!|ska drzewne | zliczenia z ’pow1e'rzchrf/ 52,5 szt./ha FV
(drzewa biocenotyczne) | transektu i przeliczenia

na ha.

FV
Inne znieksztatcenia,
w tym Zniszczenia runa Opisac Brak FV
i gleby zwigzane z pozy-
skaniem drewna
Stan kluczowych gatunkéw lokal-
Stan kluczowych dla nie typowych — dobry, stwierdzono
réznorodnosci biologicz- wystepowanie pertéwki jednokwiatowej
nej gatunkow lokalnie . Melica uniflora, marzanki wonnej Galium
™ Podac dostepne . .
typowych dla siedliska informacje odoratum, zywca bulwkowatego Dentaria FV
(wskaznik fakultatywny, 4 bulbifera. Kluczowe miejsce wystepowania
stosowac tylko, gdy sg unikatowych gatunkéw owadéw, grzybow,
odpowiednie dane) mchow, wazne w skali regionu a nawet
Polski.

Perspektywy ochrony Strefa och'rony Scistej w parjku narodowym, co gwarantuje wtasciwg v

ochrone siedliska przyrodniczego.

Uzasadnienie: wszystkie wskazniki, tak kardy- FV 100%

nalne jak i jakosci, ocenione na FV. W szcze-
Ocena ogélna golnosc.l, wysoka zdolnlqsc do poqtllfzy.myw.anla U1 v

typowej dla buczyny réznorodnosci biologicz-

nej, skutkujgca bogactwem wystepujacych

unikatowych gatunkow. u2

Aktualne oddziatywania

Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Kompleks buczyn przeciety brukowang droga
D01.01 | Drogi C _ publiczng. Natezenie ruchu niewielkie, ale jest to

nych.

potencjalny szlak ekspansji gatunkéw synantropij-

Inne informacje

Inne wartosci przyrodnicze

Na drzewie w transekcie stanowisko miechery sptaszczonej Neckera complana-
ta. Na ktodzie poza transektem, ok. 20m od jego poczatku, owocniki soplowki
bukowej Hericium coralloides.

Inne obserwacje

Uwagi metodyczne

Obserwacja nie uwzglednia aspektu wiosennego runa, ale z dtugoletniej zna-
jomosci obiektu wiadomo, ze w tym miejscu nie jest on istotnie odmienny od
obrazu runa poéznym latem.
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4. Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Wiekszos¢ elementéw metodyki (w szczegélnosci wskazniki struktury i funkcji) moze by¢
tatwo zaadaptowana na potrzeby monitoringu innych lesnych siedlisk przyrodniczych,
w szczegblnosci kwasnych buczyn (9110) oraz gradéw srodkowoeuropejskich (9170) i sub-
atlantyckich (9160).

5. Ochrona siedliska

R6znorodnos¢ biologiczng typowa dla zyznych buczyn najlepiej utrzymuja drzewostany
ksztattowane przez naturalne procesy, zwykle z duzym udziatem starych drzew, znajdujace
sie na ogot w rezerwatach przyrody i parkach narodowych. Ochrona bierna zapewnia zacho-
wanie takich ekosysteméw. Takze w przypadku buczyn o uproszczonej strukturze, poddanie
ich ochronie biernej zwykle w ciagu kilkudziesieciu lat prowadzi do stopniowego unatural-
nienia struktury drzewostanu i do zwiekszania sie wartoci biocenotycznej ekosystemu.

Z drugiej strony, wiekszos¢ zyznych buczyn w Polsce to lasy uzytkowane gospodarczo.
Kontynuujac ich uzytkowanie mozna zachowac¢ ich wlasciwy sktad gatunkowy i stosunkowo
wysoka warto$¢ biocenotyczna. W takich przypadkach niezbedne jest poszukiwanie kom-
promisu pomiedzy ochrong ekosystemu zyznych buczyn, a potrzebami gospodarczymi.

Struktura drzewostanu w zyznej buczynie przede wszystkim zalezy od sposobu prowa-
dzenia gospodarki lesnej. Zwiekszenie zréznicowania biocenotycznego buczyn, a co za tym
idzie poprawe specyficznej struktury i funkgji tego siedliska przyrodniczego, mozna uzyskac
w wyniku zastosowania rebni stopniowych, a utrzymanie duzego zr6znicowania mozna
osiagna¢ za pomoca rebni ciagtej. W ostatnich latach do réznicowania struktury buczyn i
odtwarzania zasob6w martwego drewna przyczynia si¢ stosowana niekiedy praktyka pozo-
stawiania, w trakcie pozyskania, nie naruszonych 5% drzewostanu, docelowo do naturalnej
$mierci i rozktadu.

Wéréd dziatan, ktére prowadza do poprawy stanu ochrony tego siedliska przyrodniczego
nalezy przede wszystkim wymienic:

e szczegblng ochrone, w tym bierng ochrone rezerwatowa, tych stanowisk buczyn, ktére
sa kluczowe dla zachowania ré6znorodnosci siedliska;

e pozostawianie niektérych drzewostanéw, a takze czesci drzewostandw, w tym grup i kep
drzew, do zestarzenia sie i naturalnego, samoistnego rozpadu, zapewniajace w przyszto-

Sci obecnos¢ refugiow dla tych sktadnikéw réznorodnosci biologicznej siedliska, ktére

sa zwiazane z drzewami starymi'; stan ten mozna uzyska¢ poprzez pozostawianie na

przyszte pokolenie drzewostanu, we wszystkich typach rebni, przynajmniej 5% zwartego
pfatu drzewostanu ze wszystkimi skfadnikami strukturalnymi, w formie jednego fragmen-
tu lub kilku, co najmniej jednak kilku-kilkunastoarowych grup) na przyszte pokolenie
drzewostanu i docelowo do ich $mierci i rozktadu;

¢ troske o zachowanie i odtwarzanie zasobéw martwego drewna i drzew biocenotycznych,
takze poza ptatami o ktérych mowa wyzej, bioraca pod uwage zaréwno ilo§¢ martwego

' Drzewa ,stare” to docelowo drzewa zblizajace sie do fizjologicznych granic wieku, a wiec
docelowo drzewa 200-300 letnie, por. Moning i Miiller 2009; Brunet, Fritz i Richnau 2010 i lit.
tam cyt..

270 BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA
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drewna jak i jego zr6znicowana strukture, w tym odpowiednie zr6znicowanie form mar-
twego drewna (w tym drzewa stojace, lezace grube ktody w réznych stadiach rozktadu)?.;

e preferowanie odnowienia naturalnego drzewostanéw; popieranie w ramach zabiegéw
hodowlanych (odnowienie, ciecia pielegnacyjne, uzytkowanie rebne) gatunkéw wtasci-
wych dla siedliska, w tym gatunkéw domieszkowych, szczegélnie w terenach gérskich i
podgorskich, gdzie w buczynach czesto wystepuja inne gatunki lisciaste i iglaste;

¢ niewprowadzanie gatunkéw drzew obcych geograficznie (np. daglezja), a poza swoim
naturalnym zasiegiem takze $wierk i modrzew), ani lub obcych ekologicznie (sosna);
w przypadku buczyn znieksztatconych, np. dawnymi nasadzeniami sosny, ktéra obec-
nie jest istotnym sktadnikiem drzewostanu, celowe moze by¢ ich unaturalnianie przez
usuwanie tego gatunku; z drugiej strony stare sosny w uproszczonych strukturalnie bu-
czynach sa gféwnym Zzrédtem elementéw strukturalnych waznych dla zachowania réz-
norodnosci biologicznej;

¢ planowanie uzytkowania lasu w sposéb zapewniajacy ciagfos¢ przestrzenng i czasowa
wystepowania starych drzewostanéw;

¢ w miejscach narazonych na rozprzestrzenianie sie inwazyjnych gatunkéw obcych, go-
spodarka lesna w buczynach powinna by¢ prowadzona w taki sposéb, by nie sprzyja¢
rozprzestrzenianiu sie tych gatunkéw; dotychczas jednak brak jest skutecznych przykta-
doéw skutecznego zwalczania inwazyjnych gatunkéw obcych w buczynach.
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9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny
(Galio-Carpinetum i Tilio-Carpinetum)

Fot. 1. Grad srodkowoeuropejski Galio-Carpinetum w rezerwacie Huby Grzebienskie (fot. J. Kujawa-Pawlaczyk).

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne
Klasa: Querco-Fagetea
Rzad: Fagetalia sylvaticae
Zwiazek: Carpinion
Zespoty:
Calio-Carpinetum grad srodkowoeuropejski
Tilio-Carpinetum grad subkontynentalny
Zbiorowisko Acer pseudoplatanus-Tilia cordata grady zboczowe

2. Opis siedliska przyrodniczego

Zbiorowisko lesne o szerokim, naturalnym zasiegu. Reprezentuje grupe wielogatunkowych,
zyznych laséw lidciastych, z dominacja debu i graba. Zasieg obejmuje przede wszystkim
obszary nizinne i pietro pogérza. Charakteryzuje go szeroka skala warunkéw siedliskowych.
W zaleznosci od zyznosci i wilgotnosci gleby, siedliska gradu sa klasyfikowane jako las mie-
szany Swiezy, las mieszany wilgotny, las Swiezy, las wilgotny oraz las mieszany wyzynny
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i las wyzynny. Zmienny jest takze, wynikajacy z tych warunkéw, skiad florystyczny runa.
Naturalne grady charakteryzuja sie duzym bogactwem florystycznym i zfozona struktura
drzewostanu. Ze wzgledu na wiasciwosci zajmowanych siedlisk, drzewostany gradowe zo-
staly w znacznym stopniu przeksztatcone w wyniku prowadzonej gospodarki. Przejawia sie
to uproszczona struktura przestrzenna i wiekowa, obnizeniem wieku drzewostanu, brakiem
(lub obnizeniem zawartosci) martwego drewna. Dla spontanicznej odnowy gradu wazne
jest powstawanie luk w drzewostanie, rozw¢j odnowienia i podrostu, tworzenie mozaiki
réznych faz rozwojowych.

3. Warunki ekologiczne

Grady charakteryzuja sie duzym zréznicowaniem warunkéw ekologicznych, zmieniajacych
sie w zaleznosci od uksztaftowania i rzezby terenu, podtoza geologicznego, zyznosci i wil-
gotnosci gleb. Wystepuja czesto na pfaskich wysoczyznach moren dennych i w strefie pa-
gorkéw moreny czotowej, a takze na rozlegtych i zdenudowanych wysoczyznach pokrytych
utworami lessowymi (Danielewicz, Pawlaczyk 2004). Moga wystepowac takze na stokach
dolin w postaci gradéw zboczowych.

Biorac pod uwage wilgotnos¢ i zyzno$¢ podioza wyréznia sie grady wysokie (na siedli-
skach suchszych i ubozszych) oraz grady niskie (w miejscach wilgotniejszych i zyzniejszych).
Na nizu stanowig one dominujacy typ roslinnosci potencjalnej. Rozlegte drzewostany gra-
dowe zostaly w duzej mierze przeksztatcone na tereny rolnicze lub tez przeksztatcone na
drzewostany sosnowe.

Fot. 2. Grad srodkowoeuropejski w obszarze , Grady w dolinie Odry” w nadlesnictwie Otawa (fot. P. Pech).
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Fot. 4. Grady na wyspie na jeziorze Szczuczarz (fot. J. Kujawa-Pawlaczyk).
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4. Typowe gatunki roslin

Lista gatunkéw rodlin typowych dla r6znych zbiorowisk gradowych moze by¢ bardzo dtuga
— skfad gatunkowy runa odzwierciedla duze zréznicowanie ekologiczne i geograficzne tych
laséw. Wiréd najistotniejszych gatunkéw diagnostycznych mozna wyrézni¢:

Drzewostan: przede wszystkim — dab szyputkowy Quercus robur, lipa Tilia cordata, grab
Carpinus betulus, klon pospolity Acer platanoides, a ponadto — dab bezszyputkowy Qu-
ercus petraea, klon polny Acer campestre, buk Fagus sylvatica, wigz polny Ulmus minor,
wiaz szyputkowy Ulmus laevis, wiaz goérski Ulmus glabra, jesion wyniosty Fraxinus excelsior,
olsza czarna Alnus glutinosa, wisnia ptasia Cerasus avium, czeremcha pospolita Padus avium.
Regionalnie w drzewostanie moze wystepowa¢ $wierk pospolity Picea abies (szczegdlnie
w pétnocno-wschodniej Polsce) lub jodta pospolita Abies alba (na wyzynach).

Warstwa krzewéw: np. leszczyna pospolita Corylus avellana, trzmielina Euonymus euro-
paea, trzmielina brodawkowata Euonymus verrucosa, derefi swidwa Cornus sanguinea.

W runie sg to m.in.: przytulia Schulteza Galium schultesii, przytulia lesna Galium sylva-
ticum, zdrojéwka rutewkowata Isopyrum thalictroides, turzyca orzesiona Carex pilosa, wie-
chlina gajowa Poa nemoralis, przytulinka wiosenna Cruciata glabra, jaskier kaszubski i r6zno-

& Monitorowang SLanows ke
0 Tansigy siediska (wy. Raporiu dia KE 2013, omisnions )
[ Granica regrondte bogeograficamych

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringowych siedliska przyrodniczego 9170 w Polsce na tle jego zasiegu wy-
stepowania.
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listny Ranunculus cassubicus, R. auricomus, gwiazdnica wielkokwiatowa Stellaria holostea,
przylaszczka pospolita Hepatica nobilis, zawilec gajowy Anemone nemorosa, gajowiec z6tty
Galeobdolon luteum, zankiel zwyczajny Sanicula europaea i wiele innych.

5. Rozmieszczenie w Polsce

W Polsce grady srodkowoeuropejskie i subkontynentalne obejmuja swoim zasiegiem prawie
cafg powierzchnie kraju — poza najwyzszymi partiami Karpat i Sudetéw oraz Pomorzem.

Il. METODYKA

1. Metodyka badan monitoringowych
Wyboér powierzchni monitoringowych

Ze wzgledu na znaczng powierzchnie zajmowana przez siedlisko w Polsce (Matuszkiewicz
2001) i to, ze monitoringiem powinien zosta¢ objety caly jego zasieg w kraju, nalezy syste-
mowo rozmiesci¢ stanowiska do monitoringu — np. po 10 =15 w wojewédztwie. Wybér lo-
kalizacji badanych stanowisk powinien w reprezentatywny sposéb pokrywac zasieg siedliska
w regionach, co oznacza, ze wybierajac obszary i stanowiska monitoringowe, powinno sie
zarazem uwzgledni¢ ich zmiennos¢ regionalna.

Tak jak w przypadku innych siedlisk, oprécz wzorcowo wyksztatconych ptatéw (ktére
powinny by¢ uznane za stanowiska referencyjne) obserwacjami nalezy obja¢ takze o znie-
ksztafceniach struktury i funkcji reprezentatywne dla stanu zachowania siedliska w kraju
w warunkach aktywnie prowadzonej gospodarki lesnej.

Sposob wykonania badan

Dane terenowe powinny uwzglednia¢: lokalizacje (wspétrzedne GPS, wydzielenie lesne),
opis siedliska w miejscu prowadzenia monitoringu, okreslenie obserwowanych zespotéow
i podzespotéw roslinnych, areat siedliska na stanowisku, aktualne oddziatywania na siedli-
sko oraz przewidywane zagrozenia.

Analize wskaznikéw przeprowadza sie na transekcie szerokosci 20 m, dfugosci 200 m
lub prostokatnej powierzchni o innych wymiarach, ale réwnej ok. 40 arom. Okresla sie
podane ponizej wskazniki specyficznej struktury i funkcji.

Na transekcie wykonuje sie zdjecia fitosocjologiczne o powierzchni 100 m? (Chytry &
Otypkova 2003), ilosciowos¢ gatunkéw oceniana jest w skali Braun-Blanqueta (Mueller-Do-
mbois, Ellenberg 2003).

Nazewnictwo roslin wyzszych nalezy podawac zgodnie z Mirek i in. (2002), za$ msza-
kéw za Ochyra i in (2003). Na stanowisku szacuje sie takze powierzchnig siedliska o réznym
stanie zachowania w stosunku do catkowitej powierzchni siedliska w transekcie. Dla kazde-
go stanowiska okresla sie realne szanse jego zachowania w stanie niepogorszonym oraz (jesli
znajduje sie w obrebie laséw gospodarczych) optymalny sposéb zagospodarowania.
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W czasie prac terenowych nalezy:

1. Udokumentowac¢ roslinnos¢ za pomocg 3 typowych zdje¢ fitosocjologicznych, wykona-
nych na powierzchni 100 m? na poczatku, w $rodku i na koricu transektu.

2. Na pasie o szerokosci po 10 m od linii transektu (czyli facznie na powierzchni 0,4 ha)
spisac:

— wszystkie fragmenty lezacego martwego drewna grubsze niz 10 cm w ciefiszym koricu
i dtuzsze niz 0,1m, ktérych zrédtem pochodzenia jest powierzchnia transektu (0,4 ha),
notujac ich dtugos¢ w metrach (nie biorac pod uwage czesci ciefiszej niz 7 cm, ale biorac
pod uwage takze dlugos¢ wystajaca poza transekt) i Srednice w potowie dtugosci w cen-
tymetrach, w przypadku czesci jednego pocietego na kawatki drzewa zapisuje sie je jako
jeden fragment;

— martwe drzewa stojace (posusz) i martwe drzewa ztamane (ztomy), grubsze niz 7 cm
pierdnicy, notujac wysokos¢ w metrach (nie uwzgledniajac czesci ciefiszej niz 7 cm)
i pier$nice w centymetrach.

Stosowane do rejestracji fragmentéw martwego drewna podejécie jest analogiczne do przyj-
mowanego w pomiarach martwego drewna wg Instrukcji Urzadzania Lasu (2012). Za-
miast Srednic i piersnic, mozna notowa¢ obwody, przeliczajac je nastepnie na Srednice.

3. Na pasie o szerokosdci po 10m od linii transektu (czyli facznie na powierzchni 0,4 ha)
spisa¢ wystepowanie nastepujacych mikrosiedlisk drzewnych:

— H -drzewa z hubami

— Ob - drzewa z istotnymi obtamaniami korony: ztamanymi co najmniej gtéwnymi kona-
rami, takze pnie ztamane pod korona i drzewa, ktére po obtamaniu korony wyksztatcity
korone wtérna, nie liczac ztaman typu Rz,

— Os — drzewa z zamartymi gtéwnymi konarami w koronie, cze§¢ martwa powinna stano-
wic¢ co najmniej 4 korony,

— Rz - drzewa zfamane tak, ze powstafo rozszczepienie na wiele (co najmniej 5) drzazg co
najmniej 50 cm dtugich,

— Pr—drzewa z bliznami piorunowymi, co najmniej 3 metrowej dtugosci i siegajace bielu,

— Pk —drzewa z peknigciami pnia dt. >50 cm wzdtuz pnia i siegajacy co najmniej 2 cm
w glab bielu,

— Dz -drzewa z dziuplami >5 cm $rednicy, nie wypetnionymi préchnem lub niemozliwy-
mi do zbadania pod katem istnienia préchnowisk;

— DzP - drzewa z préchnowiskami: duze dziuple lub inne przestrzenie wewnatrz drzewa
z widocznymi znacznymi ilociami préchna;

— Wk — wykroty ze stojacym talerzem korzeni o wysokosci co najmniej 1,2m.

— S —drzewa stare: ktérych rozmiary (lub inne przestanki) $wiadczg, ze moga mie¢ ponad
150 lat.

4. Opisac stan pozostatych wskaznikéw i oceni¢ je, odnoszac je do pasa o szerokosci po 10
m od linii transektu (czyli tacznie na powierzchni 0,4 ha).

W wyniku doswiadczert z dotychczasowego monitoringu lesnych siedlisk przyrodni-
czych, przyjeto ujednolicone podejscie do oceny parametru ,struktura i funkcja” dla le-
$nych siedlisk przyrodniczych o kodach 9110, 9130 i 9170, opisane dokfadniej w metodyce
monitoringu zyznych buczyn (9130).

Termin i czestotliwo$¢ badan

Siedlisko lesne, wykazujace stosunkowo niewielka dynamike. Optymalnym terminem pro-
wadzenia badar jest czerwiec (maj — dla oceny wczesnowiosennych roélin runa), jednak
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przy duzym doswiadczeniu eksperta, badania moga by¢ prowadzone od maja az do sierp-
nia. Pod koniec tego okresu nalezy liczy¢ sie z brakiem mozliwosci oznaczenia wczesno-
wiosennych gatunkéw roélin runa. Stanowiska monitoringowe powinny by¢ kontrolowane
co 6 lat.

Sprzet do badan

Do obserwacji terenowych potrzebne sa: notatnik, odbiornik GPS i aparat fotograficzny
(najlepiej cyfrowy). Przydatna jest réwniez mapa wydzielef lesnych, mapy topograficzne,
a takze wydruki ortofotomap.

2. Ocena parametrow siedliska przyrodniczego
oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji

Ocene parametrow i wskaznikow struktury i funkcji siedliska, w celu ujednolicenia metodyk
przyjmowanych w skali kraju do oceny siedlisk lesnych, oparto w duzej mierze o zestaw
wskaznikéw proponowanych dla monitoringu siedlisk gradowych 9160 (Pawlaczyk 2012).

Tab. 1. Opis wskaznikéw parametréow ,specyficzna struktura i funkcja” oraz ,perspektywy ochrony”
dla siedliska przyrodniczego 9170 — Grad Srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum
i Tilio-Carpinetum)

Parametr/Wskaznik Opis

Specyficzna struktura i funkcje

Nalezy wymieni¢ liste gatunkéw charakterystycznych dla zespotow, zwiazku, a takze
wybrane gatunki wyzszych syntaksonow oraz gatunki towarzyszace o wysokim

stopniu statosci, wystepujacych w poszczegdlnych warstwach, tworzacych typowa dla
stanowiska kombinacje florystyczng siedliska przyrodniczego (polska i taciriska nazwa).
W przypadku monitoringu na stanowisku nalezy dla kazdego gatunku podac¢ przyblizo-
ny odsetek pokrycia na transekcie (w dziesigtkach procent).

Drzewostan: dab szyputkowy Quercus robur, lipa drobnolistna Tilia cordata, grab zwy-
czajny Carpinus betulus, klon pospolity Acer platanoides, wiaz polny Ulimus minor, wigz
szyputkowy Ulmus laevis, wigz gorski Uimus glabra, jesion wyniosty Fraxinus excelsior,
olsza czarna Alnus glutinosa, wisnia ptasia Cerasus avium,

W warstwie krzewdw: leszczyna pospolita Corylus avellana, trzmielina zwyczajna Eu-
onymus europaea, trzmielina brodawkowana Euonymus verrucosa, podrost typowych
Charakterystyczna | gatunkéw drzew.

kombinacja W runie m.in.: pszeniec gajowy Melampyrum nemorosum, zdrojowka rutewkowata
florystyczna Isopyrum thalictroides, turzyca orzesiona Carex pilosa, przytulinka wiosenna Cruciata
glabra, jaskier kaszubski i réznolistny Ranunculus cassubicus, R. auricomus, gwiazdnica
wielkokwiatowa Stellaria holostea, przylaszczka pospolita Hepatica nobilis, zawilec
gajowy Anemone nemorosa, gajowiec z6tty Galeobdolon luteum, zankiel zwyczajny
Sanicula europaea, fiotek lesny Viola reichenbachiana, kokoryczka wielokwiatowa
Polygonatum multiflorum, groszek wiosenny Lathyrus vernus, przytulia wonna Galium
odoratum.

Oceniajac ten wskaznik nalezy réwniez wzig¢ pod uwage duze zréznicowanie zespotu
Tilio-Carpinetum i réwniez uwzgledni¢ gatunki wyrdzniajace poszczegdlnych podzespo-
téw, w tym tez gatunki przechodzace z innych zbiorowisk (Matuszkiewicz 2002).

T-C. calamagrostietosum: boréwka czarna Vaccinium myrtillus, siddmaczek lesny
Trientalis europaea, trzcinnik lesny Calamagrostis arundinacea, orlica pospolita Pteri-
dium aquilinum;
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Charakterystyczna
kombinacja
florystyczna

T-C. luzuletosum: kosmatka gajowa Luzula luzuloides

T-C. caricetosum brizoides: turzyca drzgczkowata Carex bryzoides

T-C. festucetosum heterophyllae — kostrzewa réznolistna Festuca heterophylla

T.-C. typicum: turzyca orzesiona Carex pilosa, kostrzewa olbrzymia Festuca gigantea
T.-C.stachyetosum: czysciec lesny Stachys sylvatica

T-C. astrantietosum; jarzmianka wieksza Astrantia major

T-C. corydaletosum: kokorycz petna Corydalis solida, kokorycz pusta Corydalis cava,
ziarnopton wiosenny Ficaria verna, zto¢ z6tta Gagea lutea, zawilec gajowy Anemone
ranunculoides, czosnek niedzwiedzi Allium ursinum.

Z kolei w obrebie zespotu Galio-Carpinetum wyrdznia sie takie podzespoty jak:

G.-C. polytrichetosum: boréwka czarna Vaccinium myrtillus, ztotowtos strojny Polytri-
chastrum formosum, ktoséwka miekka Holcus mollis

G.-C. lathyretosum: boréwka czarna Vaccinium myrtillus, groszek skrzydlasty Lathyrus
montanus, groszek wiosenny Lathyrus vernus, trzcinnik lesny Calamagrostis arundinacea
G.-C. luzuletosum: trzcinnik lesny Calamagrostis arundinacea, Smiatek pogiety De-
schampsia flexuosa, kosmatka gajowa Luzula luzuloides

G.-C. typicum: podagrycznik pospolity Aegopodium podagraria, groszek wiosenny
Lathyrus vernus, miodunka ¢ma Pulmonaria obscura, czysciec lesny Stachys sylvatica
G.-C. corydaletosum: ziarnopton wiosenny Ficaria verna, zawilec z6tty Anemone
ranunculoides, zto¢ z6tta Gagea lutea, kokorycz pusta Corydalis cava, kokorycz watta
Corydalis intermedia.

By oceni¢ stan ochrony w szerszej skali, nie na stanowisku monitoringowym, lecz

w badanym obszarze (moze to by¢ obszar Natura 2000 lub inny obszar, dla ktérego
przeprowadza sie ocene) jako wtasciwy, nalezy wymagac, by na co najmniej 75% po-
wierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy. Ewentualny trend spadkowy tej
powierzchni nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Inwazyjne gatunki
obce w podszycie
i runie

Stwierdzenie obecnosci inwazyjnych gatunkdw obcych geograficznie (neofitéw). Za
inwazyjny nalezy uznawac kazdy gatunek obcy wykazujgcy tendencje do rozprzestrze-
niania sig, jak np. niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora i czeremcha pézna
Padus serotina cho¢ w gre moga wchodzi¢ i inne gatunki. Nalezy poda¢ procent zajetej
powierzchni na transekcie. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wiasciwy, nalezatoby
wymagac, by na co najmniej 90% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wtasci-
wy. Wzrost udziatu lub rozprzestrzenienia gatunkéw obcych nalezy przyjac za przestanke
ich inwazyjnosci oraz uwzglednic¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Ekspansywne
gatunki rodzime
W runie

Gatunki ekspansywnych roslin runa, to zwykle np. trzcinnik piaskowy Calamagrostis
epigeios, jezyny Rubus spp., wierzbowka kiprzyca Chamaenerion angustifolium, tu-
rzyca drzgczkowata Carex brizoides oraz gatunki nitrofilnych (np. pokrzywa zwyczajna
Urtica dioica, bodziszek cuchnacy Geranium robertianum, kuklik pospolity Geum
urbanum, poziewnik szorstki Galeopsis tetrahit szczaw tepolistny Rumex obtusifolius,
trybula lesna Anthriscus sylvestris i in.). Nalezy bra¢ je pod uwage tylko wtedy, gdy
zachowuija sie ekspansywnie, wykazujgc tendencje do dominacji.

Whtasciwy stan ochrony na stanowisku wymaga braku ekspansywnych gatunkéw oraz
wystepowania gatunkow nitrofilnych w runie jedynie w pojedynczych osobnikach.

By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezatoby wymagaé, by na co naj-
mniej 75% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy. Ewentualny trend
spadkowy tej powierzchni nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w
obszarze.

Struktura pionowa
i przestrzenna
roslinnosci

Dla gradéw pozbawionych cech ludzkiej ingerencji typowa jest zréznicowana struktura
pionowa i przestrzenna. Wskaznik wyraza stopien uproszczenia struktury drzewostanu
np. w wyniku hodowli lasu.

Za wiasciwa nalezy uznaé strukture drzewostanu, zréznicowang pod wzgledem wieku
a zarazem przestrzennie. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, naleza-
toby wymagac, by na co najmniej 50% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt
wiasciwy. Ewentualny trend spadkowy tej powierzchni nalezy uwzgledni¢ w ocenie
perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Wiek drzewostanu
(obecnosé
starodrzewu)

Obecnos¢ starych i grubych drzew nalezy do kluczowych elementéw strukturalnych
zbiorowiska lesnego — od nich zalezy bogactwo gatunkowe flory, zwtaszcza roslin
nizszych i fauny, zwigzanej z danym ekosystemem.

Nalezy oszacowac udziat procentowy, albo skorzystac z opiséw taksacyjnych. Nalezy
podac sredni wiek drzewostanu oraz szacowany (lub wynikajacy z taksacji) wiek naj-
starszych drzew, wraz z ich udziatem procentowym w wydzieleniu (na transekcie).
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Naturalne
odnowienie
drzewostanu

Wskaznik wyraza obecnos¢ odnowienia naturalnego. Pod uwage nalezy brac taczne
pokrycie odnowienia wszystkich wystepujacych w drzewostanie gatunkéw drzew

— gatunkdw charakterystycznych.

By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wiasciwy, nalezatoby wymagac, by na co naj-
mniej 25% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy. Ewentualny trend
zmniejszania sie zdolnosci gradéw w obszarze do naturalnego odnawiania sie nalezy
uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Gatunki obce
w drzewostanie

Za gatunki obce geograficznie nalezy uznawadé, wszystkie gatunki znajdujgce sie poza
swoim naturalnym zasiegiem geograficznym.

W gradach spotykane sg tez sadzone takie gatunki drzew, jak: modrzew, daglezja, dgb
czerwony, kasztanowiec zwyczajny, robinia akacjowa. Udziat gatunku obcego, jego
rozprzestrzenianie sig, obniza ocene wskaznika, przypadkowa obecnos¢ jednego czy
dwdch osobnikéw obcego gatunku mozna tolerowa¢ nawet w ptacie ocenionym jako
FV. Oszacowuje sie ten wskaznik w trakcie prac terenowych, mozna tez skorzystac¢

z taksacji lesnych.

By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wiasciwy, nalezatoby wymagac, by na co
najmniej 90% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy. Wzrost udziatu
lub rozprzestrzenienia gatunkdw obcych, jak réwniez istnienie przypadkéw swiado-
mego ich wprowadzania, nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w
obszarze.

Martwe drewno
(taczne zasoby)

Wskaznik bada zasoby rozktadajacego sie drewna w ekosystemie. Zgodnie ze wspot-
czesng wiedzg ekologiczng, jest to kluczowy dla réznorodnosci biologicznej element
struktury ekosystemu lesnego (wazna jest jednak réwniez charakterystyka jakosciowa
zasobow rozktadajacego sie drewna, co przynajmniej czesciowo mierzy nastepny
wskaznik). Nalezy uwzglednia¢ martwe drzewa i czesci drzew lezacych i stojacych od 7
cm grubosci w cieniszym koncu; nie wlicza sie pniakdw. Mierzy sie objetos¢ rozktada-
jacego sie drewna, na powierzchni transektu (zwykle 200x20 m ha) przez zliczanie

i sumowanie objetosci poszczegdlnych jego fragmentéw w m3/ha. Bierze sie pod
uwage fragmenty powigzane z powierzchnig badawcza (liczac ich objetos¢ w catosci
nawet, gdy wystajg poza powierzchnie), a nie bierze pod uwage fragmentéw spoza
powierzchni (podejscie analogiczne, jak przy pomiarze objetosci rozktadajacego sie
drewna w urzadzaniu lasu). Warto$¢ wskaznika dla obszaru mozna przyja¢ wg pomiaru
martwego drewna dokonanego metoda powierzchni prébnych podczas prac urzadze-
niowolesnych (Srednia dla obszaru), jezeli taki pomiar zostat dokonany.

Kalibracje wskaznika przyjeto analogicznie, jak w wigkszosci innych typéw ekosyste-
mow lesnych. Uwzgledniono przy tym propozycje i doswiadczenia z innych krajow
Europy (por. analiza problemu w Mueller i Biitler 2010), jednak z uwzglednieniem
faktu, ze wiekszo$¢ lasow stanowigcych rozwazane siedlisko przyrodnicze to lasy
gospodarcze. Prdg stanu ocenianego jako ,wtasciwy” (20m* martwego drewna na ha
lasu) jest wcigz ok. 2 razy nizszy, niz zasoby martwego drewna, jakie wg wiedzy nauko-
wej s3 w lasach lisciastych nizu Europy potrzebne do nie zaktdconego wyksztatcenia sie
zespotédw organizmdw ksylobiontycznych. Z punktu widzenia wartosci przyrodniczych,
korzystne jest istnienie, przynajmniej nielicznych, miejsc i obszaréw z bardzo wysokimi
zasobami martwego drewna. Dlatego np. na obszarach chronionych (parki narodowe,
rezerwaty przyrody) lub w specjalnie wyznaczanych niekiedy w Lasach Pafistwowych
ostojach réznorodnosci biologicznej (powierzchnie referencyjne, ostoje ksylobiontéw),
nawet wysokie przekroczenia tej wartosci progowej nie powinny by¢ przestanka do
usuwania drzew martwych i zamierajacych.

Przyjeto, ze wskaznik w gradach — podobnie jak w wiekszosci innych ekosystemdéw
lesnych — bedzie miat charakter pomocniczy. By ocenic stan ochrony w obszarze jako
wiasciwy, srednia warto$¢ w ptatach siedliska przyrodniczego powinna przekraczac
prég stanu wtasciwego. Ewentualny spadkowy trend tej wartosci nalezy uwzgledni¢ w
ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Martwe drewno
wielkowymiarowe

Wskaznik rejestruje obecnos¢ grubych ktéd i stojgcych pni, a wiec mikrosiedliska nie-
zbednego dla organizmow ksylobiontycznych. Bierze pod uwage ktody i stojgce pnie >3
m dtugosci/wysokosci i >50 cm grubosci, mierzonej w pier$nicy martwych drzew sto-
jacych, a w przypadku ktéd lezgcych w grubszym koricu ktody. W przypadku, gdy wiek
drzewostanu jest niski, prég grubosciowy obniza sie do 30 cm. Nalezy zliczy¢ ktody na
catej powierzchni transektu, a nastepnie przeliczyé dane na powierzchnie

1 ha siedliska. By ocenic stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezatoby wymagac,
by na co najmniej 25% powierzchni siedliska w obszarze wskaznik przybierat warto$c¢
FV i na kolejnych 50% powierzchni siedliska wartos¢ co najmniej U1. Trend pogarszania
sie tej struktury lub sredniej wartosci wskaznika nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspek-
tyw ochrony siedliska w obszarze.
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Mikrosiedliska
drzewne (drzewa
biocenotyczne)

Wskaznik mierzy przypadajaca na hektar lasu liczbe ,,drzew biocenotycznych”, a w za-
sadzie liczbe wyksztatconych na takich drzewach struktur waznych dla réznorodnosci
biologicznej: drzewa z hubami (H), drzewa z istotnymi obtamaniami korony (Ob), drze-
wa z zamartymi gtéwnymi konarami w koronie (Os), rozszczepienia pni na wiele drzazg,
(Rz), drzewa z bliznami piorunowymi (Pr), drzewa z peknigciami pnia (Pk), drzewa

z dziuplami (Dz), drzewa z préchnowiskami (DzP), wykroty (Wk), drzewa prawdopo-
dobnie starsze niz 150 lat (S). Wskaznik jest inspirowany metoda zaproponowana przez
Winter i Moller (2008) lecz wzgledem niej zmodyfikowany i uproszczony. Dwa rézne
typy mikrosiedlisk nadrzewnych na tym samym drzewie liczy sie oddzielnie. Kalibracja
wskaznika bierze pod uwage wyniki badan uzyskane dotychczas w niemieckich i pol-
skich lasach bukowych. Natomiast, aby oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wiasciwy
w obszarze, oceniamy, srednig wartos$¢ arytmetyczng liczby drzew biocenotycznych

w ptatach siedliska przyrodniczego, ktéra powinna przekracza¢ by¢ wieksza od progu
stanu wtasciwego 20 szt./ha. Ewentualny spadkowy trend tego wskaznika nalezy
uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze. Wskaznik ten, szcze-
golnie sposdb jego kalibracji, wymagaja dalszego testowania, m.in. z uwzglednieniem
zréznicowania geograficznego. Po przeprowadzeniu petniejszych badan terenowych
moze on zostac zweryfikowany.

Inne znieksztatcenia,
w tym zniszczenia
runa i gleby zwigza-
ne z pozyskaniem
drewna

Np. rozjezdzanie, wydeptanie, zaSmiecenie, a takze uszkodzenia runa i powierzchni
gleby, podszytu i podrostow.

Nalezy uwzgledni¢ tu nie samo pozyskiwanie drewna i obecnosé np. pniakdw, ale
intensywnosc presji na runo i powierzchnie gleby wskutek zrywki, a takze zniszczenia
podszytu i podrostu. Ekstensywne uzytkowanie nie powinno automatycznie przesg-
dzaé o obnizeniu oceny omawianego parametru.

Najczesciej wystepuje zasmiecanie (niekiedy masowe), z reguty takie negatywne od-
dziatywania sg bezposrednig pochodna bliskosci szlakéw komunikacyjnych, parkingdw
$rédlesnych i centréw turystycznych.

Wskaznik jakosci. By ocenic stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezatoby wyma-
gad, by na co najmniej 90% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy.
Ewentualny wzrost czestosci wystepowania znieksztatcen nalezy uwzgledni¢ w ocenie
perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Stan kluczowych dla
réznorodnosci
biologicznej
gatunkow lokalnie
typowych dla
siedliska (wskaznik
fakultatywny, sto-
sowac tylko, gdy sg
odpowiednie dane)

Fakultatywny wskaznik, umozliwiajgcy wyrazenie dodatkowego aspektu stanu ochrony
siedliska — jego zdolnosci do utrzymywania gatunkéw lokalnie typowych dla siedliska,
a waznych dla réznorodnosci biologicznej (chronionych, zagrozonych, rzadkich). Wybor
uwzglednianych tu gatunkéw bedzie zalezat od lokalnej specyfiki obszaru. Wskaznik
stosowac tylko, gdy sa dostepne odpowiednie dane. Jest wskaznikiem jakosci. Wtas-
ciwy stan gatunku nalezy interpretowac zgodnie z ogdlna, ustawowg definicja. Jest to
stan, w ktérym liczebnos¢ gatunku nie zmniejsza sie, ma on odpowiednie jakosciowo

i wystarczajaco duze siedlisko, mozna oczekiwac ze taki stan utrzyma sie takze w przy-
sztosci.

Perspektywy
ochrony

Ocenie powinny podlegac realne mozliwosci zachowania wiasciwego stanu siedliska
oraz poprawy stanu niewtasciwego. W opisie nalezy umiesci¢ informacje na temat
potencjalnych zabiegdw ochronnych dla zachowania badz poprawy stanu siedliska, a
takze propozycje (w lasach gospodarczych) zastosowania zabiegdw nie prowadzacych
do pogarszania stanu siedliska.

Oceniajac , perspektywy ochrony siedliska w przysztosci”, nalezy zwrdci¢ uwage na

nastepujace aspekty:

— Jakie zapisy w planie urzadzenia lasu (Lasy Paristwowe) lub analogicznych dokumen-
tach (inne lasy) zostaty zaproponowane w poszczegélnych ptatach siedliska?

— Jaka jest praktyka prowadzonej gospodarki lesnej? Czy gwarantuje nie znieksztat-
canie sktadu gatunkowego drzewostandw siedliska i nie zawezanie ich naturalnego
zréznicowania? Jaka strukture drzewostandw ksztattuje? Jaka rebnia i z jakim
okresem odnowienia jest stosowana?

— Narazenie na neofityzacje,

— inne przewidywane formy presji,

— trendy poszczegdlnych wskaznikow.
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Tab. 2. Waloryzacja wskaznikow specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego 9170 Grad
Srodkowoeuropejski i subkontynentalny.

Wskaznik/Parametr

Witasciwy FV

Niezadowalajacy U1

Zty U2

Powierzchnia
siedliska
na stanowisku

Nie podlega zmianom lub
zwieksza sie

Zmniejszona o0 10% w po-
réwnaniu z wczesniejszymi
badaniami lub podawanymi
w literaturze

Wyrazny spadek powierzch-
ni siedliska w poréwnaniu

z wezeshiejszymi badaniami
lub danymi w literaturze

Specyficzna

struktura i funkcje

Charakterystyczna
kombinacja
florystyczna

Typowa, wtasciwa dla
siedliska przyrodniczego

(z uwzglednieniem specyfi-
ki regionalnej i zréznicowa-
nia fitosocjologicznego)

Znieksztatcona w stosunku
do typowej dla siedliska
w danym regionie

Zdominowana przez gatun-
ki synantropijne lub obce

Inwazyjne gatunki
obce w podszycie
i runie

Brak

Sporadycznie (nie wiecej
niz 2% pokrycia transektu)

Pojedynczo lub licznie (po-
nad 2% pokrycia transektu)

Ekspansywne
gatunki rodzime
W runie

Brak gatunkow ekspansyw-
nych lub pojedyncze okazy
gatunkdw nitrofilnych

W runie

Pojedynczo (powyzej 1%,
lecz nie wiecej niz 5%
pokrycia transektu)

Licznie (ponad 5% pokrycia
transektu)

Struktura pionowa
i przestrzenna
roslinnosci

Zrdznicowana; >50%
powierzchni pokryte przez
zwarty drzewostan, jednak
obecne luki i przeswietlenia

Jednolity stary drzewostan
lub struktura zréznicowana
ze zwartym starym drzewo-
stanem zajmujacym
10-50% powierzchni

Jednolite odnowienia lub
zréznicowana struktura

z <10% powierzchni zajetej
przez fragmenty starego
drzewostanu

Wiek drzewostanu
(udziat starodrzewu)

>10% udziat drzew
starszych niz 100 lat

<10% udziat drzew star-
szych niz 100 lat, ale >50%
udziat drzew starszych niz
50 lat

<10% udziat drzew star-
szych niz 100 lat i <50%
udziat drzew starszych niz
50 lat

Naturalne odnowie-
nie drzewostanu

Obfite, w lukach i prze-
Swietleniach, brak pod
okapem drzewostanu, slady
zgryzania nieliczne

Pojedyncze, nie reagujgce
na luki lub tez w lukach lecz
z licznymi $ladami zgryzania
przez zwierzyne ptowa

Catkowity brak i zgryzione
przez zwierzyne ptowa

Gatunki obce
w drzewostanie

<1% i nie odnawiajace sie

<10% i nie odnawiajace sie

>10% lub spontanicznie
odnawiajace sie, niezalez-
nie od udziatu

Martwe drewno
(taczne zasoby)

>20m3/ha

10-20 m3/ha

<10m3/ha

Martwe drewno
wielkowymiarowe

>5 szt./ha

3-5szt. /ha

<3 szt. /ha

Mikrosiedliska
drzewne (drzewa
biocenotyczne)
(waloryzacja i spo-
séb oceny wskaznika
wymaga dalszego
testowania)

>20 szt./ha

10-20 szt./ha

<10 szt./ha

Inne znieksztatcenia,
w tym zniszczenia
runa i gleby zwigza-
ne z pozyskaniem
drewna

Brak

Zniszczenia notowane
sporadycznie, ale istotnie
oddziatywujace na struktu-
re fitocenozy

Licznie, oddziatujg na struk-
ture fitocenozy
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Stan kluczowych dla
réznorodnosci bio-
logicznej gatunkow
lokalnie typowych
dla siedliska (wskaz-
nik fakultatywny,
stosowac tylko, gdy
sg odpowiednie
dane)

Stan siedliska wszystkich
lokalnie waznych gatunkéw
wiasciwy (FV)

Stan siedliska niektorych
lokalnie waznych gatunkow
niezadowalajacy (U1)

Stan siedliska niektorych
lokalnie waznych gatunkéw
zty (U2)

Perspektywy
ochrony

Brak zagrozen i negatyw-
nych trendéw. Zachowanie
siedliska w stanie nie po-
gorszonym w perspektywie
10-20 lat niemal pewne

Zachowanie siedliska

w stanie nie pogorszonym
w perspektywie 10-20 lat
nie jest pewne, ale jest
prawdopodobne, o ile uda
sie zapobiec istniejgcym
zagrozeniom

Zachowanie siedliska

w stanie nie pogorszonym
w perspektywie 10-20 lat
bedzie bardzo trudne: za-
awansowane procesy rece-
sji, silne negatywne trendy
lub znaczne zagrozenia

Ocena ogélna

Wszystkie FV lub dwa FV
ijeden Ul

Dwa lub trzy U1, brak U2

Jeden lub wiecej U2

Wskaznik kardynalny
o Charakterystyczna kombinacja florystyczna

3. Przyktad karty obserwaciji dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko — informacje podstawowe

przyrodniczego

Kod i nazwa siedliska

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny
(Galio-Carpinetum i Tilio-Carpinetum)

Nazwa stanowiska

Miechowice

Typ stanowiska

Referencyjne

Zbiorowiska roslinne

Tilio-Carpinetum grad subkontynentalny

Opis siedliska
na stanowisku

Siedlisko wyksztatcone na dos¢ wyréwnanej, wilgotnej ptaszczyznie. W drzewo-
stanie zdecydowanie dominuje lipa drobnolistna Tilia cordata. Do$¢ duzy jest

tez udziat buka Fagus sylvatica, zwtaszcza na nielicznych nielicznych hatdach po
eksploatacji rud metali (warpi). W suchszych miejscach (okolice korica transektu)
udziat lipy jest mniejszy, zaznacza sie natomiast wiekszy udziat graba i zwtaszcza
debow. Ptat typowego siedliska jest otoczony zaburzonymi drzewostanami z duzym
udziatem debu Quercus robur i Swierka Picea abies. Siedlisko sasiaduje z na war-
piach buczynami cieptolubnymi. Runo siedliska cechuje umiarkowane bogactwo
gatunkowe, z duzym udziatem niecierpka zwyczajnego Impatiens noli-tangere

Powierzchnia ptatow

Natura 2000), na ktérych
znajduje sie stanowisko

siedliska 4 ha
Obszary chronione
(z pominieciem obszaru Brak

Zarzadzajacy terenem Nadlesnictwo Brynek

; Poczatek: 502 22’..."”N 182 50"..."’E
Wsprzedne $rodek: 502 23"..”’N 182 50"..."E
geograficzne

Koniec: 502 23’...”"N 182 50"..."E

Wymiary transektu

200x20 m

Wysokos$¢ n.p.m.

302-309 m n.p.m.
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Nazwa obszaru N2000

PLH240003 Podziemia Tarnogdrsko-Bytomskie

Raport roczny — informacje podstawowe

Rok

2013

Ekspert lokalny

Kamil Kulpifski

Dodatkowi eksperci

Zagrozenia

W sasiedztwie dos¢ duzy udziat gatunkéw obcych ekologicznie; droga lesna (nie-
zbyt uczeszczana), okoto 100 m na pétnoc autostrada Al

Inne wartosci

przyrodnicze

Niezbyt liczne populacje chronionych gatunkéw roslin: konwalii majowej Conval-
laria majalis, kopytnika Asarum europaeum, kruszczyka szerokolistnego Epipactis

helleborine, lilii ztotogtéw Lilium martagon

Monitoring jest
wymagany

Tak

Uzasadnienie

Jeden z lepiej zachowanych ptatéw gradu w regionie, pozostajacy w obszarze
oddziatywania przemystu Gérnoslaskiego Okregu Przemystowego i potozony
w poblizu autostrady Al

Wykonywane dziatania

Brak
ochronne
Propozycje wprowadze-
N Brak
nia dziatan ochronnych
Data kontroli 2013.07.08
Uwagi dodatkowe Brak

Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Zdjecie fitosocjologiczne |

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysoko$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspdtrzedne geograficzne 182 50°..."E 502 23"...”"N

Wysokos¢ 302 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 100 m?, nachylenie 1%, ekspozycja: NE;

Zwarcie warstw A —85%, B —25%, C—90%,

Wysoko$¢ warstw A—25m, B—8 m, C-95cm

Jednostka fitosocjologiczna: Tilio-Carpinetum grad subkontynentalny
Warstwa A: Cerasus avium 1, Fagus sylvatica 2, Tilia cordata 4,

Warstwa B: Corylus avellana 2, Tilia cordata 1Warstwa C: Aegopodium
podagraria +, Ajuga reptans +, Asarum europaeum 2, Athyrium filix-femina 1,
Campanula trachelium 1, Carex sylvatica 1, Cerasus avium +, Chaerophyllum
aromaticum +, Circaea lutetiana 1, Convallaria majalis +, Corylus avellana +,
Fraxinus excelsior +, Galeopsis sp. +, Galium odoratum 1, Impatiens noli-tan-
gere 5, Milium effusum +, Moehringia trinervia +, Oxalis acetosella 1, Paris
quadrifolia +. Polygonatum verticillatum +, Sanicula europaea 1, Senecio ovatus
+, Urtica dioica 1, Viola sp. +

Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysoko$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspdtrzedne geograficzne 182 50°..."E 502 23’...”"N

Wysokos¢ 307 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 100 m?, nachylenie 0%, ekspozycja: brak;

Zwarcie warstw A —70%, B—10%, C—85%, D - 2%

Wysokos¢ warstw A—25m,B—-5m,C—-40cm,D—-1cm

Jednostka fitosocjologiczna: Tilio-Carpinetum grad subkontynentalny
Warstwa A: Fagus sylvatica 2, Tilia cordata 4,

Warstwa B: Fagus sylvatica 2, Tilia cordata 1,

Warstwa C: Acer platanoides +, Ajuga reptans 1, Asarum europaeum 1, Athy-
rium filix-femina 2, Carex sylvatica +, Circaea lutetiana 1, Convallaria majalis
+, Corylus avellana +, Dryopteris dilatata +, Fagus sylvatica 1, Galeobdolon
luteum 1, Galeopsis sp. 1, Galium odoratum 1, Impatiens noli-tangere 5, Milium
effusum +, Moehringia trinervia +, Mycelis muralis +, Oxalis acetosella +, Paris
quadrifolia 1, Polygonatum verticillatum +, Pulmonaria obscura +, Sambucus
nigra +, Scrophularia nodosa +, Senecio ovatus +, Sorbus aucuparia +, Tilia
cordata +, Urtica dioica 1, Viola sp. +,

Warstwa D: Polytrichastrum formosum 1
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Zdjecie fitosocjologiczne Ill

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 182 50°..."E 502 23"...”"N

Wysoko$¢ 309 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 100 m?, nachylenie 0%, ekspozycja: brak;

Zwarcie warstw A—-70%, B—3%, C—75%, D — 1%,

Wysoko$¢ warstw A—25m,B—-3m,C-35cm,D—-1cm,

Jednostka fitosocjologiczna: Tilio-Carpinetum grad subkontynentalny

Warstwa A: Carpinus betulus 3, Picea abies 1, Quercus robur 3, Tilia cordata 3,
Warstwa B: Tilia cordata 1,

Warstwa C: Acer platanoides +, Acer pseudoplatanus +, Actaea spicata +,
Ajuga reptans 1, Asarum europaeum 1, Athyrium filix-femina 1, Cerasus avium
+, Chaerophyllum aromaticum +, Circaea lutetiana 1, Convallaria majalis 1,
Dryopteris filix-mas 2, Epipactis helleborine +, Fagus sylvatica 1, Frangula alnus
1, Fraxinus excelsior +, Galeobdolon luteum 2, Galium odoratum 1, Impatiens
noli-tangere 2, Lilium martagon +, Melica nutans +, Milium effusum 1, Oxalis
acetosella +, Polygonatum verticillatum +, Pteridium aquilinum +, Rubus hirtus
1, Senecio ovatus +, Tilia cordata 1, Urtica dioica +, Viola sp. 1,

Warstwa D: Polytrichastrum formosum +, Polytrichum commune +

TRANSEKT
Wskazniki Opis Wartos¢ wskaznika Oce’na.!
wskaznika
Powierzchnia siedliska Powierzchnia 5|edl!ska niezbyt d_uza, Je.dnak nie zmniejsza sig, mozliwy v
nawet wzrost w zwigzku z przemianami w sgsiednich drzewostanach
Specyficzna struktura i funkcja
W drzewostanie dominuje lipa drobnolistna
Tilia cordata (70% pokrycia transektu), w do-
mieszce m.in. czeresnia Cerasus avium (5%)
i grab Carpinus betulus (5%). W warstwie B
wystepuje m.in. leszczyna Corylus avellana
(5%) W runie dominujg gatunki charak-
Charakterystyczna Wymienié — polskg tgry_?tyczne dia rzgdu Fagetq//a, tak!e jak
L S niecierpek zwyczajny Impatiens noli-tangere
kombinacja i facinskq nazwe, wraz K. 50% pokrveia) k ik FV
e re——— 7 9% udziatem (ok. 50% pokrycia), kopytnik Asarum europa-
eum (10%), czworolist Paris quadrifolia (2%),
miodunka ¢ma Pulmonaria obscura (1%)
i prosownica rozpierzchta Milium effusum.
Niecierpek zwyczajny jest réwnoczesnie,
podobnie jak czartawa pospolita Circaea
lutetiana (4%) gatunkiem typowym dla
wilgotnych postaci gradéw.
Wymienic — polskq FV
Inwazyjne gatunki i faciriskq nazwe;
obce w podszycie —w % pokrycia transektu | Brak FV
i runie lub w klasach: pojedyn-
cze, rzadkie, czeste;
Wymienic — polskq Gatunki ekspansywne (jezyna gruczotowata
Ekspansywne gatunki llac:anskq nazwe; Ruby_s hirtus, orlica po§pollta Pteridium
rodzime w runie —w % pokrycia trqnsektu aqU{Il()um) bardzo nle]lc;ne, punktowg, FV
lub w klasach: pojedyn- | o minimalnym pokryciu i bez tendencji do
cze, rzadkie, czeste; ekspansji (znacznie ponizej 1%)
Struktura pionowa L ) .
i przestrzenna W klasach; w % Zwarty rozr)qmekg:wy drzgwostan, Jednak FV
PN obecne luki i przeswietlenia
roslinnosci
Wiek drzewostanu . Wiek drzew: powyzej 10% drzew powyzej
(udziat starodrzewu) W klasach wiekowych 100 lat, powyzej 50% powyzej 50 lat Fv
Naturalne odnowienie | Oceni¢ w klasach: obfi- | Typowe dla siedliska, reagujgce na luki, bez FV
drzewostanu te, srednie, sporadyczne | $ladéw zgryzania
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Wymienic — polskq
. ifacinskg nazwe;
Errld Elog . —w % pokrycia transektu | Brak FV
w drzewostanie .
lub w klasach: pojedyn-
cze, rzadkie, czeste;
Inne znieksztatcenia
(rozjezdzenie, Wymienic¢ wystepujgce
. f : Brak FV
wydeptanie, znieksztatcenia.
zasmiecenie)
i e Poda¢ wartos¢ w m*/ha | Nie okreslano XX
(taczne zasoby) FV
Podac wartos¢
Martwe dre'wno v szt./'ha, wg zZliczenia Duza liczba grubych ktéd (8-9 szt./ha) Fv
wielkowymiarowe z powierzchni transektu
i przeliczenia na ha.
Mikrosiedliska drzew-
ne (drzewa bioceno- | Podac wartos¢ w szt./ha | Nie okreslano XX
tyczne)
Inne znieksztatcenia,
w tym zniszczenia Opisac, jakie zniszczenia
. . . Brak FV
runa i gleby zwigzane | wystepujg
z pozyskaniem drewna
Stan kluczowych
dla réznorodnosci
biologicznej gatunkéw | Nie oceniano Nie oceniano XX
lokalnie typowych
dla siedliska
Obecnie brak wyraznych czynnikdw, ktére mogtyby pogorszy¢ stan
Perspektywy ochrony | siedliska, gospodarka lesna na jego terenie jest bardzo ograniczona FV
— bardzo dobre perspektywy
Fv 100%
Ocena ogélna Wszystkie parametry uzyskaty ocene FV Ul - FV
u2 -

Aktualne oddziatywania

Kod Nazwa dziatalnosci Intensywnos¢ | Wplyw Syntetyczny opis
drogi, $ciezki Droga lesna, jednak o minimalnym wpty-
D01 . . ) C 0 ) R
i drogi kolejowe wie na siedlisko
D01.02 | Drogi, autostrady C - W poblizu przebiega autostrada Al
Zanieczyszczenia powietrza, Wptyw zanieczyszczen z zaktadéw Gorno-
HO4 zanieczyszczenia przenoszo- B - Slaskiego Okregu przemystowego (jednak
ne droga powietrzng brak wyraznych uszkodzen)

Inne informacje

Inne wartosci przyrodnicze

Inne obserwacje

Uwagi metodyczne
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4. Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Siedliskiem o podobnej charakterystyce sa przede wszystkim grady subatlantyckie (Stellario-
Carpinetum) o kodzie 9160.

5. Ochrona siedliska

Réznorodnos¢ biologiczna typowa dla gradéw najlepiej utrzymuja drzewostany ksztattowane

przez naturalne procesy, zwykle z duzym udziatem starych drzew, znajdujace sie na ogét w

rezerwatach przyrody i parkach narodowych. W warunkach Polski ochrona bierna zapewnia

zwykle zachowanie takich ekosysteméw. Takze poddanie ochronie biernej gradéw o uprosz-
czonej strukturze zwykle w ciagu kilkudziesieciu lat prowadzi do stopniowego unaturalnienia
struktury przestrzennej, i stopniowego zwiekszania sie wartosci biocenotycznej ekosystemu.

Z drugiej strony wiele z gradéw jest uzytkowanych gospodarczo. Kontynuujac ich uzyt-
kowanie mozna zachowac ich wiasciwy sktad gatunkowy i stosunkowo wysoka warto$¢ bio-
cenotyczna. W takich przypadkach niezbedne jest poszukiwanie kompromisu pomiedzy
ochrong ekosystemu zyznych gradéw, a potrzebami gospodarczymi.

Struktura drzewostanu w gradach przede wszystkim zalezy od sposobu prowadzenia go-
spodarki lesnej. Zwiekszenie zréznicowania biocenotycznego, a co za tym idzie poprawe
specyficznej struktury i funkcji tego siedliska przyrodniczego, mozna uzyska¢ w wyniku zasto-
sowania rebni stopniowych, a utrzymanie duzego zréznicowania mozna osiagna¢ za pomoca
rebni ciagfej. W ostatnich latach do r6znicowania struktury gradéw i odtwarzania zasobow
martwego drewna przyczynia sie stosowana niekiedy praktyka pozostawiania, w trakcie po-
zyskania, nie naruszonych 5% drzewostanu, docelowo do naturalnej Smierci i rozktadu.

Wéréd dziatan, ktére prowadza do poprawy stanu ochrony tego siedliska przyrodniczego
nalezy przede wszystkim wymieni¢:

e szczegblng ochrone, w tym bierng ochrone rezerwatowa, tych stanowisk gradow, ktére
sa kluczowe dla zachowania ré6znorodnosci siedliska;

e pozostawianie niektérych drzewostanéw, a takze czesci drzewostandw, w tym grup i kep
drzew, do zestarzenia sie i naturalnego, samoistnego rozpadu, zapewniajace w przyszfo-
$ci obecnos¢ refugiow dla tych sktadnikéw réznorodnosci biologicznej siedliska, ktére
sg zwiazane z drzewami starymi; stan ten mozna uzyska¢ poprzez pozostawianie na
przyszte pokolenie drzewostanu, we wszystkich typach rebni, przynajmniej 5% zwartego
ptatu drzewostanu ze wszystkimi sktadnikami strukturalnymi, w formie jednego fragmen-
tu lub kilku, co najmniej jednak kilku-kilkunastoarowych grup na przyszte pokolenie
drzewostanu i docelowo do ich $mierci i rozktadu;

e troske o zachowanie i odtwarzanie zasobéw martwego drewna i drzew biocenotycznych,
takze poza ptatami o ktérych mowa wyzej, bioraca pod uwage zaréwno ilos¢ martwego
drewna jak i jego zr6znicowana strukture, w tym odpowiednie zréznicowanie form mar-
twego drewna (w tym drzewa stojace, lezace grube kfody w réznych stadiach rozktaduy);

e preferowanie odnowienia naturalnego drzewostanéw; popieranie w ramach zabiegéw
hodowlanych (odnowienie, ciecia pielegnacyjne, uzytkowanie rebne) gatunkéw wtasci-
wych dla siedliska, w tym takze znacznego udziatu gatunkéw domieszkowych, biorac
pod uwage, ze dla gradéw typowa jest wielogatunkowos¢ drzewostanéw;
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¢ niewprowadzanie gatunkéw drzew obcych geograficznie (np. daglezja, a poza swoim
naturalnym zasiegiem takze $wierk i modrzew);

¢ planowanie uzytkowania w sposéb zapewniajacy ciagfos¢ przestrzenna i czasowa sta-
rych drzewostanéw;

¢ w miejscach narazonych na rozprzestrzenianie sie inwazyjnych gatunkéw obcych, gospo-
darka lesna w gradach powinna by¢ prowadzona w taki sposéb, by nie sprzyja¢ rozprze-
strzenianiu sie tych gatunkéw; dotychczas jednak brak jest skutecznych przyktadéw sku-
tecznego zwalczania na wiekszej powierzchni inwazyjnych gatunkéw obcych w gradach.
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Olsy

(Carici elongatae-Alnetum)

Fot. 1. Ols w rezerwacie przyrody Kozi Rynek w Puszczy Augustowskiej (fot. U. Biereznoj).

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne
Klasa Alnetea glutinosae — olsy
Rzad Alnetalia glutinosae — olsy
Zwiazek Alnion glutinosae — olsy

Zespot Ribeso nigri-Alnetum — ols porzeczkowy

Uwaga: Olsy torfowcowe Sphagno squarrosi-Alnetum, z mezotroficznym runem
i zwykle znacznym udziatem brzozy i sosny w drzewostanie, powinny by¢ zaliczane do typu
siedliska 91D0.

2. Opis siedliska przyrodniczego

Olsy to eutroficzne lub mezotroficzno-eutroficzne lasy bagienne, zwigzane z siedliskami,
ktére charakteryzuja sie okresowym podtopieniem przez wody gruntowe. Ten typ siedliska
przyrodniczego obejmuje wszystkie te lasy bagienne, ktére nie wchodza w skfad siedliska
przyrodniczego 91D0 — bory i lasy bagienne, oraz wszystkie te hydrogeniczne lasy olszo-
we, ktére nie wchodza w skfad siedliska przyrodniczego 91EQ — tegi wierzbowe, topolowe,
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olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae)
i olsy zrédliskowe.

W ujeciu fitosocjologicznym olsy ujmowane byty dawniej jako jeden syntakson - Carici
elongatae-Alnetum. Na podstawie opracowania Solifiskiej-Gérnickiej (1987) wydziela sie
wspdiczesnie dwa syntaksony: Ribeso nigri-Alnetum i Sphagno squarrosi-Alnetum (Matuszkie-
wicz J. M. 2001, Matuszkiewicz W. 2006), cho¢ w niektdrych ujeciach (w tym w najnowszym
zestawieniu zbiorowisk roslinnych Polski Ratyriskiej, Wojterskiej i Brzega 2010) stosowana
jest wciaz nazwa Carici elongatae-Alnetum, zawezona jednak do olséw nietorfowcowych. Po-
rzeczka czarna Ribes nigrum jest dobrym gatunkiem charakterystycznym tylko w niektérych
regionach Polski i tylko dla najzyZniejszych postaci olséw, w wielu nieco ubozszych lasach tego
typu zupefnie nie wystepuje, zdarza sie natomiast w fegach Circaeo-Alnetum. Nazwa Ribeso
nigri-Alnetum, mimo ze prawidtowa nomenklatorycznie, moze wiec by¢ Zrédtem nieporozu-
mien. Dla zaznaczenia tych watpliwosci, w nazwie typu siedliska przyrodniczego zastosowano
wciaz starg nazwe Carici elongatae-Alnetum, lepiej oddajaca charakter ekologiczny tego typu
ekosystemu.

Olsy nie sa siedliskiem z zafacznika | dyrektywy siedliskowej, nie sa wiec formalnie
przedmiotem ochrony w sieci Natura 2000. Jednak, ze wzgledu na swoja funkcje eko-
logiczng w krajobrazie, walory przyrodnicze, a takze czesto wysoki stopieri naturalnosci,
zwiazany z trudng dostepnoscia bagiennego terenu, sa waznymi przedmiotami ochrony
w wielu krajowych formach ochrony przyrody. W obszarach Natura 2000, mimo Zze olsy
nie sa bezposrednio chronione, ich kompleksy moga by¢ istotne dla integralnosci obszaru,
np. ze wzgledu na retencyjno-zasilajace znaczenie hydrologiczne dla innych przedmiotéw

Fot. 2. Ols na Wysoczyznie Elblaskiej (fot. J. Kazimierski).
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Fot. 3. Ols w Lasach Sobiborskich (fot. M. Szczygielski).

ochrony, np. tegéw (siedlisko przyrodnicze 91E0). Moga by¢ takze waznymi siedliskami ga-
tunkéw bedacych przedmiotami ochrony (np. zuraw, dzieciot czarny, orlik krzykliwy, chro-
nione w obszarach ptasich).

Zaliczone tu lasy maja zwykle charakter laséw olszy czarnej, a niekiedy laséw sosno-
wo-brzozowo-olszowych. Specyficzna dla nich jest kepowo-dolinkowa struktura runa. Kepy
tworzone sg przez karpy olsz. Na wyniesieniach kep skupiaja sie gatunki lesne, czesto ty-
powe dla mikrosiedlisk ubogich i kwasnych, a w dolinkach, w ktérych zwykle przez diuzszy
okres roku stagnuje woda, skupiaja sie gatunki bagienne, szuwarowe czy nawet wodne.
W rezultacie fitocenoza olsu moze by¢ mozaika skupier gatunkéw o bardzo réznych wy-
maganiach siedliskowych.

W klasyfikacji siedlisk lesnych olsy zajmuja zwykle siedliska zaliczane do typu o tozsamej
nazwie — ols, a takze siedliska klasyfikowane jako las mieszany bagienny.

Granica oddzielajaca olsy od siedliska przyrodniczego 91DO0 — bory i lasy bagienne nie jest
ostra. Bagienne lasy z dominacja sosny i brzozy, o runie wyraznie mezotroficznym, a nie eu-
troficznym, rosnace na torfach przejsciowych, nalezy uznawac za postac siedliska przyrodni-
czego 91DO0, takze gdyby pod wzgledem fitosocjologicznym mialy by¢ zaklasyfikowane jako
Sphagno squarrosi-Alnetum. Lasy zdominowane przez olsze czarna, o runie eutroficznym,
rosnace na torfach niskich nalezy natomiast klasyfikowa¢ jako olsy — bedzie to dotyczy¢
takze nieco mezotroficznego podzespotu Ribeso nigri-Alnetum comaretosum.

Plynne jest takze rozgraniczenie olséw od olszowych laséw tegowych (siedlisko przyrod-
nicze 91E0). W zasadzie, olsy zwiazane sa ze stagnowaniem, ewentualnie tylko z pionowy-
mi wahaniami poziomu wody, gleby sa zazwyczaj torfowe, a ich runo ma charakterystyczna
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Fot. 4. Olsza na kepie — charakterystyczny element struktury olsu. Uroczysko Krzywa Géra w kampinoskim Parku
Narodowym (fot. A. Kebtowska).

Fot. 5. Ols w poblizu jeziora Radecino w Puszczy Drawskiej (fot. Jolanta Kujawa-Pawlaczyk).
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Fot. 6. Ols w rezerwacie Olszyny Niezgodzkie (fot. R. Pielech).

kepkowo-dolinkowa strukture, podczas gdy tegi zwiazane sa z poziomym ruchem wody,
czesto z sasiedztwem ciekéw, ich gleby sa nietorfowe, a struktura runa jest homogeniczna.
W praktyce jednak spotyka sie — zwtaszcza w potozeniach przyjeziornych, Zrédliskowych lub
na skrzydfach dolin rzecznych — wiele ekosysteméw famiacych te schematy lub majacych
cechy posrednie albo mieszane miedzy olsami i tegami. Uruchomienie lub zablokowanie
przeptywu wody moze tez powodowac zmiany w czasie: fegowienie olséw badz olsowienie
tegbw, a nawet zmienno$¢ warunkéw hydrologicznych w poszczegélnych latach moze by¢
odzwierciedlona przez wieksze manifestowanie cech tegowych lub olsowych przez ten sam
ekosystem.

Mimo Ze olsy sa ekosystemem lesnym, w praktyce nie zawsze sg ujete w ewidengji
gruntéw jako las. Nierzadkie w skali kraju jest wystepowanie olséw ewidencjonowanych
jako ,bagna” lub ,zadrzewienia”, wystepowanie olséw na obrzezach jezior i uyjmowanie ich
woéwczas w powierzchni jezior, jak réwniez wystepowanie — w wyniku sukcesji — mtodych
olséw na zabagnionych powierzchniach wciaz ujetych w ewidencji jako uzytki zielone.

3. Warunki ekologiczne

Olsy to eutroficzne, ewentualnie mezotroficzne lasy bagienne. Kluczowy element ich ekolo-
gii to warunki wodne: zwykle zwigzane ze statym zabagnieniem, ale o zmiennym poziomie
wody (przez pewne okresy roku wystepujacej na powierzchni). Zwykle podtozem olséw sg
pokfady torféw niskich lub przejSciowych, najczesciej zakumulowane w okresach minio-
nych przez nielesng roslinnos¢ torfowiskowo-szuwarowa, cho¢ niektérzy badacze wskazuja

294 BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



Olsy (Carici elongatae-Alnetum)

Fot. 7. Kepy w olsie w Puszczy Drawskiej (fot. Jolanta Kujawa-Pawlaczyk).

na mozliwo$¢ tworzenia sie takze torféw olsowych (por. Marek 1965), a wiec na potencjal-
nie torfotwérczy — cho¢ raczej tylko w unikatowych sytuacjach — charakter olséw. Niekiedy
spotyka sie takze olsy na glebach murszowych wytworzonych na piaskach i madach rzecz-
nych, najczesciej sa to gleby murszowo-mineralne, murszowe, mulowo-murszowe, torfo-
wo-murszowe, murszowo-glejowe. Dominujaca forma préchnicy to mull.

Naturalno$¢ bagiennych warunkéw wodnych to podstawowy warunek wiasciwego stanu
ochrony siedliska przyrodniczego olsu. Degeneracja ekosystemu jest zwykle spowodowana
zaktéceniem warunkéw wodnych. Najczesciej jest to przesuszenie. Runo olsu traci wéwczas
elementy bagienne, a rozwijaja sie gatunki ogélnolesne i fakowe. W przypadku uruchomienia
przeptywu wody i lekkiego przesuszenia, dochodzi do tzw. tegowienia olséw, czyli do upo-
dabnianiu sie ich do zbiorowisk tegowych. Zmiany degeneracyjne mozliwe sa takze w przy-
padku nadmiernego uwodnienia, np. trwatego wysokiego zalania olséw w wyniku lokalnych
zmian hydrologicznych, np. spietrzenia wody przez bobry. Powstaja wtedy ekosystemy o cha-
rakterze ,rozlewiska wodnego z olszg”, a zanika typowe olsowe runo. Jednak, ze wzgledu na
pozytywy retencji wody z punktu widzenia krajobrazu jako cafosci, takie przypadki — choé¢
lokalnie moga prowadzi¢ do rozpadu olsu jako zbiorowiska roslinnego i beda ocenione jako
,niewtasciwy stan ochrony olsu” — nie zawsze musza by¢ postrzegane negatywnie.

Drzewostan i runo w naturalnych warunkach sa silnie limitowane bagiennoscia siedli-
ska, w zasadzie nie pozwalajacego na rozw¢j obcych ekologicznie gatunkéw. Typowe jest
wyksztatcanie sie kepowo-dolinkowej struktury, z kepami tworzonymi przez wielopniowe,
odnawiajace sie m.in. wegetatywnie z odroéli olsze. Strukture te wykorzystuja gatunki runa,
tworzac w konsekwencji typowa kombinacje gatunkéw bagiennych i mezotroficznych.
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e 1N K e TR e o,
Fot. 8. Ols w uroczysku Sierakéw w Kampinoskim Parku Narodowym z bogatymi zasobami martwego drewna (fot.
A. Kebtowska).
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W warunkach naturalnych ols jest trwatym typem ekosystemu lesnego. Olsza jest wpraw-
dzie gatunkiem krétkowiecznym, ale rozpowszechnione przekonanie, ze drzewostan olszowy
rozpada sie w wieku ok. 100 lat nie jest prawdziwe, w wielu obiektach chronionych w srodko-
wej Europie istnieja olsy z ponad 100-letnim drzewostanem, nie wykazujace zadnych oznak
rozpadu. Naturalne procesy odnowienia generatywnego wystepuja, ale nigdy nie przybieraja
masowego charakteru. Dla trwatosci drzewostanu w warunkach naturalnych istotne sa zwykle
procesy wegetatywnego odnawiania sie olszy na drodze powstawania odrosli z szyi korzenio-
wej (Pawlaczyk 1991, Jurkevi¢, Gel'tman i Lov¢ij 1986). Odroéla takie moga powstawaé po
$mierci starej olszy lub jeszcze za jej zycia; w rezultacie czesto olsze przybieraja wielopniowa
strukture. Istotne w olsach moze by¢ zjawisko tzw. nurse logs (dost. ttum. ktody nianki) — wzro-
stu siewek drzew na kfodach martwego drewna, wyniesionych ponad zalewane woda dolinki.
W ten sposéb zyje np. $wierk w olsach pétnocno-wschodniej Polski.

W lasach gospodarczych olsy sa czesto prowadzone rebnia zupetna, po ktérej nastepuje
odnowienie sztuczne olszy. Rebnia i odnowienie, dla umozliwienia ktérego zwykle ingeruje
sie silnie w warunki wodne (odprowadzenie ,nadmiaru” wody) lub w gleby (formowanie
rabatowatkéw) jest destrukcyjna dla ekosystemu. Wiele olséw, nawet formalnie stanowia-
cych lasy gospodarcze, jest jednak pozostawionych bez uzytkowania. W lasach prywatnych
spotyka sie tez uzytkowanie pladrownicze, polegajace na wycinaniu pojedynczych drzew:
wplyw takich praktyk na ekosystem wydaje sie wzglednie niewielki, a na pewno jest znacz-
nie mniejszy, niz uzytkowanie olséw zrebami zupetnymi.

4. Typowe gatunki roslin

W warstwie drzewostanu olséw typowa jest oczywiscie dominacja olszy czarnej Alnus gluti-
nosa, cho¢ w olsach torfowcowych, ktére jednak powinny wéwczas by¢ klasyfikowane jako
siedlisko 91D0, niekiedy brzozy omszonej Betula pubescens lub sosny Pinus sylvestris, rzadziej
brzozy brodawkowatej Betula pendula. W warstwie krzewdw, oprécz olszy, zwykle dominuja:
porzeczka czarna Ribes nigrum, porzeczka czerwona Ribes spicatum, kruszyna Frangula alnus,
jarzebina Sorbus aucuparia, niekiedy czeremcha Padus avium. W Polsce péthocno-wschodniej,
zaréwno w drzewostanie jak i w podroscie, znaczny udziat moze mie¢ Swierk Picea abies.

Ze wzgledu na uwarunkowania ekologiczne, runo olséw nie jest zwykle jednorodne,
na kepach i w dolinkach rosng bowiem gatunki o réznych wymaganiach ekologicznych.
Typowe gatunki bagienne obecne w dolinkach zyznych olséw to np. psianka stodkogérz
Solanum dulcamara, karbieniec pospolity Lycopus europaeus, knie¢ btotna Caltha palustris,
czermien btotna Calla palustris, gorysz btotny Peucedanum palustre, przytulia btotna Galium
palustre, kosaciec zétty Iris pseudoacorus, okreznica bagienna Hottonia palustris, niezapo-
minajka btotna Myosotis palustris, turzyca dtugoktosa Carex elongata, turzyca bfotna Carex
acutiformis, zachylnik bfotny Thelypteris palustris, szczaw lancetowaty Rumex hydrolapa-
thum, trzcinnik lancetowaty Calamagrostis canescens. Na kepach wystepuja natomiast lesne
gatunki umiarkowanie acidofilne: szczawik zajeczy Oxalis acetosella, konwalijka dwulistna
Maianthemum bifolium, boréwka czernica Vaccinium myrtillus, narecznica krétkoostna Dry-
opteris carthusiana. W niektérych postaciach olséw moga wystepowac¢ licznie: chmiel Hu-
mulus lupulus, zywokost Symphytum officinale, sadziec konopiasty Eupatorium cannabinum
i caly szereg innych gatunkéw przechodzacych z laséw tegowych.
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Przejsciowy charakter do olséw torfowcowych ma podzesp6t Ribeso nigri-Alnetum co-
maretosum, wyrézniajacy sie licznym udziatem siedmiopalecznika btotnego Comarum palu-
stre i bobrka tréjlistkowego Menyanthes trifoliata.

Do tegdéw nawiazuje natomiast podzespét Ribeso nigri-Alnetum symphytetosum, czesty
szczegblnie w bagiennych dolinach rzecznych, a odznaczajacy sie licznym wystepowaniem
chmielu Humulus lupulus, zywokostu lekarskiego Symphytum officinale, sadzca konopiaste-
go Eupatorium cannabinum, czy$¢ca btotnego Stachys palustris.

Dla odréznienia warto zaznaczy¢, ze w olsach torfowcowych, ktére nalezy wéwczas
klasyfikowac jako siedlisko 91D0, typowe jest runo o bardziej mezotroficznym charakterze,
w szczegblnosci wystepowanie, az po dominacje, torfowcéw — zwlaszcza torfowca nastro-
szonego Sphagnum squarrosum, torfowca btotnego Sphagnum palustre i torfowca ostro-
listnego Sphagnum capillifolium, ktérym towarzysza gatunki bagienno-torfowiskowe, jak
zurawina btotna Oxycoccus palustris, narecznica grzebieniasta Dryopteris cristata, wakrota
zwyczajna Hydrocotyle vulgaris, turzyca nitkowata Carex lasiocarpa i inne.

5. Rozmieszczenie w Polsce
Olsy wystepuja w cafej Polsce nizowej i wyzynnej, poza tylko obszarami gérskimi. Sa do$¢
rozpowszechnionym typem zbiorowiska lesnego i rozproszone sa w réznych krajobrazach.

& Monfigrownng siancaishon

] Granica regiondw biogecgealiczrych

= Rajomy, w Kibrych porwinny 2osisd wyZnacrone
dodaticows slancwiska manBaingows

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringowych olséw w Polsce w 2013 r..
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Najwieksze ptaty olséw lokuja sie np. w rozlegtych zatorfionych dolinach rzecznych - Biebrzy,
Gornej Narwi, Neru, Krzny, Baryczy, na Miedzyodrzu w dolinie dolnej Odry; na skrzydfach
dolin wielkich rzek w odcietych obecnie od nurtu rzeki odcinkach pradolin — w Puszczy Kam-
pinoskiej, w lasach Wtoctawsko-Gostyniniskich, w dolinie Bugu; na Polesiu Lubelskim i Réwni-
nie Bitgorajskiej, w lasach Przedborskich, na Réwninie Mazowieckiej, w Puszczy Biatowieskiej
i Augustowskiej. Mniejsze pfaty olséw sa jednak komponentem szaty roslinnej praktycznie
kazdego regionu fizjograficznego Polski nizowej i wiekszosci regionéw wyzynnych.

Il. METODYKA

1. Metodyka badan monitoringowych
Wybor powierzchni monitoringowych

Jako stanowisko monitoringowe nalezy traktowa¢ pfat siedliska wzglednie jednolity co do
sytuacji topograficznej i hydrologicznej, w ktérej wystepuje, oraz co do sposobu i stopnia znie-
ksztafcenia. Moze to by¢ wydzielenie lesne (drzewostan) lub tez kompleks takich wydzielen.

Wybér lokalizacji stanowisk monitoringowych zalezy od celu monitoringu. Poznanie
naturalnej dynamiki olséw i ich stanu ochrony wymaga wybrania do monitoringu, ptatéw
o znaczeniu referencyjnym (przyktadéw olséw najbardziej zblizonych do naturalnych)
oraz ptatéw ilustrujacych i reprezentujacych zmiennos¢ siedliska w obszarze, zaréwno
w aspekcie zréznicowania lokalnych warunkéw hydrologicznych wystepowania olséw, jak
i w aspekcie stanu ich zachowania. Natomiast uzyskanie wiarygodnych ocen zréznicowa-
nia poszczegoblnych wskaznikéw stanu ochrony w wybranym obszarze fizjograficznym lub
administracyjnym wymaga zapewnienia, by zbiér badanych stanowisk byt reprezentatywny
dla zasobow siedliska w obszarze, tj. nie tylko zapewniat ujecie przyktadéw zmiennosci,
ale takze prawidfowa ich statystyczna reprezentacje. Na uzytek monitoringu stanu zasobéw
ogodlnopolskich przyjeto zasade zaktadania stanowisk z wyboru eksperckiego, zakladajac ze
uzyskane w ten sposéb wyniki powinny by¢ docelowo zweryfikowane za pomoca danych
statystycznych odnoszacych sie do wybranych wskaznikéw, np. danych z wielkoobszarowe;j
inwentaryzacji stanu lasu.

Sposdb wykonania badan

Jako powierzchnia badawcza (stanowisko) dobrze sprawdza sie transekt o dtugosci 100 m.
Do olséw zaleca sig stosowanie krétszych transektéw, niz do innych lesnych siedlisk przy-
rodniczych, ze wzgledu na trudno$¢ poruszania sie w terenie bagiennym. Jezeli taki transekt
nie miesci sie w pfacie siedliska, wéwczas mozna go skréci¢, ale woéwczas wskazniki nalezy
opisywac na odpowiednio szerszej powierzchni, tak by zachowac jej wielko$¢ 0,4 ha. Jezeli
wymuszaja to warunki terenowe, dopuszcza sie transekt zatamany w potowie dtugosci. Na-
lezy na transekcie wykonaé nastepujace prace:

1. Udokumentowa¢ roslinnos¢ za pomoca 3 typowych zdje¢ fitosocjologicznych, wykona-

nych na powierzchni 200 m? na poczatku, w $rodku i na koncu transektu.
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2.

Na pasie o szerokosci po 20m od linii transektu (czyli tacznie na powierzchni 0,4 ha)
spisac:

wszystkie fragmenty lezacego martwego drewna grubsze niz 10 cm w ciefiszym koricu
i dtuzsze niz 0,1m, ktérych Zrédtem pochodzenia jest powierzchnia transektu (0,4 ha),
notujac ich dtugo$¢ w metrach (nie biorac pod uwage czesci ciefiszej niz 7 cm, ale biorac
pod uwage takze dtugos¢ wystajaca poza transekt) i Srednice w potowie dtugosci w cen-
tymetrach, w przypadku czesci jednego pocietego na kawatki drzewa zapisuje sie je jako
jeden fragment;

martwe drzewa stojace (posusz) i martwe drzewa ztamane (ztomy), grubsze niz 7 cm
piersnicy, notujac wysokos¢ w metrach (nie uwzgledniajac czesci ciefiszej niz 7 cm)
i piersnice w centymetrach.

Stosowane do rejestracji fragmentéw martwego drewna podejscie jest analogiczne do

przyjmowanego w pomiarach martwego drewna wg Instrukcji Urzadzania Lasu (2012). Za-
miast $rednic i piersnic, mozna notowac obwody, przeliczajac je nastepnie na $rednice.

3.

Na pasie o szerokosci po 20m od linii transektu (czyli tacznie na powierzchni 0,4 ha)
spisa¢ wystepowanie nastepujacych mikrosiedlisk drzewnych:

H — drzewa z hubami

Ob - drzewa z istotnymi obtamaniami korony: ztamanymi co najmniej gtéwnymi kona-
rami, takze pnie ztamane pod korona i drzewa, ktére po obtamaniu korony wyksztatcity
korone wtérna, nie liczac ztamar typu Rz,

Os — drzewa z zamartymi gtéwnymi konarami w koronie, cze$¢ martwa powinna stano-
wi¢ co najmniej Vi korony,

Rz — drzewa ztamane tak, ze powstato rozszczepienie na wiele (co najmniej 5) drzazg co
najmniej 50 cm dtugich,

Pr — drzewa z bliznami piorunowymi, co najmniej 3 metrowej diugosci i siegajace bielu,
Pk — drzewa z peknieciami pnia df. >50 cm wzdtuz pnia i siegajacy co najmniej 2 cm
w glab bielu,

Dz - drzewa z dziuplami >5 cm $rednicy, nie wypetnionymi préchnem lub niemozliwy-
mi do zbadania pod katem istnienia préchnowisk;

DzP — drzewa z préchnowiskami: duze dziuple lub inne przestrzenie wewnatrz drzewa
z widocznymi znacznymi ilociami préchna;

Wk — wykroty ze stojacym talerzem korzeni o wysokosci co najmniej 1,2m.

S — drzewa stare, ktérych rozmiary (lub inne przestanki) $wiadcza, ze moga mie¢ ponad
120 lat.

Opisac stan pozostatych wskaznikéw i oceni¢ je, odnoszac je do pasa o szerokosci po
20m od linii transektu (czyli facznie na powierzchni 0,4 ha).

W wyniku doswiadczer z dotychczasowego monitoringu olséw i innych lesnych siedlisk

przyrodniczych, przyjeto nastepujace podejscie do oceny parametru ,struktura i funk-
cja”, na podstawie jego wskaznikéw:

- ,charakterystyczna kombinacja florystyczna”, jako cecha rozstrzygajaca o samej identyfi-

kacji siedliska, jest tzw. wskaznikiem kardynalnym, tj. ocena parametru ,struktura i funk-
cja” nie moze by¢ gorsza, niz ocena tego wskaznika;

- pozostafe wskazniki struktury i funkcji sg tzw. wskaznikami jakosci, ktére wyrazajq istotne
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ska. Wskazniki te mierzg pewne, szczeg6lnie wazne i dlatego odrebnie wyeksponowane,

cechy siedliska przyrodniczego rozumianego ekosystemowo, np. antropogeniczne znie-

ksztafcenia sktadu drzewostanu, obecnos$¢ gatunkéw obcych, czy zdolno$¢ ekosystemu
do petnienia typowych funkgji ekologicznych, np. podtrzymywania réznorodnosci bio-
logicznej (tu np. wskazniki martwego drewna i mikrosiedlisk nadrzewnych).

Ocena parametru ,struktura i funkcja” na podstawie wskaznikéw jest ocena ekspercka
(nie wartoscia Srednig ani wartoscig najczestsza) wynikajaca z ogblnego obrazu cech siedli-
ska zarysowanych wskaZnikami. Znaczace znieksztafcenie struktury lub zaburzenie funkgji
ekosystemu, wyrazone obnizeniem wartoéci ktéregos z tych wskaznikéw, ekspert powinien
wykaza¢ poprzez obnizenie oceny parametru ,struktura i funkcja”. Obnizona ocena wskaz-
nika jakosci nie musi obniza¢ oceny parametru, jezeli ekspert uzna i uzasadni, ze nie ma to
istotnego znaczenia z punktu widzenia przyrodniczej jakosci i funkcji ekosystemu.

Lokalizacje stanowiska (tj. wspétrzedne poczatku, $rodka i korica transektu, bedace za-
razem wsp6trzednymi zdje¢ fitosocjologicznych) obligatoryjnie nalezy okresli¢ za pomoca
GPS, nanies¢ na mape topograficzng 1:10000, lesng mape gospodarczo-przegladowa lub
fotomape w tej samej skali, z zaznaczeniem badanej biochory buczyny. Nalezy zapozna¢
sie z podstawowymi danymi taksacyjnymi badanego drzewostanu, podanymi w opisie tak-
sacyjnym (dostepnym u zarzadzajacego lasem) lub w formie skréconej w geoportalu Bank
Danych o Lasach (http://www.bdl.lasy.gov.pl/).

Na podstawie spisu fragmentéw martwego drewna, nalezy nastepnie kameralnie obli-
czy¢ ilos¢ martwego drewna zwiazanego z powierzchnig transektu (0,4 ha) i przeliczy¢ na
hektar. Na podstawie tego samego spisu, nalezy tez okresli¢ liczbe fragmentéw martwego
drewna grubowymiarowego, przyjmujac za warto$¢ progowa przecietng piersnice 80-letniej
olszy w danych warunkach siedliskowych (mozna przyjac¢ piersnice z tablic bonitacji drze-
wostanéw) i przeliczy¢ ja na hektar.

Na podstawie spisu mikrosiedlisk drzewnych, nalezy okresli¢ ich liczbe na powierzchni
badawczej. Dwa mikrosiedliska réznych typéw na tym samym drzewie liczy sie osobno.
Nastepnie nalezy przeliczy¢ liczbe mikrosiedlisk na hektar.

Analizujac zasoby siedliska w wiekszych obszarach (np. obszar Natura 2000) moz-
na postugiwac sie danymi siedliskowymi Laséw Paristwowych, w ktérych typ siedliskowy
Ol odpowiada najczesciej wystepowaniu olséw typowych, a LMb — olséw torfowcowych
(w znacznej czesci zaliczanych jednak do siedliska 91D0), cho¢ na Ol moga wystepowac
takze fegi olszowe (siedlisko przyrodnicze 91E0), a na LMb — brzeziny bagienne (typowe
siedlisko przyrodnicze 91D0). Dane o drzewostanach i typach siedliskowych sa dostepne
w geoportalu Bank Danych o Lasach (por. wyzej).

Termin i czestotliwo$¢ badan

Optymalnym terminem badania olséw jest lato (lipiec-sierpiei), cho¢ do zarejestrowania
zmiennoéci warunkéw wodnych potrzebna jest w zasadzie catoroczna obserwacja. Nalezy
bra¢ pod uwage, ze dla olséw wiosna typowe jest znaczne opé6znienie fenologiczne w po-
réwnaniu z innymi zbiorowiskami lesnymi. Fenologiczne wczesne lato w olsach w Puszczy
Biatowieskiej rozpoczyna sie przecietnie dopiero ok. 10 lipca, podczas gdy w tegach olszo-
wych — 5 czerwca.
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Badanie na stanowiskach nalezy prowadzi¢ co najmniej raz na 5-6 lat, optymalnie co
3 lata. W poréwnaniu z innymi lesnymi siedliskami przyrodniczymi, olsy moga ulega¢ znacz-
nie szybszym zmianom, gdy zmienia sie warunki wodne, a nagfte zmiany hydrologiczne
moga nastepowac np. wskutek nagtego zablokowania lub udroznienia odptywu wody.

Sprzet do badan

Obserwacje olséw, poza rejestracja zmian poziomu wody, nie wymagaja specjalistycznego
sprzetu, cho¢ poruszanie sie¢ po tym ekosystemie wymaga zwykle butéw gumowych lub
woderéw. Konieczny jest notatnik (formularz do wypetnienia), GPS, taSma miernicza, ewen-
tualnie Srednicomierz i wysoko$ciomierz, aparat fotograficzny. Do rejestracji poziomu wody
konieczne s przyrzady zamontowane w terenie: tata wodowskazowa lub piezometry, dane
moga by¢ odczytywane recznie lub automatycznie zapisywane za pomoca automatycznych
rejestratoréw umieszczanych w piezometrach, tzw. diveréw, wymagajacych odczytywania
tylko raz na pewien okres czasu.

2. Ocena parametrow siedliska przyrodniczego
oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji

Tab. 1. Opis wskaznikéw parametréw , specyficzna struktura i funkcja” oraz ,perspektywy ochrony” dla
siedliska przyrodniczego — olsy

Parametr/Wskaznik Opis

Specyficzna struktura i funkcje

Wskaznik wyraza opisowo odksztatcenie sktadu florystycznego fitocenozy od typowej
kompozycji florystycznej. Jako typowa kompozycje florystyczng olséw nalezy trakto-
wac runo najlepiej zachowanych, dojrzatych fitocenoz w danym obszarze i w danych
warunkach hydrologicznych —tj. nalezy tu w petni uwzgledni¢ specyfike lokalng oraz
miejscowe warunki. Oceniajac wartos¢ wskaznika nalezy pamietac, by wyrazat on
znieksztatcenia runa, a nie jego dostosowanie do lokalnych, naturalnych warunkéw
hydrologicznych. Nie nalezy obniza¢ oceny fitocenozom o naturalnie przejsciowym
charakterze miedzy tegami i olsami (czesto np. bagienne lasy olszowe na brzegach
jezior, niekiedy takze na skrzydtach dolin rzecznych). Nie nalezy takze obnizac¢ oceny
przejawy fluktuacji uwazanych za naturalne, zachodzacych spontanicznie przy nie-
zmienionych warunkach wodnych (np. ekspansja $wierka w olsach Polski ptn.-wsch.

i jej skutki — nawet gdyby prowadzita do przeksztatcania sie olséw w Swierczyny
bagienne). Wskaznik musi by¢ okreslony na podstawie obserwacji w terenie. W opisie

Charakterystyczna i ocenie wskaznika nalezy odniesc sie do nastepujacych aspektow:

kombinacja — czy gatunki dominujgce w poszczegdlnych warstwach fitocenozy to gatunki

florystyczna wiasciwe dla naturalnego olsu, tj. zwykle dominujace w naturalnych olsach (nie
musza by¢ to jednak gatunki charakterystyczne ani specyficzne dla olséw; por. opis
siedliska)?

— czy runo nie jest zdominowane np. przez gatunki tagkowe?

— czy nie obserwuje sie wkraczania do olséw (w przypadku ich przesuszenia) gatun-
kéw obcych im ekologicznie?

By oceni¢ stan ochrony w szerszej skali, nie na stanowisku monitoringowym, lecz

w badanym obszarze (moze to by¢ obszar Natura 2000 lub inny obszar, dla ktérego

przeprowadza sie ocene) jako wtasciwy, nalezy wymagac, by na co najmniej 50%

powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy. Ewentualny trend spadkowy

tej powierzchni nalezy uwzglednic¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

W olsach nie monitorujemy oddzielnie wskaznika ,sktad drzewostanu”. Ze wzgledu na

warunki siedliskowe, w olsach praktycznie nie spotyka sie w drzewostanie gatunkéw

ekologicznie obcych, nie bytyby bowiem w stanie tam rosnac.
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Gatunki obce
w drzewostanie

Wskaznik negatywny, wyrazajacy obecno$¢ w drzewostanie drzew obcych gatunkéw,
a takze ich odnawianie sie. Jako gatunki obce geograficznie nalezy traktowac, zgodnie
z definicjg z ustawy o ochronie przyrody, wszystkie gatunki poza swoim naturalnym
zasiegiem geograficznym. W praktyce, lista gatunkdéw obcych spotykanych w olsach
jest niewielka, moga to by¢ np. obce kultywary topdl. Za ,,odnawianie sie” nalezy
przyjac istnienie nalotdw i podrostow na tyle licznych, ze mogacych w przysztosci
wejs$¢ w sktad drzewostanu (nie pojedyncze siewki). Metode okreslania udziatu

w sktadzie drzewostanu przyjmuje sie jak w Instrukcji Urzadzania Lasu (2012),
Wiekszy niz jednostkowy udziat gatunku obcego, a juz szczegdlnie fakt jego odnawia-
nia sie, obniza ocene wskaznika, przypadkowg obecnos¢ drzew obcego gatunku tylko
miejscami lub pojedynczo mozna tolerowac nawet w ptacie ocenionym jako FV.
Wskaznik mozna przyjac z aktualnego opisu taksacyjnego w planie urzadzenia lasu
lub okresli¢ metoda obserwacji w terenie. W karcie obserwacji nalezy odnotowac
wystapienie kazdego gatunku obcego, nawet jesli nie skutkuje to obnizeniem oceny
wskaznika.

Wskaznik jakosci. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezy wymagac,
by na co najmniej 90% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wiasciwy. Wzrost
udziatu lub rozprzestrzenienia gatunkdw obcych, jak réwniez istnienie przypadkow
Swiadomego ich wprowadzania, nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony
siedliska w obszarze.

Inwazyjne gatunki
obce w podszycie
i runie

Wskaznik negatywny wyrazajgcy obecno$¢ inwazyjnych gatunkdw obcych (neofitdw).
Za inwazyjny nalezy uznawac kazdy gatunek obcy wykazujacy lokalnie tendencje do
rozprzestrzeniania sie. W olsach spotykany jest np. niecierpek gruczotowaty Impatiens
glandulifera, uczep amerykanski Bidens frondosa, nawtoé pézna Solidago gigantea,

a w przesuszonych pfatach takze niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora.
Wskaznik musi by¢ okreslony metodg obserwacji w terenie. W karcie obserwacji
nalezy odnotowac wystapienie kazdego gatunku obcego geograficznie w podszycie

i runie, ale tylko lokalna inwazyjnos¢ takiego gatunku jest podstawg do obnizenia
oceny wskaznika.

Wskaznik jakosci. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezy wymagac,
by na co najmniej 90% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wiasciwy. Wzrost
udziatu lub rozprzestrzenienia gatunkéw obcych nalezy przyjac za przestanke ich inwa-
zyjnosci oraz uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Warunki wodne*

Kluczowy dla olséw wskaznik wyrazajacy zachowanie naturalnych warunkéw wod-
nych. Nalezy go stosowac z petnym uwzglednieniem lokalnej specyfiki, starajac sie
zrekonstruowacé naturalng hydrologie kazdego konkretnego olsu, a ocene obniza¢
tylko za znieksztatcenie tych naturalnych warunkéw wodnych.

Naturalne warunki wodne w olsach to zmienno$¢ poziomu wody, ale bez jej pozio-
mego ruchu. Przez wiekszos¢ roku utrzymuja sie warunki bagienne, ale w dolinkach
sg jednak warunki do rozwoju roslinnosci; nie sa one stale zalane gteboka wodg.
Moga jednak wystepowac naturalne modyfikacje tego wzorca: np. olsy przyjeziorne,
w ktdérych poziom wody jest powigzany z poziomem jeziora. W przypadku olséw na
torfach niskich, wyksztatcanie sie i wystepowanie powierzchniowej warstwy murszu
wskazuje na zty (U2) stan siedliska. Wskaznik ten dla olséw ma charakter kardynalny.
By ocenic¢ stan ochrony w obszarze jako wiasciwy, nalezy wymagac, by na co najmniej
90% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy. Ewentualny trend
pogarszania sie warunkdw wodnych nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony
siedliska w obszarze.

Funkcja
ekohydrologiczna
w krajobrazie

Wskaznik jest ekspercka ocena, czy funkcja — w sensie ekohydrologicznym — pet-
niona w krajobrazie przez dany ptat ekosystemu olsowego, zostata zachowana, czy
tez — w wyniku antropogenicznych znieksztatcen — ols nie moze je dtuzej wypetniac.
Dotyczy to:

— retencji wody,

— zasilania w wode ciekdéw naturalnych,

— funkcji bufora biogeochemicznego wokét torfowisk i ekosystemoéw wodnych.
Funkcje te moga by¢ zaburzone w szczegdlnosci przez przesuszenie olséw powodujgce
murszenie torféw, na ktérych rosna, odwodnienie olséw rowami w sposéb uszczupla-
jacy naturalng retencje wody w olsach, zreby zupetne w olsach, fragmentacje olséw
(takze zrebami zupetnymi) przerywajaca pierscien olsowy wokét innych ekosystemdéw
hydrogenicznych.

Wskaznik jakosci. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezy wymagac,
by na co najmniej 90% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wiasciwy. Jezeli
wcigz dochodzi do zaktdcania funkcji ekohydrologicznej kolejnych ptatdéw olsdw, nale-
2y to uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.
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Obecnos¢ rowow
odwadniajgcych

Pomocniczy wskaznik do interpretacji warunkéw wodnych. Dotyczy istnienia w olsie
—lub w jego sasiedztwie w odlegtosci wptywajgcej na warunki wodne olsu — sztucz-
nych rowéw odwadniajgcych. Ocena wskaznika powinna skupiac sie na istnieniu

lub nie istnieniu i na odprowadzaniu wody rowami — sztucznymi szlakami odptywu;
nawet jezeli obserwator uwazatby, ze niedroznos¢ rowdw oddziatuje negatywnie na
ekosystem i z tego powodu negatywnie ocenitby warunki wodne (np. state stagnowa-
nie wody).

Wskaznik jakosci. By ocenic¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezy wymagac,
by na co najmniej 75% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wiasciwy. Jezeli
wcigZ powstajg nowe rowy, albo jezeli dotychczas istniejagce rowy s udrazniane,
nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Objawy zanieczysz-
czenia lub nadmier-
nej eutrofizacji wod

Pomocniczy wskaznik dotyczgcy jakosci wod. Ocena jest obnizana przy wizualnie do-
strzegalnych przejawach niewtasciwej jakosci (zanieczyszczen lub wysokiej eutrofiza-
cji) wdd. Pogorszony stan moze byc¢ takze wynikiem ,wewnetrznej eutrofizacji”, np. po
wtérnym zalaniu przesuszonego torfowiska; przejawem zwykle sg zmiany w struktu-
rze gatunkowej, ograniczona réznorodno$¢ runa, masowy rozwoj rzesy drobnej Lemna
minor i manny jadalnej Glyceria fluitans.

Martwe drewno
(taczne zasoby)

Wskaznik bada zasoby rozktadajgcego sie drewna w ekosystemie. Zgodnie ze wspot-
czesng wiedza ekologiczng, jest to kluczowy dla réznorodnosci biologicznej element
struktury ekosystemu lesnego (wazna jest jednak réwniez charakterystyka jakosciowa
zasoboéw rozktadajgcego sie drewna, co przynajmniej czeSciowo mierzy nastepny
wskaznik). Przyjeto, ze oceniane jest ,martwe drewno” rozumiane podobnie jak przyj-
muje sie w europejskim monitoringu zréwnowazonego rozwoju (wskaznik SEBI 018,
por. specyfikacja na www.eea.europa.eu) i tak, jak przyjeto w Polsce w urzadzaniu
Lasu (Instrukcja Urzadzania Lasu 2012). Nalezy uwzglednia¢ martwe drzewa i czesci
drzew lezacych i stojacych od 7 cm grubosci w cieriszym koncu; nie wlicza sie pniakow.
Mierzy sie objetos¢ rozktadajacego sie drewna, na powierzchni transektu (zwykle
100x40 m = 0,4 ha) przez zliczanie i sumowanie objetosci poszczegdlnych jego
fragmentow w m3/ha. Bierze sie pod uwage fragmenty powigzane z powierzchnig
badawczg (liczac ich objetos¢ w catosci nawet, gdy wystajg poza powierzchnie), a nie
bierze pod uwage fragmentéw spoza powierzchni (podejscie analogiczne, jak przy
pomiarze objetosci rozktadajacego sie drewna w urzadzaniu lasu).

Kalibracje wskaznika przyjeto analogicznie, jak w wiekszosci innych typow ekosyste-
mow lesnych. Z punktu widzenia wartosci przyrodniczych, korzystne jest istnienie,
przynajmniej nielicznych, miejsc i obszardéw z bardzo wysokimi zasobami martwego
drewna. Dlatego np. na obszarach chronionych (parki narodowe, rezerwaty przyrody)
lub w specjalnie wyznaczanych niekiedy w Lasach Paristwowych ostojach réznorod-
nosci biologicznej (powierzchnie referencyjne, ostoje ksylobiontdw), nawet wysokie
przekroczenia tej wartosci progowej nie powinny by¢ przestankg do usuwania drzew
martwych i zamierajacych. Olsy zamarte lub zamierajgce, np. wskutek zatopienia,
beda mie¢ wysoka ocene tego wskaznika, cho¢ oczywiscie inne elementy struktury
moga by¢ ocenione negatywnie.

Wskaznik jakosci. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, Srednie zasoby

w m3/ha w ptatach siedliska przyrodniczego powinny przekracza¢ prog stanu wiasci-
wego. Ewentualny trend spadkowy nalezy uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony
siedliska w obszarze.

Martwe drewno
wielkowymiarowe

Wskaznik rejestruje obecnosé grubych ktéd i stojacych pni, a wiec mikrosiedliska
niezbednego dla organizmow ksylobiontycznych. Bierze pod uwage ktody i stojace
pnie >3 m dtugosci/wysokosci i >30 cm grubosci, mierzonej w piersnicy martwych
drzew stojacych, a w przypadku ktéd lezgcych — w piersnicy jesli mozna jg okresli¢ lub
w grubszym koricu ktody. Pomiar powinien nastepowac metodg zliczenia z pomiaréw
na catej powierzchni transektu, z przeliczeniem wyniku na powierzchnie referencyjng
odpowiadajaca 1 ha siedliska. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nale-
zy wymagac, by na co najmniej 25% powierzchni siedliska w obszarze wskaznik przy-
bierat wartos$¢ FV i na kolejnych 50% powierzchni siedliska warto$¢ co najmniej U1.
Trend pogarszania sie tej struktury lub Sredniej wartosci wskaznika nalezy uwzglednic
w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.
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Mikrosiedliska
drzewne (drzewa
biocenotyczne)

Wskaznik mierzy przypadajaca na hektar lasu liczbe ,,drzew biocenotycznych”, a w za-
sadzie liczbe wyksztatconych na takich drzewach struktur waznych dla réznorodnosci
biologicznej: drzewa z hubami (H), drzewa z istotnymi obtamaniami korony (Ob),
drzewa z zamartymi gtéwnymi konarami w koronie (Os), rozszczepienia pni na wiele
drzazg, (Rz), drzewa z bliznami piorunowymi (Pr), drzewa z peknieciami pnia (Pk),
drzewa z dziuplami (Dz), drzewa z préchnowiskami (DzP), wykroty (Wk), drzewa praw-
dopodobnie starsze niz 120 lat (S). Wskaznik jest inspirowany metodg zaproponowang
przez Winter i Mo6ller (2008) dla laséw bukowych, lecz wzgledem niej zmodyfikowany
i uproszczony. Dwa rézne typy mikrosiedlisk nadrzewnych na tym samym drzewie liczy
sie oddzielnie.

Natomiast, aby oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy w obszarze, ocenia-
my, Srednig warto$¢ arytmetyczng liczby drzew biocenotycznych w ptatach siedliska
przyrodniczego, ktéra powinna przekracza¢ by¢ wigksza od progu stanu wtasciwego
20 szt./ha. Ewentualny spadkowy trend tego wskaznika nalezy uwzgledni¢ w ocenie
perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Wskaznik ten, szczegdlnie sposdb jego kalibracji, wymagaja dalszego testowania, m.in.
z uwzglednieniem zréznicowania geograficznego. Po przeprowadzeniu petniejszych
badan terenowych moze on zosta¢ zweryfikowany.

Inne znieksztatcenia,
w tym zniszczenia
runa i gleby zwigzane
Z pozyskaniem
drewna

Np. rozjezdzanie, wydeptanie, zasmiecenie, a takze uszkodzenia runa i powierzchni
gleby, podszytu i podrostéw, zasobow martwego drewna itp., w tym spowodowane
czynnosciami gospodarki lesnej.

Wskaznik jakosci. By ocenic stan ochrony w obszarze jako wiasciwy, nalezatoby wyma-
gac, by na co najmniej 90% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wtasciwy.
Ewentualny wzrost czestosci wystepowania znieksztatcen nalezy uwzgledni¢ w ocenie
perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Stan kluczowych dla
réznorodnosci bio-
logicznej gatunkow
lokalnie typowych dla
siedliska (wskaznik
fakultatywny, sto-
sowac tylko, gdy sg
odpowiednie dane)

Fakultatywny wskaznik, umozliwiajgcy wyrazenie dodatkowego aspektu stanu ochro-
ny siedliska — jego zdolnosci do utrzymywania gatunkéw lokalnie typowych dla siedli-
ska, a waznych dla réznorodnosci biologicznej (chronionych, zagrozonych, rzadkich).
Wybor uwzglednianych tu gatunkdw bedzie zalezat od lokalnej specyfiki obszaru.

W olsach moga wystepowac np. dtugosz krélewski Osmunda regalis, wiciokrzew
pomorski Lonicera peryclimenum (strefa przymorska), woskownica europejska Myrica
gale (strefa przymorska). Wskaznik stosowac tylko, gdy sa dostepne odpowiednie
dane. Ma charakter wskaznika jakosci.

Witasciwy stan gatunku nalezy interpretowac zgodnie z 0gdlng, ustawowa definicja.
Jest to stan, w ktérym liczebnos¢ gatunku nie zmniejsza sie, ma on odpowiednie
jakosciowo i wystarczajaco duze siedlisko, mozna oczekiwad, ze taki stan utrzyma sie
takze w przysztosci.

Perspektywy ochrony

Oceniajac , perspektywy ochrony siedliska w przysztosci”, nalezy zwrdci¢ uwage na

nastepujgce aspekty:

— Czy ols w ewidencji gruntow jest sklasyfikowany jako las (podlegajac tym samym
regulacjom dotyczacym gospodarki lesnej), czy tez inaczej (wowczas nalezy rozwa-
zy¢ ewentualne konsekwencje)?

— Jakie zapisy zostaty zaproponowane w planie urzgdzenia lasu (Lasy Pafistwowe) lub
analogicznych dokumentach (inne lasy) dla poszczegdlnych ptatdw siedliska?

— Czy ptat jest objety gospodarka lesna? Jezeli tak, to jaka jest praktyka prowadzonej
gospodarki lesnej? Czy olsy podlegajg uzytkowaniu rebnemus i jakg rebnig (uwaga,
czesto stosowana jest drastyczna dla ekosystemu rebnia zupetna)? Jak maja sie
powierzchnie zrebowe do przecietnej wielkosci biochor siedliska?

— W przypadku ptatéw nie stanowigcych formalnie lasu: czy ols jest w jaki$ sposob
uzytkowany? czy wycinane s drzewa i z jakim natezeniem?

— Narazenie na neofityzacje,

— Inne przewidywane formy presji,

— Jakie sg aktualne trendy poszczegdlnych wskaznikéw, o ile to wiadomo
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Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego — olsy

Wskaznik/Parametr

Wiasciwy FV

Niezadowalajacy U1

Zty U2

Powierzchnia siedliska

Powierzchnia

Nie zmniejsza sie, nie
jest antropogenicznie
pofragmentowana (do-
puszczalne niskie groble
i drogi na groblach, jesli

Wykazuje powolny trend
spadkowy lub jest antro-

Wykazuje szybki trend
spadkowy lub jest silnie

kombinacja florystyczna*

W szczegodlnosci: brak
dominacji gatunkéow
takowych. Kombinacja
gatunkowa nie jest zre-
dukowana wytacznie do
facjalnie wystepujacych
gatunkéw bagiennych.

nacja gat. tgkowych, wyste-
powanie niemal wyfgcznie
pleustofitéw, zupetny brak
gat. bagiennych), moze
wystepowac uproszczenie
kombinacji gatunkowej, np.
jej zredukowanie do facjal-
nej dominacji gatunkow
bagiennych.

siedliska nie przerywaia ciaglosci pogenicznie pofragmento- | antropogenicznie pofrag-
o P wana. mentowana.
ekosystemu i ciggtosci
warunkow hydrologicz-
nych)
Specyficzna struktura i funkcje
Znieksztatcona w stosunku
do typowej kombinacji
Typowa, wiasciwa dla wyksztatcajgcej sie lokalnie
siedliska przyrodnicze- w olsach. Nie ma domi- Zdominowana przez
go (z uwzglednieniem nacji gatunkéw obcych gatunki $wiadczgce
specyfiki regionalnej ekologicznie i Swiadczacych | o znieksztatceniu
i lokalnej oraz warun- o zmienionych warunkach | warunkéw hydrologicz-
Charakterystyczna kéw hydrologicznych). hydrologicznych (np. domi- | nych (np. dominacja gat.

tgkowych, wystepowanie
niemal wytacznie pleu-
stofitéw, zupetny brak
gat. bagiennych).

Gatunki obce
w drzewostanie

<5% tj. najwyzej miejsca-
mi lub pojedynczo i nie
odnawiajace sie

Udziat 5-15% i nie odna-
wiajace sie

>15% lub spontanicznie
odnawiajace sie, nieza-
leznie od udziatu

Inwazyjne gatunki obce
w podszycie i runie

Brak

Obecne, lecz najwyzej 1
gatunek, nie bardzo silnie
ekspansywny

Wiecej niz 1 gatunek,
albo 1 gatunek bardzo
silnie ekspansywny

Funkcja ekohydrologiczna
w krajobrazie

W petni zachowana

Czesciowo pogorszona,

w poréwnaniu ze stanem
sprzed przeksztatcen, przez
znieksztatcenia olsu, jego
fragmentacje lub przez
zmiany warunkow hydrolo-
gicznych

Przeksztatcenie olsu,
jego fragmentacja lub
przez zmiany warunkéw
hydrologicznych silnie
uposledzaja jego funkcje
w krajobrazie, w poréw-
naniu ze stanem sprzed
przeksztatcen

Warunki wodne*

Naturalne dla danej
sytuacji topograficzno-
hydrologicznej

Lekko antropogenicznie
znieksztatcone.

Na glebach torfowych moze
by¢ okresowe przesuszenie,
ale nie ma wytworzonej
warstwy murszu.

Silnie znieksztatcone.
Silne przesuszenie
skutkujace wyraznym
murszeniem torfu,

lub spowodowane
dziatalnoscia cztowieka,
a nie naturalng sytuacja
topograficzno-hydrolo-
giczng, ciagte, catoroczne
zalanie woda redukujgce
roslinnos¢ wytgcznie do
gatunkéw wodno-ba-
giennych.
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Obecnos¢ rowéw
odwadniajgcych

Brak, ewentualnie sg, ale
catkiem niedrozne i nie
odprowadzajace wody

S3 i odprowadzajg wode,
ale w olsie nie ma objawdéw
przesuszenia

S3 i powodujg wyrazne
objawy przesuszenia

Objawy zanieczyszczenia

Nieznaczne, dostrzegalne,

Wyrazne, odzwiercie-
dlone w roslinnosci, np.
przez uproszczenie jej

lub nadmiernej Nie ma ale nie zubazajace kompo- .
N R struktury lub zaburzenie

eutrofizacji wod zycji rodlinnosci. . : .
stosunkéw dominacyj-
nych

TS >20m*/ha 10-20 m*/ha <10m*/ha

(taczne zasoby)

Martwe drewno grubo-

wymiarowe (patrz kryte- | >5 szt./ha 3-5szt./ha <3 szt./ha

ria w opisie wskaznika)

M|kr05|ed!|ska s >20 szt./ha 10-20 szt./ha <10 szt./ha

(drzewa biocenotyczne)

Inne znieksztatcenia,

w tym zniszczenia runa Brak Wystepuja, lecz mato Silne

i gleby zwigzane
z pozyskaniem drewna

Znaczgce

Stan kluczowych dla
réznorodnosci biologicz-
nej gatunkow lokalnie
typowych dla siedliska
(wskaznik fakultatywny,
stosowac tylko, gdy sa
odpowiednie dane)

Stan siedliska wszystkich
lokalnie waznych gatun-
kéw wtasciwy (FV)

Stan siedliska niektorych
lokalnie waznych gatunkow
niezadowalajgcy (U1)

Stan siedliska niektorych
lokalnie waznych gatun-
kow zty (U2)

Ogodlnie struktura
i funkcje

Wskaznik kardynalny
oceniono na FV, a wskaz-
niki jakosci, nawet jesli
niektére z nich oceniono
nizej, majg znikomy
wplyw na stan zacho-
wania ekosystemu i jego
zdolnos¢ do podtrzy-
mywania réznorodnosci
biologicznej. W szczegdl-
nosci, co najmniej jeden
z 3 wskaznikdw dotycza-
cych martwego drewna

i drzew biocenotycznych
powinien by¢ oceniony
na FV.

Wskaznik kardynalny oce-
niono przynajmniej na U1,
a wskazniki jakosci, nawet
jesli niektdre z nich oce-
niono nizej, nie $wiadczg

0 znacznej utracie istotnych
cech ekosystemu, roli eko-
hydrologicznej, jaka eko-
system petni w krajobrazie,
proceséw utrzymujacych
jego trwatos¢ ani zdolnosci
do podtrzymywania rézno-
rodnosci biologicznej.

Wskaznik kardynalny
oceniono na U2, lub

tez wskazniki jakosci
Swiadcza o znacznej
utracie istotnych cech
ekosystemu, utracie

lub istotnym zaktdceniu
roli ekohydrologicznej,
jaka petni w krajobrazie,
znacznym zaburzeniu
proceséw utrzymujg-
cych jego trwatosé, lub
0 znacznym ograniczeniu
zdolnosci do podtrzy-
mywania réznorodnosci
biologiczne;.

Perspektywy ochrony

Brak zagrozen i negatyw-
nych trenddéw. Zacho-
wanie siedliska w stanie
niepogorszonym w per-
spektywie 10-20 lat jest
niemal pewne.

Zachowanie siedliska

w stanie niepogorszonym
w perspektywie 10-20 lat
nie jest pewne, ale jest
prawdopodobne, o ile uda
sie zapobiec istniejgcym
zagrozeniom.

Zachowanie siedliska

w stanie niepogorszo-
nym w perspektywie
10-20 lat bedzie bardzo
trudne: zaawansowane
procesy recesji, silne
negatywne trendy lub
Znaczne zagrozenia.

Ocena ogdlna

Wszystkie parametry
oceniono na FV

Jeden lub wiecej parame-
tréw oceniono na U1, brak
ocen U2

Jeden lub wiecej para-
metréw oceniono na U2
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Wskaznik kardynalny
e Warunki wodne.

3. Przykfad karty obserwacji dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko — informacje podstawowe

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

Olsy (Carici elongatae-Alnetum)

Nazwa stanowiska

Kozi Rynek

Typ stanowiska

Referencyjne

Zbiorowiska roslinne

Ribeso nigri-Alnetum

Opis siedliska
na stanowisku

Rozlegty powierzchniowo kompleks laséw olszowych zachowanych w bardzo
dobrym stanie. W sktad kompleksu objetego ochrong w formie rezerwatu
wchodzg nie tylko siedliska olsow, ale takze tegi i lasy bagienne (gtéwnie swier-
czyna na torfie). Znaczna cze$¢ oddziatéw znajduje sie na terenie rezerwatu

i jest wytaczona z uzytkowania lesnego. Struktura kepkowo-dolinkowa jest
dobrze widoczna. Wystepuja niewielkie obnizenia terenu, w ktérych woda
stagnuje przez caty rok. Obecny jest starodrzew. llos¢ martwego drewna jest
znaczgca. Warunki wodne wiasciwe. Nie stwierdzono czynnych urzadzen
wodnych. Przez kompleks przebiega droga dojazdowa (utwardzona, zbudowa-
na zwiru i piasku). Zbiorowisko podlega dynamicznym procesom — zamierania
starodrzewu i zastepowanie go nowym pokoleniem. Wiele mtodych drzew
korzysta z powalonych, martwych pni gdyz wysoki poziom wody utrzymuje sie
przez wiekszg czes¢ roku. Zaréwno w warstwie B jak i C odnotowano obecno$¢
odnowien olszy. Mtode osobniki swierka wystepuja pojedynczo. Struktura
pionowa zbiorowiska oraz sktad gatunkowy sg wtasciwe. Nie stwierdzono
gatunkéw inwazyjnych ani ekspansywnych.

Powierzchnia pfatéw
siedliska

24 ha

Obszary chronione, na kt6-
rych znajduje sie stanowisko

Obszary Natura 2000: Ostoja Augustowska PLH200005, Puszcza Augustowska
PLB200002, rezerwat Kozi Rynek

Zarzadzajacy terenem

Nadlesniczy Nadlesnictwa Augustow

Wspotrzedne
geograficzne

Poczatek: 53248’ ..""N 23213’ ..."E
Srodek: 53248’ ..”N 23213’ .."E
Koniec: 53248’ ..'N 23213’ .."E

Wymiary transektu

40x100 m

Wysokos¢ n.p.m.

120-132 m n.p.m.

Nazwa obszaru N2000

Ostoja Augustowska PLH200005

Raport roczny - informacje podstawowe

Rok

2013

Ekspert lokalny

Urszula Biereznoj

Dodatkowi eksperci

Zagrozenia

Nie stwierdzono

Inne wartosci przyrodnicze

Nie pozyskano danych

Monitoring jest wymagany

Tak
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Olsy (Carici elongatae-Alnetum)

Uzasadnienie

Powierzchnia referencyjna, monitoring jest wskazany w celach badawczych oraz
w celu kontroli wstepowania ewentualnych zagrozen i oceny ich oddziatywania

Wykonywane dziatania
ochronne

Nie prowadzi sie dziatan; ochrona bierna — rezerwatowa

Propozycje wprowadzenia
dziatan ochronnych

Kontynuacja ochrony $cistej

Data kontroli

7.08.2013

Uwagi dodatkowe

Fotografie 1123-1127

Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Zdjecie fitosocjologiczne |

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia, nachyle-
nie, ekspozycja,

Zwarcie warstw a, b, c, d
Wysoko$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 532 48’..."N 232 13"...”E Wysoko$¢ 128 m n.p.m.
Powierzchnia zdjecia 100 m?, teren ptaski;

Zwarcie warstw A —80%, B —15%, C —95%, D — brak

Wysoko$¢ warstw A—12m,B—-3m,C-50cm,

Jednostka fitosocjologiczna: Ribeso nigri-Alnetum

Warstwa A: Alnus glutinosa 5

Warstwa B: Alnus glutinosa 2, Frangula alnus +, Padus avium +, Picea abies +,
Sorbus aucuparia +, Tilia cordata +

Warstwa C: Carex acutiformis 4, Solanum dulcamara 2, Lycopus europaeus 1,
Athyrium filix--femina +, Alnus glutinosa +, Calla palustris +, Caltha palustris
+, Cardamine amara +, Cicuta virosa +, Circaea alpina +, Cirsium oleraceum
+, Filipendula ulmaria +, Frangula alnus +, Galeobdolon luteum +, Galium
palustre +, Glechoma hederacea +, Impatiens noli-tangere +, Iris pseudacorus
+, Lysymachia vulgaris +, Maianthemum bifolium +, Myosotis palustris +,
Oxalis acetosella +, Padus avium +, Picea abies +, Ribes nigrum +, Rubus sp.
+, Scutellaria galericulata +, Solanum dulcamara +, Urtica dioica +

Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia, nachyle-
nie, ekspozycja,

Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 532 48’ ..."”N 232 13’...”E Wysoko$¢ 128 m n.p.m.
Powierzchnia zdjecia 100 m?, teren ptaski;

Zwarcie warstw A —75%, B—10%, C — 85%, D — brak

Wysoko$¢ warstw A—12m,B—-3m,C—-50cm,

Jednostka fitosocjologiczna: Ribeso nigri-Alnetum

Warstwa A: Alnus glutinosa 4, Picea abies +

Warstwa B: Alnus glutinosa 1, Quercus robur +, Ribes nigrum 1

Warstwa C: Athyrium filix-femina 3, Solanum dulcamara 2, Phalaris arundina-
cea 2, Caltha palustris 1, Cirsium oleraceum 1, Galium palustre 1, Iris pseuda-
corus 1, Lycopus europaeus 1, Myosotis palustris 1, Alnus glutinosa +, Berula
erecta +, Calla palustris +, Carex acutiformis +, Cicuta virosa +, Filipendula
ulmaria +, Impatiens noli-tangere +, Lysymachia vulgaris +, Maianthemum
bifolium +, Oxalis acetosella +, Peucedanum palustre +, Picea abies +, Ribes
nigrum +, Rubus sp. +, Urtica dioica +

Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia, nachyle-
nie, ekspozycja,

Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysoko$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 532 48’ ..."”N 232 13’ ...””E Wysokos$¢ 128 m n.p.m.
Powierzchnia zdjecia 100 m?, teren ptaski;

Zwarcie warstw A —50%, B —10%, C — 90%, D — brak

Wysoko$¢ warstw A—10m, B—3m,C—-50cm,

Jednostka fitosocjologiczna: Ribeso nigri-Alnetum

Warstwa A: Alnus glutinosa 4

Warstwa B: Alnus glutinosa 1, Ribes nigrum 1,

Warstwa C: Phalaris arundinacea 3, Athyrium filix-femina 2, Galium palustre
2, Solanum dulcamara 2, Calla palustris 1, Cicuta virosa 1, Cirsium oleraceum
1, Iris pseudacorus 1, Agrostis canina +, Alnus glutinosa +, Cardamine amara
+, Epilobium montanum +, Equisetum fluviatile +, Filipendula ulmaria 1,
Galium uliginosum +, Geranium robertianum +, Lycopus europaeus +, Lysy-
machia thyrsiflora +, Mentha aquatica 1, Myosotis palustris +, Peucedanum
palustre +, Ranunculus lingua +, Ranunculus sp. +, Ribes nigrum +, Rumex
hydrolapathum +, Sorbus aucuparia r, Urtica dioica +
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Lezyce:

20, 10
25,12
38,10

32,15

12,6

21,8

20, 15
30,14
Stojace:
35,20 posusz
34, 4 ztom
37, 18 posusz
36, 5 ztom

Martwe drewno pochodzace
z powierzchni transektu.
Lezace: $rednica w Srodku

w cm, dtugos¢ w m

Stojgce: piersnica w cm,
wysokos¢ w m, opis

Mikrosiedliska nadrzewne
(drzewa biocenotyczne).
Jeden wiersz = jedno drzewo.
Notowac: drzewa z huba-

mi (H), drzewa z istotnymi
obtamaniami korony (Ob),
drzewa z zamartymi gtéwnymi | Ob
konarami w koronie (Os), Dz

rozszczepienia pni na wiele Dz
drzazg, (Rz), drzewa z bliznami | Os, Dz
piorunowymi (Pr), drzewa Os, Dz
z peknieciami pnia (Pk),
drzewa z dziuplami (Dz),
drzewa z préchnowiskami
(DzP), wykroty (Wk), drzewa
prawdopodobnie starsze niz
150 lat (S).
TRANSEKT
Wskazniki Opis Wartos¢ wskaznika Oce’ng
wskaznika
Rozlegty kompleks laséw bagiennych.
Powierzchnia siedliska Powierzchnia nie zmienia sie i nie jest FV
antropogeniczne pofragmentowana.
Specyficzna struktura i funkcja
Kombinacja gatunkowa charakterystycz-
na dla olsdw Polski ptn.-wsch. Zwarcie
warstwy Al jest stosunkowo niewielkie.
W badanym fragmencie wiele drzew ulegto
Ocenic i uzasadnic naturalnej $mierci. Drzewostan z wyrazng
typowos¢ lub jej brak. dominacja olszy czarnej. Pojedynczo spoty-
Odniesc sie do ew. ka sie osobniki Swierka pospolitego. Zwar-
Charakterystyczna zubozZenia, apofityzacji, | cie A2 okreslono na okoto 60%. Warstwa
kombinacja florystycz- | obecnosci gatunkow krzewdw $rednio rozwinieta (15%) budo- FV
na* obcych ekologicznie, wana przez czeremche pospolitg, kruszyne,
zaburzer dominacji jarzebine, porzeczke czarng, swierka, Fv
w warstwach fitoce- dab i olsze. Run zwarta, wielowarstwowa
nozy. 80-90% z dominacjg turzycy btotnej, przy
znacznym udziale wietlicy samiczej, psianki
stodkogorz, rowniez mozgi (lokalnie). War-
stwa mszysta stabo rozwinieta. Torfowcow
nie stwierdzono.
. Wymienic¢ gatunki
e el . obce i podac ich udziat | Nie stwierdzono FV
w drzewostanie ;
w drzewostanie
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Inwazyjne gatunki Wymienié¢ gatunki obce
obce w podszycie i podac ich oszacowanie | Nie stwierdzono FV
i runie pokrycia
Warunki wodne prawie naturalne. Aktyw-
Warunki wodne* Opisac nie dziatajg na tym terenie bobry. Grzasko, | FV
miejscami stoi woda.
Funkcja ekohydrologicz- . W petni zachowany naturalny uktad ekohy-
- ) Opisac . FV
na w krajobrazie drologiczny.
Obecnos.c.rowow Opisa¢ Nie stwierdzono FV
odwadniajgcych
Objawy zanieczysz-
czenia lub nadmiernej | Opisac Nie stwierdzono FV
eutrofizacji wod
Podac wartos¢
B . .
Martwe drewno wm /.ha, wg .Z/ICZBHIG 24,4 m*/ha Fv
(taczne zasoby) z powierzchni transektu
i przeliczenia na ha
Podac wartos¢ Fv
M.artwe dre'wno wszt/ha, wg zZliczenia 17,5 szt./ha FV
wielkowymiarowe z powierzchni transektu
i przeliczenia na ha.
Podac liczbe szt./ha, wg
Mikrosiedliska drzewne | zliczenia z powierzchni ) .
. ; : . Nie oceniono XX
(drzewa biocenotyczne) | transektu i przeliczenia
na ha.
Inne znieksztatcenia,
W tym zniszczenta runa Opisac Nie stwierdzono FV
i gleby zwigzane z pozy-
skaniem drewna
Stan kluczowych dla
réznorodnosci biologicz-
nej gatunkdw lokalnie . .
typowych dla siedliska POqu dostepne infor Nie uzyskano danych XX
v macje
(wskaznik fakultatywny,
stosowac tylko, gdy sa
odpowiednie dane)
Perspektywy ochrony | Brak zagrozeri i negatywnych trendow. FV
FV 100%
Ocena ogélna Uzasad{uenle: wszystkie ocenione wskazniki U1 v
wskazujg na stan FV.
U2

Aktualne oddziatywania

Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Przez kompleks przebiega droga dojazdowa (utwar-
dzona, zbudowana zwiru i piasku). Nie zaobser-
D01.01 | Drogi c _ wowano jej aktualnego negatywnego wptywu, ale

gatunkdéw obcych.

potencjalnie moze stanowic¢ bariere hydrologiczng
wptywajgca na warunki wodne oraz szlak inwazji
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Inne informacje

Inne wartosci przyrodnicze -

Inne obserwacje -

Uwagi metodyczne -

4. Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Ze wzgledu na specyfike ekologiczna olséw, metodyka nie nadaje sie do monitorowania
innych siedlisk przyrodniczych, cho¢ jest oczywiscie sp6jna z metodami monitorowania
innych lesnych siedlisk przyrodniczych, w szczegélnosci boréw i laséw bagiennych (91D0).

5. Ochrona siedliska

Ekosystemy olséw moga — pod warunkiem stabilnosci i naturalnosci warunkéw wodnych
— z powodzeniem funkcjonowa¢ bez pomocy cztowieka. Olsy chronione biernie, zwtaszcza
dtugoletnio, najskuteczniej utrzymuija typowa dla tego siedliska przyrodniczego r6znorod-
no$¢ biologiczng. Nie potwierdzaja one tezy o rzekomej krétkowiecznosci i nietrwafosci
drzewostanéw olszowych.

Fot. 10. Tamowanie odptywu wody rowami, w celu odtworzenia naturalnych warunkéw wodnych — jedna z metod
ochrony olséw (fot. P. Pawlaczyk).
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Olsy (Carici elongatae-Alnetum)

Jak dotad, lesnictwo nie wypracowato zréwnowazonych sposobéw intensywniejszej go-
spodarki lesnej w olsach. Bardzo ekstensywna gospodarka polegajaca na okresowym, pla-
drowniczym wycinaniu pojedynczych drzew, nie wptywa silnie na charakter ekosystemu
i jest spotykania np. w wielu lasach prywatnych. Intensywniejsza gospodarka lesna w ol-
sach przybiera jednak najczesciej forme ich uzytkowania zrebami zupetnymi, a nastepnie
sztucznego odnawiania olsza. Oznacza to oczywiscie przynajmniej okresowe zniszczenie
ekosystemu, a jeszcze bardziej destrukcyjne sa zabiegi czynione w celu umozliwienia odno-
wienia — albo gleboko ingerujace w strukture gleby (formowanie rabatowatkéw w celu po-
sadzenia olszy), albo polegajace na odwodnieniu siedliska. W zwiazku z brakiem fagodnych
metod gospodarowania w tym cennym przyrodniczo ekosystemie, jak réwniez w zwiazku
z trudnosciami i kosztami wykonywania dziatait w Srodowisku bagiennym, olsy stosunkowo
czesto sa pozostawiane bez zadnych zabiegéw gospodarczych, co jak najbardziej nalezy
rekomendowac.
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Eutroficzne taki wilgotne
(zw. Calthion)

Fot. 1. Fizjonomia typowej taki ostrozeniowej Cirsietum Fot. 2. Bogata florystycznie, wielowarstwowa run Cirsie-

rivularis w dolinie cieku, Pogérze Strzyzowskie (fot. J. Ko- tum rivularis w okresie kwitnienia ostrozenia tgkowego

rzeniak) Cirsium rivulare i pepawy btotnej Crepis paludosa, Be-
skid Wyspowy (fot. J. Korzeniak)

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM

1. Identyfikatory fitosocjologiczne

Klasa: Molinio-Arrhenatheretea
Rzad: Molinietalia caeruleae
Zwiazek: Calthion palustris

Zesp6t: Angelico-Cirsietum oleracei (=Cirsio-Polygonetum bistortae)
— tgka rdestowo-ostrozeniowa
Zespot: Cirsietum rivularis — faka z ostrozeniem tagkowym
Zespot: Polygono bistortae-Trollietum europaei — faka petnikowa
Zespot: Polygono bistortae-Cirsietum heterophylli — gérska wilgotna taka
z ostrozeniem réznolistnym — zespét nie ujety w systemie syntaksonomicznym
Matuszkiewicza (2008), podawany z Czech i Austrii (Chytry 2007)
jako Polygono bistortae-Cirsietum heterophylli Balatova-Tulackova 1975
Zbiorowisko: Wilgotna taka z ostrozeniem siwym Cirsium canum
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Fot. 3. Run rzadko koszonej taki rdestowo-ostrozeniowej Angelico-Cirsietum oleracei, zagrozonej wtdrnym zaba-
gnieniem i zarastaniem, Ostoja Welska (fot. T. Zatuski)

2. Opis siedliska przyrodniczego

Eutroficzne taki wilgotne ze zwiazku Calthion nie zostaty umieszczone w Zafaczniku | Dy-
rektywy Siedliskowej, nie opisano ich wiec w Interpretation Manual (European Commis-
sion 2007). Jednak ze wzgledu na bogactwo florystyczne, wysokie walory przyrodnicze
i krajobrazowe, a takze rosnace zagrozenie, przejawiajace sie spadkiem liczby gatunkéw
i malejacym areatem, zastuguja na uwage i ochrone. Do monitoringu — jako najcenniejsze
przyrodniczo — wytypowano taki z udziatem ostrozeni oraz taki petnikowe. Siedlisko jest re-
prezentowane przez kilka zespotéw roslinnych, ktére cechuja sie zblizonymi wymaganiami
edaficznymi: glebami do$¢ zyznymi o wysokim stopniu uwodnienia, nawet z okresowym
podtopieniem, jednak bez stagnowania wody. Wyréznia je takze specyficzna fizjonomia
taki z duzym udziatem okazatych, szerokolistnych bylin (ostrozenie: takowy Cirsium rivulare,
warzywny C. oleraceum, réznolistny C. heterophyllum, btotny C. palustre, siwy C. canum,
knie¢ btotna Caltha palustris, kuklik zwisty Geum rivale, pepawa bfotna Crepis paludosa).
Z traw czesto wystepuja: drzaczka $rednia Briza media, $miatek darniowy Deschampsia ca-
espitosa, kostrzewa czerwona Festuca rubra, wiechlina zwyczajna Poa trivialis, wyczyniec
takowy Alopecurus pratensis, kostrzewa takowa Festuca pratensis, kupkéwka pospolita Dac-
tylis glomerata, mietlica roztogowa Agrostis stolonifera. Rui jest bujna, wielowarstwowa,
warstwa mszysta rozwinieta dobrze (w Cirsietum rivularis, Angelico-Cirsietum oleracei) lub
stabo (w Polygono bistortae-Cirsietum heterophylli). Wazna role w sktadzie gatunkowym od-
grywaja niskie turzyce, skrzypy i sity. Nierzadko spotyka sie takze fitocenozy przejsciowe
miedzy Cirsietum rivularis i Angelico-Cirsietum oleracei. Budujace je gatunki ostrozeni: Cir-
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Fot. 4. Rozlegly ptat taki petnikowej Polygono bistortae-Trollietum europaei na stanowisku Bobolice | w Dolinie
Radwi, Chocieli i Chotli (fot. Z. Sotek)

Fot. 5. Dominacja ostrozenia réznolistnego Cirsium heterophyllum, charakterystyczna dla Polygono-Cirsietum hete-
rophylli, Gory Stotowe (fot. M. Smoczyk)
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sium rivulare i Cirsium oleraceum czesto sie krzyzuja. Gérskie Polygono bistortae-Cirsietum
heterophylli wyréznia sie udziatem gatunkéw ze zwiazku Polygono-Trisetion (Chytry 2007).

Siedlisko ma charakter wtérny. Jego powstanie i utrzymywanie sie jest zwiazane z eks-
tensywnym uzytkowaniem ko$nym i umiarkowanym nawozeniem. W pfatach niekoszonych
roénie pokrycie roslin zwiazanych z ziotoroélami (wiazéwka btotna Filipendula ulmaria, mieta
dtugolistna Mentha longifolia). Eutroficzne taki wilgotne czesto sasiaduja z takami ziotoroslo-
wymi, zaroslami i lasami z dynamicznego kregu olséw i tegéw. Zwykle wystepuja w dolinach
rzecznych, takze zmeliorowanych, a w gérach réwniez na silnie uwodnionych, tagodnych
zboczach dolin, czesto w miejscach wysiekéw wéd gruntowych. Powierzchnia ptatéw siedli-
ska jest zréznicowana: od matych, kilkuarowych, po duze, liczace kilka hektaréw.

3. Warunki ekologiczne

Bujne, wielowarstwowe faki z duzym udziatem dwaulisciennych bylin rozwijaja sie w miej-
scach o bardzo wysokiej wilgotnosci podtoza, niekiedy okresowo podtapianych, zasilanych
ruchliwymi wodami eutroficznymi do stabo kwasnych. Wystepuja w catym kraju za wy-
jatkiem wyzszych pofozer gorskich. Na nizu czesto zasiedlaja tereny zmeliorowane nad
jeziorami, w dolinach rzek, najczesciej niewielkich (Kochanowska 1971, Kucharski 1999),
czy torfowiska Zrédliskowe. W gérach z reguty zajmuja najnizej potozone, silnie uwodnione
czesci dolin i kotlin, fagodne zbocza dolin, miejsca wysiekéw wéd gruntowych. Wystepuja
na glebach mineralnych (mutowo-glejowych, mutowych) lub organicznych (murszowo-tor-
fowych, murszowatych) o duzych wahaniach zwierciadta wéd gruntowych w ciagu sezonu
wegetacyjnego (Kochanowska 1971, Pawfowski i in. 1960). Woda nie stagnuje, gleba ma pH
od kwasnego do stabo zasadowego, zaleznie od podtypu siedliska.

Kondycja eutroficznych fak wilgotnych jest uzalezniona w znacznej mierze od wiasciwe-
go rezimu wodnego oraz ekstensywnego uzytkowania, polegajacego na 1-2-krotnym kosze-
niu w ciggu roku i umiarkowanym nawozeniu.

4. Typowe gatunki roslin

Za typowe dla siedliska nalezy uzna¢ gatunki diagnostyczne dla syntaksonéw, ktére sa jego
fitosocjologicznymi identyfikatorami, oraz gatunki charakterystyczne dla zwiazku Calthion,
jak: ostrozen takowy Cirsium rivulare, ostrozeri warzywny Cirsium oleraceum, rdest wezow-
nik Polygonum bistorta, pepawa btotna Crepis paludosa, petnik europejski Trollius europa-
eus, stoklosa groniasta Bromus racemosus, knie¢ btotna Caltha palustris, komonica btotna
Lotus uliginosus, groszek btotny Lathyrus palustris, niezapominajka bfotna Myosotis palustris,
koniczyna biator6zowa Trifolium hybridum, kuklik zwisty Ceum rivale, ostrozen siwy Cir-
sium canum, a takze sity: ostrokwiatowy Juncus acutiflorus, skupiony Juncus conglomeratus,
rozpierzchty Juncus effusus, tepokwiatowy Juncus subnodulosus. Do gatunkéw diagnostycz-
nych dla opisanego z Czech Polygono-Cirsietum heterophylli naleza: ostrozeri r6znolistny
Cirsium heterophyllum, rdest wezownik Polygonum bistorta, pepawa miekka Crepis mollis,
przytulia btotna Galium uliginosum, dziurawiec czteroboczny Hypericum maculatum, nieza-
pominajka btotna Myosotis palustris, jaskier réznolistny Ranunculus auricomus czy mietlica
zwyczajna Agrostis capillaris (Chytry 2007).
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5. Rozmieszczenie w Polsce

Eutroficzne faki wilgotne wystepuja w catym kraju za wyjatkiem wyzszych potozen goérskich.
W niektdrych regionach sa jednak dos¢ rzadkie (np. Nizina Slasko-tuzycka). Czesto wykazu-
ja cechy przejsciowe do innych typéw tak, ziotorosli, mfak, z ktérymi zazwyczaj przestrzen-
nie sasiaduja. Zespdt Cirsietum rivularis ma dysjunkcyjny, borealno-gérski typ zasiegu (Ma-
tuszkiewicz 2008) z centrum rozmieszczenia w Karpatach; wystepuje takze na pogérzach
karpackim i sudeckim oraz w p6tnocno-wschodniej Polsce. Wikaryzujacy z nim regionalnie,
dawniej znacznie czesciej spotykany, Angelico-Cirsietum oleracei zajmuje nizsze potozenia:
od nizin po pogérze. Obecnie zanika na skutek intensyfikacji uprawy fak (Matuszkiewicz
2008). Bardzo rzadkie sa faki petnikowe Polygono-Trollietum, podawane z Pomorza Zachod-
niego, Pobrzezy i Pojezierzy Potudniowobattyckich (Izydorek 1996, Cwiklifski, Jasnowski
1997), sporadycznie notowane w Srodkowej Polsce (Kucharski 1999), wzmiankowane takze
z Sudetéw (Matuszkiewicz 2008) i doliny tyny na Pojezierzu Olsztyiskim (za Kucharskim
1999). Wystepowanie gérskiego Polygono-Cirsietum heterophylli ogranicza sie w Polsce do
Sudetéw; zesp6t podawany byt z Karkonoszy (Chytry 2007).

®  MonBorownne sisnowaka
] Granica regiondw biogeograficarych

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringowych eutroficznych tak wilgotnych w Polsce.
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Il. METODYKA

1. Metodyka badan monitoringowych
Wyhor powierzchni monitoringowych

Dobér stanowisk monitoringowych powinien odzwierciedla¢ regionalna zmiennos¢ siedli-
ska i obejmowa¢ zaréwno jego posta¢ nizowa, reprezentowana gtéwnie przez Angelico-
Cirsietum oleracei, jak i typowo gorskie Polygono-Cirsietum heterophylli z Sudetéw oraz
karpackie, schodzace takze na niz Cirsietum rivularis. Nalezy réwniez uwzgledni¢ bardzo
rzadkie faki petnikowe Polygono-Trollietum z pétnocnej i Srodkowej Polski. Angelico-Cir-
sietum oleracei i Cirsietum rivularis uchodza za zespoty dos¢ rozpowszechnione, cho¢ ze
wzgledu na postepujacy od lat 90. XX w. zanik tradycyjnego, ekstensywnego rolnictwa,
odnalezienie dobrze wyksztatconych i stosunkowo duzych ptatéw moze by¢ niefatwe. Sta-
nowiska powinny by¢ rozmieszczone mozliwie réwnomiernie w zasiegu siedliska. Na nizu
beda to gléwnie doliny niewielkich rzek, czesto ich zmeliorowane odcinki. W przypadku
taki z ostrozeniem fakowym, ktérej wystepowanie koncentruje sie w dolinach na pogérzu
i w reglu dolnym Sudetéw i Karpat, monitoringiem nalezy obja¢ takze pétnocno-wschodnia
czes¢ kraju, gdzie Cirsietum rivularis rozwija sie gtéwnie na torfowiskach Zrédliskowych.
W Karpatach siedlisko powinno by¢ monitorowane m.in. w Beskidzie Niskim i na Podtatrzu,
gdzie jest jeszcze stosunkowo rozpowszechnione.

W pierwszym rzedzie nalezy monitorowac taki, ktére sa jeszcze uzytkowane kosnie.
Jednak w wyborze stanowisk monitoringowych trzeba uwzgledni¢ takze pfaty najbardziej
reprezentatywne dla stanu zachowania siedliska w danym obszarze oraz dobrze ilustrujace
przemiany, ktérym siedlisko podlega. Liczba stanowisk monitoringowych w obszarze powin-
na by¢ proporcjonalna do lokalnych zasobéw i zréznicowania siedliska.

Na stanowiska monitoringowe nalezy wybiera¢ pfaty tak o cechach typowych dla siedli-
ska, dajace sie wyodrebni¢ w terenie, w miare jednorodne i ciagte w przestrzeni. Powinny to
by¢ fitocenozy o typowej fizjonomii, bujne, wielowarstwowe, bogate florystycznie, kt6rych
przynaleznos¢ do siedliska nie budzi watpliwosci.

Sposdob wykonania badan

Obserwacje siedliska prowadzi sie w sposéb zblizony do przyjetego dla innych siedlisk fako-
wych. Na opis kazdego stanowiska monitoringowego sktada sie jego krétka charakterystyka
przyrodnicza, oszacowanie areafu siedliska, identyfikacja reprezentujacych je zbiorowisk
roslinnych oraz aktualnych i przewidywanych oddziatywar, zwtaszcza takich, ktére moga
rzutowacd na stan zachowania siedliska. Na stanowisku wytyczany jest pasowy transekt o sze-
rokosci 10 m i dfugosci 200 m, na ktérym ocenia sie poszczegdlne wskazniki ,Specyficznej
struktury i funkcji” a takze, w odstepie 100 m (na poczatku, w Srodku i na korcu transektu),
wykonuje sie trzy zdjecia fitosocjologiczne klasyczna metoda Braun-Blanquet’a na polet-
kach o powierzchni 5x5 m. Gdy nie ma mozliwosci wyznaczenia standardowego transektu,
zastepuje sie go 20-arowg powierzchnig o innych wymiarach. Nalezy to jednak zaznaczy¢
w opisie i dofaczy¢ doktadny schemat takiej powierzchni oraz lokalizacji zdje¢ fitosocjolo-
gicznych, np. na podkfadzie zdjecia lotniczego, by umozliwi¢ powtérzenie analogicznych
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obserwacji w kolejnych cyklach monitoringu. Do wtasciwej interpretacji wynikéw i okresle-
nia realnych szans na zachowanie siedliska w stanie niepogorszonym konieczna jest jeszcze
wiedza o gospodarce rolnej prowadzonej na stanowiskach w przesztosci i obecnie. Dlatego,
o ile to mozliwe, nalezy zgromadzi¢ informacje o czestotliwosci i regularnosci koszenia,
intensywnoéci i rodzaju nawozenia, melioracjach itp.

Kondycja fak wilgotnych jest bez watpienia uzalezniona od wysokiego poziomu wody
gruntowej. Z kilku powodéw nie wyr6zniono jednak takiego wskaznika. Znaczne sezonowe
wahania zwierciadta wody gruntowej, zalezno$¢ wilgotnosci podtoza od obfitych czy diugo-
trwatych opadéw, wystepowanie tak zaréwno na glebach mineralnych jak i organicznych,
réznigcych sie stabilnoscia zwierciadta wody gruntowej, praktycznie uniemozliwiaja rzetel-
na interpretacje jednokrotnie wykonywanych pomiaréw.

Termin i czestotliwos¢ badan

Obserwacje najlepiej prowadzi¢ w optimum fenologicznym fitocenozy, reprezentujacej sie-
dlisko na danym stanowisku. W réznych czesciach kraju termin ten bedzie wiec rézny, do-
datkowo uzalezniony jeszcze od warunkéw pogodowych w danym sezonie wegetacyjnym.
Jezeli faki sa koszone, badania lepiej wykona¢ przed pokosem, jednak nie za wczesnie,
z uwagi na trudnosci w identyfikacji traw czy turzyc. Generalnie powinien to by¢ okres od
korica maja do sierpnia. Stanowiska monitoringowe zaleca sie kontrolowa¢ co 4-5 lat.

Sprzet do badan

Do przeprowadzenia obserwagji siedliska potrzebne sa: odbiornik GPS, aparat fotograficzny
(najlepiej cyfrowy), tasma miernicza, notatnik lub formularz.

2. Ocena parametrow siedliska przyrodniczego
oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji

Tab. 1. Opis wskaznikdw parametréw ,specyficzna struktura i funkcja” oraz , perspektywy ochrony” dla
siedliska przyrodniczego — eutroficzne tgki wilgotne ze zwigzku Calthion

Parametr/Wskaznik | Opis

Specyficzna struktura i funkcje

Lista gatunkéw charakterystycznych dla fitosocjologicznych identyfikatoréw siedliska
Gatunki charak- oraz dla zwiazku Calthion, wraz z przyblizonym procentem pokrycia transektu przez
terystyczne dany gatunek. Wskaznik pozwala okresli¢ na ile typowa jest struktura gatunkowa
fitocenozy reprezentujgcej siedlisko na stanowisku.

Lista gatunkdw dominujacych na transekcie wraz z procentowym udziatem kazdego
z nich. Wskaznik informuje o strukturze gatunkowej fitocenozy. Istotny jest charakter
dominantéw (powinny to by¢ typowe dla siedliska gatunki eutroficznych tak wilgot-
nych) i stopien ich dominacji.

Gatunki dominujace

Lista gatunkdw obcych geograficznie i ekologicznie dla siedliska wraz z szacunkowym
procentem pokrycia transektu przez dany gatunek. Wskaznik informuje o przeksztatce-
Obce gatunki niu siedliska. W jego ocenie nalezy uwzgledni¢ stopier inwazyjnosci gatunku, czyli jego
inwazyjne biologiczne predyspozycje do szybkiego rozprzestrzeniania sie, oraz obfitos¢ wystepowa-
nia. W przypadku roslin inwazyjnych, ktérych ekspansje w Polsce uznano za zagrazajaca
réznorodnosci biologicznej, na obnizenie oceny wptywa juz sama obecnosé gatunku.
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Gatunki ekspansy-
wne roslin zielnych

Lista gatunkdw roslin zielnych rozprzestrzeniajacych sie w siedlisku i moggcych
stanowi¢ dla niego zagrozenie wraz z szacunkowym procentem pokrycia transektu
przez dany gatunek. Szczegdlng uwage nalezy zwrdci¢ na byliny o duzej zdolnosci do
konkurencji (np. wigzéwka btotna Filipendula ulmaria, tojesé pospolita Lysimachia
vulgaris, mieta dtugolistna Mentha longifolia, Swierzabki Chaerophyllum sp., koztek
lekarski Valeriana officinalis), ekspansywne trawy (np. $miatek darniowy Deschampsia
caespitosa, trzcinniki Calamagrostis sp., mozga trzcinowata Phalaris arundinacea,
trzcina pospolita Phragmites australis), czy inne (np. turzyce drzgczkowata Carex brizo-
ides, pokrzywe zwyczajng Urtica dioica itp.).

Wskaznik informuje o prawdopodobnym kierunku i etapie sukcesji na siedliskach za-
burzonych, sygnalizuje ewentualne zagrozenie siedliska przez gatunki o duzej zdolnosci
do konkurenciji.

Ekspansja krzewdw
i podrostu drzew

Nalezy podaé sumaryczne pokrycie krzewdw i drzew na transekcie, jak rowniez liste
gatunkdw i procent ich pokrycia.
Obecnos¢ mtodych krzewdw i drzew na tgce jest oznakg dtugotrwatego braku koszenia.

Udziat dobrze za-
chowanych pfatéw
siedliska

Szacowany w skali transektu procentowy udziat dobrze wyksztatconych ptatéw

w stosunku do przejsciowych, nietypowych, zdegenerowanych, z gatunkami ekspan-
sywnymi, itp. Wyodrebniajac ptaty typowe zwraca sie uwage na udziat gatunkéw
charakterystycznych i wyrdzniajacych dla zespotu i zwigzku, a takze na bogactwo ga-
tunkowe. Wskaznik informuje o powierzchniowym udziale ptatow siedliska o wtasciwej
strukturze gatunkowe;j.

Wojtok (martwa
materia organiczna)

Nalezy zmierzy¢ grubos¢ warstwy nieroztozonej materii organicznej, odktadajgcej sie
ponad poziomem préchnicznym. Pomiar w centymetrach, po nacieciu darni nozem.

Nalezy poda¢ wartosé¢ minimalng, maksymalng i $Srednig z 20 pomiaréw wykonanych
w ptacie siedliska.

Nie nalezy myli¢ wojtoku z zalegajacym, nie zebranym sianem.

Melioracje
odwadniajace

Nalezy okresli¢ obecnosé infrastruktury melioracyjnej (kanaty, rowy melioracyjne)

i efektywnosc jej dziatania. Sprawdzi¢ wystepowanie rowéw melioracyjnych na stano-
wisku i w bliskim sgsiedztwie, ich gtebokos¢, poziom wody w rowach, a takze czy woda
w nich odptywa czy tez stagnuje.

Wskaznik okresla stopien narazenia siedliska na odwodnienie.

Struktura przestr-
zenna ptatow
siedliska

Okreslenie stopnia fragmentaciji siedliska w skali porzagdkowej: duzy, $redni, maty
stopien fragmentacji lub jej brak.

Jesli wiadomo, ze fragmentacja ma charakter naturalny i nie stanowi zagrozenia dla
siedliska (np. siedlisko wystepuje w dynamicznej réwnowadze z mtakg eutroficznag
7230), a nie jest objawem degeneracji (np. konsekwencjg osuszenia, wtérnego zaba-
gnienia w wyniku dziatalnosci bobréw, formowania sie zakrzewien na skutek braku
koszenia itp.), nalezy to zaznaczy¢ w opisie wskaznika.

Perspektywy
ochrony

Ocena realnych mozliwosci utrzymania siedliska we wiasciwej kondycji lub tez po-
prawy stanu niewtasciwego. W ocenie nalezy uwzglednic stan obecny oraz czynniki,
mogace oddziatywac na siedlisko w najblizszej przysztosci. Istotne s3 zwtaszcza infor-
macje na temat rezimu wodnego, form i intensywnosci uzytkowania, realizowanych
i planowanych zabiegéw ochrony czynnej i ich skutecznosci z punktu widzenia stanu
zachowania siedliska.

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikow specyficznej struktury i funkcji eutroficznych tak wilgotnych ze zwigzku Cal-

thion

Wskaznik/Parametr

Wiasciwy FV Niezadowalajacy U1 Zty U2

Powierzchnia
siedliska

Wyrazny spadek
powierzchni siedliska

w poréwnaniu z wcze-
$niejszymi badaniami lub
danymi w literaturze

Niewielki spadek powier-

Nie podlega zmianom lub zchni siedliska

zwieksza sie

Specyficzna struktura i funkcje

Struktura przestrzen-
na ptatow siedliska

brak fragmentacji lub frag- duzy stopien fragmentacji

Sredni stopien fragmentacji

mentacja nieznaczna (ptaty po kilka aréw?)
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co najmniej 5 gatunkow

3-4 gatunki charaktery-

mniej niz 3 gatunki

zagrazajace roznorodnosci
biologicznej

osobniki gatunkéw wysoce
inwazyjnych

Gatunki chargkterystycznych dia styczne dla siedliska charakterystyczne dla
charakterystyczne siedliska siedliska
, . obecne gatunki o pokryciu

Egzl%gavti;g?;\;r?u?;z;ﬁ#ki >50%, dominuja gatunki wsréd dominantéw
Gatunki ’rakom;e charakterystyczne takowe z klasy Molinio-Ar- | (pokrycie powyzej 50%)
dominujace dla klasy Molinio-Arrhena- rhenatheretea lub typowe | obecne gatunki ekspan-

theretea, w tym typowe dla dla mfak eutroficznych sywne lub ekologicznie

Lo z klasy Scheuchzerio-Carice- | obce dla siedliska

siedliska tea fuscae

brak lub pojedyncze gatunki o niskim stopniu in- | obecne gatunki silnie
Obce gatunki osobniki gatunkéw o niskim | wazyjnosci w pokryciu <5% | inwazyjne lub >5%
inwazyjne stopniu inwazyjnosci, tj. nie | transektu lub pojedyncze | transektu zajete przez

gatunki o niskim stopniu
inwazyjnosci

Gatunki ekspansy-
wne roslin zielnych

brak gatunkéw silnie
ekspansywnych i faczne
pokrycie gatunkow ekspan-
sywnych <20%

pokrycie zadnego z gatun-
kow silnie ekspansywnych
nie przekracza 10% lub
taczne pokrycie gatunkéw
ekspansywnych 21-50%

taczne pokrycie gatunkéw
ekspansywnych >50%

Ekspansja krzewéw
i podrostu drzew

taczne pokrycie na transek-
cie <1%

taczne pokrycie na transek-
cie 1-5%

taczne pokrycie na tran-
sekcie >5%

Udziat dobrze
zachowanych ptatéw
siedliska

ptaty dobrze zachowane
stanowig nie mniej niz 80%
powierzchni transektu

ptaty dobrze zachowa-
ne stanowig 50-79%
powierzchni transektu
lub generalnie pfaty na
transekcie mato typowe,
srednio bogate w gatunki

ptaty dobrze zachowane
stanowig mniej niz 50%
powierzchni transektu
lub generalnie pfaty na
transekcie zle zachowane,
ubogie w gatunki

Wojtok (martwa
materia organiczna)

<2cm

2-5cm

>5cm

Melioracje odwad-
niajace

brak kanatéw i rowdéw
odwadniajgcych

teren, badz infrastruktura
melioracyjna w wystarcza-
jacym stopniu zneutralizo-
wana na skutek podjetych
dziatan ochronnych (zasy-
pywanie rowdw, budowa
zastawek itp.),

sie¢ rowow melioracyjnych
oraz innych elementéw
infrastruktury w niewielkim
stopniu oddziatuje na wa-
runki wodne siedliska

infrastruktura meliora-
cyjna

wyraznie pogarsza
warunki wodne siedliska

Ogdlnie struktura
i funkcje

Wszystkie wskazniki kardy-
nalne oceniono na FV, pozo-
state wskazniki w wiekszosci
przynajmniej na Ul

Wszystkie wskazniki kardy-
nalne oceniono przynajm-
niej na Ul

Jeden lub wiecej wskaz-
nikéw kardynalnych
oceniono na U2

Perspektywy ochrony

Perspektywy ochrony siedli-
ska dobre, nie przewiduje
sie znacznego oddziatywania
czynnikdéw zagrazajacych

Perspektywy ochrony sie-
dliska niepewne, mozliwy
nieznaczny wptyw czynni-
kéw zagrazajacych

Perspektywy ochrony
siedliska zte, obserwowa-
ny silny wptyw czynnikéw
zagrazajacych, nie mozna
zagwarantowac przetrwa-
nia siedliska w dtuzszej
perspektywie czasowej

Ocena ogdlna

Wszystkie parametry oce-
niono na FV

Jeden lub wiecej parame-
trow oceniono na U1, brak
ocen U2

Jeden lub wiecej parame-
tréw oceniono na U2

Wskazniki kardynalne
e Gatunki charakterystyczne
e Gatunki ekspansywne rodlin zielnych

e Ekspansja krzewéw i podrostu drzew
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Eutroficzne taki wilgotne (zw. Calthion)

3. Przyktad karty obserwaciji dla siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko — informacje podstawowe

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

Eutroficzne taki wilgotne ze zwigzku Calthion

Nazwa stanowiska

Wotosate

Typ stanowiska

Referencyjne

Zbiorowiska roslinne

Cirsietum rivularis, zbiorowisko posrednie miedzy Cirsietum rivularis a Valeria-
no-Caricetum flavae, zbiorowisko posrednie miedzy Cirsietum rivularis a taka
mietlicowg Agrostietum capillaris.

Opis siedliska
na stanowisku

Rozlegty, lecz silnie rozcztonkowany ptat wilgotnej taki z ostrozeniem tgkowym
w mozaice z tagkq Swiezg (Agrostietum z Dactylis glomerata) i mtaka eutroficzng,
potozony na pétnocnym stoku Wotczego Berda. taka regularnie koszona.

Powierzchnia ptatow
siedliska

0,2 ha

Obszary chronione (z po-
minieciem obszaru Natura
2000), na ktoérych znajduje
sie stanowisko

Bieszczadzki Park Narodowy

Zarzadzajacy terenem

Bieszczadzki Park Narodowy

Wspotrzedne geograficzne

Poczatek: 492 03'..’N 222 41’.."’E
Srodek: 492 03'..””N 222 41'..”"E
Koniec: 492 03...””N 222 41'...""E

Wymiary transektu

11x180 m — ze wzgledu na ksztatt i rozmiary pfatu, transekt nie jest prostoliniowy.

Wysoko$¢ n.p.m.

770-787 m n.p.m.

Nazwa obszaru N2000

PLC180001 Bieszczady

Raport roczny - informacje podstawowe

Rok

2013

Ekspert lokalny

Joanna Korzeniak

Dodatkowi eksperci

Zagrozenia

Przy utrzymaniu ekstensywnego koszenia i nieingerowaniu w rezim hydrologicz-
ny siedlisko nie jest zagrozone

Inne wartosci przyrodnicze

Dos¢ licznie wystepujace storczykowate (kukutka szerokolistna Dactylorhiza
majalis, kruszczyk btotny Epipactis palustris, gétka dtugoostrogowa Gymnadenia
conopsea, listera jajowata Listera ovata)

Monitoring jest wymagany

Tak

Uzasadnienie

Dzieki regularnemu wykaszaniu bardzo dobrze zachowany ptat siedliska

Wykonywane dziatania
ochronne

Koszenie z usuwaniem biomasy w ramach ochrony aktywnej, realizowanej przez
Bieszczadzki Park Narodowy.
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Propozycje wprowadzenia
dziatari ochronnych

Utrzymanie dotychczasowych zabiegéw, ktére sprzyjajg zachowaniu taki ostroze-
niowej oraz sasiadujgcych z nig zbiorowisk nielesnych (mtaki eutroficznej 7230,
Swiezej taki mietlicowej 6520)

Data kontroli

4.07.2013

Uwagi dodatkowe

Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Zdjecie fitosocjologiczne |

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 492 03'..."’N 222 41°..."E

Wysoko$¢ 787 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 25 m?, nachylenie 2%, ekspozycja N;

Zwarcie warstw A — 0%, B — 0%, C—100%, D — 80%

Wysoko$¢ warstw C—20 cm

Jednostka fitosocjologiczna: Cirsietum rivularis

Warstwa C: Achillea millefolium +, Agrostis capillaris +, Alchemilla acutiloba

+, Alchemilla gracilis +, Alchemilla monticola +, Angelica sylvestris 1, Antho-
xanthum odoratum 1, Briza media 1, Carex flava 2, Carex nigra 1, Carex ovalis
+, Carex pallescens +, Carex panicea 1, Carex pilulifera +, Cirsium palustre

+, Cirsium rivulare 2, Cruciata glabra +, Cynosurus cristatus 2, Dactylorhiza
majalis +, Deschampsia caespitosa +, Equisetum arvense +, Equisetum palustre
+, Festuca pratensis 2, Galium mollugo +, Holcus lanatus +, Juncus articulatus
+, Juncus conglomeratus 1, Juncus effusus +, Lathyrus pratensis +, Leucan-
themum vulgare +, Linum catharticum +, Listera ovata +, Lotus corniculatus

1, Luzula multiflora +, Lychnis flos-cuculi +, Lysimachia nummularia +, Myosotis
palustris 1, Nardus stricta +, Phleum pratense +, Plantago lanceolata 1, Polygala
vulgaris +, Potentilla erecta +, Prunella vulgaris +, Ranunculus acris 2, Ranun-
culus repens +, Rhinanthus serotinus +, Rumex acetosa +, Stellaria graminea

+, Succisa pratensis 1, Trifolium hybridum 2, Trifolium medium +, Trifolium
pratense 2, Trifolium repens +, Veronica chamaedrys +, Vicia cracca +

Zdjecie fitosocjologiczne I1

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, c, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 492 03'...""N 222 41"..."E

Wysokos$¢ 778 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 25 m?, nachylenie 1%, ekspozycja N;

Zwarcie warstw A - 0%, B — 0%, C—100%, D — 50%

Wysoko$¢ warstw C—20 cm

Jednostka fitosocjologiczna: Cirsietum rivularis

Warstwa C: Agrostis canina +, Agrostis capillaris +, Alchemilla acutiloba 1, Al-
chemilla glabra 1, Alchemilla gracilis +, Angelica sylvestris 2, Anthoxanthum
odoratum 1, Briza media 1, Caltha palustris +, Carex flava 2, Carex nigra +, Ca-
rex pallescens +, Carex panicea 2, Centaurea jacea +, Cirsium rivulare 3, Crepis
paludosa +, Cruciata glabra 1, Cynosurus cristatus 1, Dactylis glomerata +, Dan-
thonia decumbens +, Deschampsia caespitosa +, Equisetum palustre +, Festuca
pratensis +, Galium mollugo +, Gymnadenia conopsea 1, Holcus lanatus 2, Jun-
cus articulatus +, Juncus conglomeratus +, Lathyrus pratensis +, Leucanthemum
vulgare +, Linum catharticum +, Listera ovata r, Lotus corniculatus 1, Luzula
multiflora +, Lychnis flos-cuculi +, Mentha arvensis +, Myosotis palustris +, Nar-
dus stricta +, Plantago lanceolata 1, Polygala vulgaris +, Potentilla erecta +, Pru-
nella vulgaris 1, Ranunculus acris 2, Ranunculus flammula +, Ranunculus repens
+, Rhinanthus serotinus +, Succisa pratensis +, Trifolium hybridum 1, Trifolium
medium +, Trifolium pratense 2, Veronica chamaedrys +, Vicia cracca +
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Eutroficzne taki wilgotne (zw. Calthion)

Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspotrzedne geograficzne
srodka, wys. n.p.m.,
Powierzchnia zdjecia,
nachylenie, ekspozycja,
Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysoko$¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspotrzedne geograficzne 492 03'...”N 222 41'..."E

Wysoko$¢ 770 m n.p.m.

Powierzchnia zdjecia 25 m?, nachylenie 1%, ekspozycja N

Zwarcie warstw A — 0%, B—0%, C—100%, D — 2%

Wysoko$¢ warstw C— 25 cm

Jednostka fitosocjologiczna: Cirsietum rivularis nawiazujace do Valeriano-Cari-
cetum flavae

Warstwa C: Agrostis capillaris +, Alchemilla acutiloba 1, Alchemilla monticola

1, Angelica sylvestris 1, Anthoxanthum odoratum 1, Briza media 2, Caltha
palustris 2, Campanula patula +, Carex echinata +, Carex flava 2, Carex nigra 2,
Carex pallescens +, Carex panicea 2, Cirsium rivulare 3, Crepis biennis r, Crepis
paludosa 1, Cruciata glabra 1, Dactylis glomerata +, Dactylorhiza majalis +,
Festuca pratensis 2, Galium mollugo +, Gymnadenia conopsea +, Holcus lanatus
+, Juncus conglomeratus +, Juncus effusus +, Lathyrus pratensis +, Leucanthe-
mum vulgare +, Linum catharticum +, Listera ovata r, Lotus corniculatus +,
Luzula multiflora +, Lychnis flos-cuculi +, Mentha arvensis +, Myosotis palustris
1, Phleum pratense +, Plantago lanceolata 1, Polygala vulgaris +, Potentilla
erecta +, Primula elatior r, Prunella vulgaris 1, Ranunculus acris 2, Ranunculus
flammula +, Ranunculus repens +, Salix sp. r, Succisa pratensis +, Trifolium hybri-

dum 1, Trifolium medium +, Trifolium pratense 2, Trifolium repens +, Valeriana
simplicifolia 3, Veronica chamaedrys +, Vicia cracca +

TRANSEKT
Wskazniki Opis Wartos¢ wskaznika 0ce'n§
wskaznika
Powierzchnia siedliska 0,2 ha
Specyficzna struktura i funkcja
Procent powierzchni Procent powierzchni zajetej przez
zajety przez siedlisko na | siedlisko na transekcie (w dziesigt- | 85% FV
transekcie kach procentéw)
Sredni stopier fragmentacji
Strukiuralprzestrzenna .?topletn fragmentgc!l siedliska (quzy, - ’ra.)k! wﬂgptne w mozaice ze
P Sredni, maty stopien rozproszenia Swiezymi i mtakg eutroficzng ul
ptatéw siedliska L L P
ptatow siedliska) w zaleznosci od zasilania
w wode
ostrozen tgkowy Cirsium rivula-
re 30%; koniczyna biator6zowa
Lista gatunkéw charakterystycz- Trifolium hybridum 3%; pepa-
nych i wyrdzniajacych dla zespotu, | wa btotna Crepis paludosa 1%;
. zwigzku Calthion, takze regionalnie | knie¢ btotna Caltha palustris
Gatunki o S
e o charakterystycznych (nazwa polska | 1%; niezapominajka blotna FV
i facinska) wraz z przyblizonym Myosotis palustris 1%; FV
procentem pokrycia transektu przez | sit rozpierzchty Juncus effusus
gatunek <1%;
sit skupiony Juncus conglom-
eratus <1%
Lista gatunkdw dominujacych w sie- ostrozen.’rakO\.Ny Cirsium rivu- .
. R lare 30%; koniczyna tagkowa Tri-
. - dlisku (nazwa polska i tacinska) wraz .
Gatunki dominujgce . . | folium pratense 20%; turzyca FV
z przyblizonym procentem pokrycia |-, 0.
transektu przez gatunek 26tta Carex flava 15%; turzyca
prosowata Carex panicea 15%
Lista gatunkdw obcych geograficznie
i ekologicznie dla siedliska (nazwa
Obce gatunki inwazyjne | polska i tacinska), poda¢ dla kazdego | brak FV
gatunku przyblizony procent pokry-
cia transektu
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Gatunki ekspansywne
roslin zielnych

Lista gatunkéw (nazwa polska

i facinska) wraz z przyblizonym
procentem pokrycia transektu przez
gatunek

brak

FV

Ekspansja krzewow
i podrostu drzew

Lista gatunkéw (nazwa polska i ta-
cinska), poda¢ przyblizony procent
pokrycia transektu dla kazdego

gatunku oraz sumaryczne pokrycie

brak

FV

Udziat dobrze zachowa-
nych pfatéw siedliska

Powierzchnia ptatow typowo
wyksztatconych w stosunku do
przejsciowych, nietypowych,
zdegenerowanych, z gatunkami
ekspansywnymi, itp.

Nalezy zwréci¢ uwage na udziat
gatunkow charakterystycznych i wy-
rézniajgcych dla zespotu i zwigzku,
a takze na bogactwo gatunkowe

brak

FV

FV

Wojtok
(martwa materia
organiczna)

Grubos$¢ w cm — $rednia z 20 pomia-
réw wykonanych w ptacie siedliska
oraz min. i max.

0-3 cm; $rednio 0,5cm

FV

Melioracje
odwadniajace

Obecnos¢ infrastruktury meliora-
cyjnej (kanaty, rowy melioracyjne)
i efektywnos¢ jej dziatania. Spraw-
dzi¢ wystepowanie rowow meliora-
cyjnych na stanowisku i w bliskim
sgsiedztwie, ich gtebokos¢, poziom
wody w rowach, a takze czy woda
w nich odptywa czy tez stagnuje.

Pozostatosci drendw z lat
1980., brak czynnych rowow
melioracyjnych, siedlisko
dobrze uwodnione

FV

Perspektywy ochrony

Stanowisko regularnie koszone raz w roku, siedlisko dobrze uwod-

nione

Fv

Ocena ogélna

Powierzchnia siedliska o réznym stanie zachowania

na stanowisku

FV 85%

Ul 15%

u2 -

Fv

Aktualne oddziatywania

Kod Nazwa dziatalnosci

Intensywnos¢

Wptyw

Syntetyczny opis

A03.02 | Nieintensywne koszenie

C

taka uzytkowana jako jednokosna co
najmniej od poczatku lat 1990.

Spowodowane przez czto-
wieka zmiany stosunkéw
wodnych

J02

Slady po melioracjach odwadniajacych
(lata 19807?) — bez wptywu na stan uwod-
nienia siedliska

Inne informacje

Inne wartosci przyrodnicze

Siedlisko bardzo bogate florystycznie (52-55 gatunkéw/25m?); sgsiaduje z mta-
ka eutroficzng 7230, gdrska taka Swiezg 6520

Inne obserwacje -

Uwagi metodyczne

Optymalny termin kontroli siedliska na stanowisku to przetom czerwca i lipca
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Eutroficzne taki wilgotne (zw. Calthion)

4. Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Biorac pod uwage wrazliwos¢ siedliska na koszenie, zblizony charakter ekologiczny maja
inne siedliska takowe (6410, 6440, 6510). Natomiast silne uzaleznienie eutroficznych
tak wilgotnych od dobrego zasilania w wode upodabnia je nieco do mfak eutroficznych
(7230).

5. Ochrona siedliska

Siedlisko powinno by¢ przynajmniej raz na kilka lat koszone. Zabieg ten ogranicza rozwoj
ekspansywnych bylin (najczestsze zagrozenie dla siedliska) i powstrzymuje wkraczanie krze-
wow i drzew. Dawniej wilgotne faki eutroficzne byty uzytkowane jako jedno-dwukosne
i umiarkowanie nawozone. Obecnie koszenie takich fak nie ma uzasadnienia z punktu
widzenia gospodarki rolnej i nie jest stosowane na szersza skale. Zaniechanie koszenia pro-
wadzi do zmian w sktadzie gatunkowym w kierunku monotonnych tak z sitowiem lesnym
Scirpetum sylvatici, ziotorosli z dominacja wiazéwki btotnej Filipendula ulmaria. Odktada-
nie sie znacznych iloéci materii organicznej na skutek braku koszenia sprzyja wkraczaniu
gatunkéw nitrofilnych. Z kolei intensyfikacja uzytkowania (wzrost czestotliwosci koszenia,
niskie koszenie, intensywne nawozenie mineralne, podsiewanie mieszankami gatunkéw
o wysokiej wartosci paszowej) powoduje zmiany w kierunku zbiorowisk o uproszczonej
strukturze, typowych dla upraw fakowych. Na obszarach chronionych przyrodniczy walor
tak eutroficznych ze zwiazku Calthion, zwfaszcza bogatych w gatunki, jest doceniany i naj-
czesciej sg one, przynajmniej w jakims zakresie, objete aktywna ochrona. Bardzo istotne dla
zachowania siedliska jest takze zapewnienie mu odpowiedniej wilgotnosci. Nalezy uwazaé
zaréwno na przesuszenie, skutkujace przemianami w kierunku tak swiezych, jak i na zbyt
silnie uwodnienie prowadzace do zabagnienia. Niewfasciwa forma uzytkowania jest wypas,
powodujacy zmiany w kierunku wilgotnego pastwiska Epilobio-Juncetum effusi.
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Opracowata: Joanna Korzeniak
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Honkenia piaskowa Honckenya peploides na siedlisku 2110 na sta-
nowisku potozonym na wschéd od Swinoujscia (fot. D. Lemke).

MONITORING SIEDLISK PRZYRODNICZYCH

Monitoringowi powinny podlega¢ wszystkie wy-
stepujace w Polsce typy siedlisk przyrodniczych,
wymienione w zataczniku Dyrektywy Siedlisko-
wej (81 typoéw). Szczegdlnie wazny jest monito-
ring siedlisk przyrodniczych o statusie prioryte-
towym, czyli takich, za ktérych ochrong panstwa
Unii Europejskiej ponosza szczegolna odpowie-
dzialno$¢, a takze tych siedlisk przyrodniczych,
ktorych stan ochrony zostal uznany za niewtasci-
wy. Do monitoringu wiaczono dodatkowo dwa
inne siedliska przyrodnicze, nie uwzglednione
w tej Dyrektywie, ale wazne dla ochrony bior6z-
norodnosci naszego kraju — olsy oraz eutroficzne
taki wilgotne.

Przedstawiona metodyka prac monitoringowych
stanowi rozwinigcie ogdlnych zasad dotyczacych
oceny stanu siedlisk przyrodniczych w europej-
skiej sieci ekologicznej Natura 2000. Zachowujac
standardowy schemat gromadzenia danych, opra-
cowano szczegbétowe zalecenia do prac tereno-
wych i kameralnych, uwzgledniajace specyficzna
strukture i funkcje kazdego z opisywanych typow
siedlisk przyrodniczych.

Opisany monitoring powinien zosta¢ zintegro-
wany z innymi pracami zwiazanymi z funkcjo-
nowaniem sieci Natura 2000 w Polsce. Utatwi to
szybkie podejmowanie dziatan niezbednych do
utrzymania lub przywrdcenia wiasciwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych.
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Oddajemy do Panstwa rak przewodnik me-
todyczny do monitoringu 18 typow siedlisk
przyrodniczych, begdacy praca zbiorowa 31
specjalistow z catej Polski. Prezentowany
tom zawiera opis szczegotowej metodyki
monitoringu bardzo zréznicowanych grup
siedlisk przyrodniczych: siedliska nad-
morskie, wodne siedliska srodladowe, cie-
plolubne zaro$la, murawy, taki, jaskinie,
wysokogorskie piargi, a takze szeroko roz-
powszechnione lesne siedliska przyrodnicze
— grady, buczyny i olsy.

Przewodnik przeznaczony jest dla osob
zaangazowanych w ochrong przyrody,
a przede wszystkim w prace monitoringo-
we na obszarach Natura 2000 oraz innych
obszarach cennych przyrodniczo, zwlasz-
cza dla pracownikow parkow narodowych,
regionalnych dyrekcji ochrony srodowiska,
Laséw Panstwowych, cztonkow przyrodni-
czych organizacji pozarzadowych, wykta-
dowcow i studentow wyzszych uczelni oraz
innych zainteresowanych.

Mamy nadziejg, ze przewodnik bedzie uzy-
tecznym narzgdziem w planowaniu i reali-
zacji monitoringu przyrodniczego, zar6wno
na poziomie ogdlnokrajowym, jak i w ob-
szarach chronionych. Bedzie rowniez pod-
stawa oceny stanu ochrony siedlisk przyrod-
niczych, a w konsekwencji zaprojektowania
whasciwych zabiegéw ochronnych, zwlasz-
cza na obszarach Natura 2000. Przyczyni
si¢ tez do spdjnosci otrzymywanych danych
o stanie tych siedlisk w r6znych miejscach
kraju.
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