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Ocena
rozprawy doktorskiej Pani mgr Ewy Zysk-Gorczynskiej
nt. ,,Zerowanie niedzwiedzia brunatnego (Ursus arctos) na réznych gatunkach drzew

w polskiej czesci Karpat”

Zagrozenia cywilizacyjne wkraczaja coraz szybciej w naturalne obszary Holarktyki,
powodujac degradacj¢ cennych ekosystemow, szczegolnie lesnych. Ponadto polityka wielu
panstw tej czesci naszej Planety ukierunkowana jest na rabunkowa gospodarke lesng, czgsto
bez poszanowania podstawowych zasad ochrony przyrody. Sukcesywne zanikanie obszarow
lesnych powoduje ograniczanie przestrzeni zyciowej wielu zwierzat, w tym ssakow
drapieznych. Dwa gatunki z tzw. _wielkiej polskiej trojki” — ry$ i niedzwiedz, wydaja si¢ tym
procesem szczegdlnie zagrozone. Wplyw wycinki, np. czgsci Puszczy Biatowieskie] czy
lasow karpackich na populacje trzeciego z nich — wilka, nie jest na razie oszacowany.
Sytuacja duzych drapieznikow jest tym bardziej niekorzystna, poniewaz od zarania dziejow
postrzegane sa przez czlowieka jako bezposredni konkurenci w dostgpie do pokarmu,
ograniczaniu zasobow zwierzyny plowej czy jako sprawcy innych szkod gospodarczych.

Niedzwiedz wpisuje si¢ w t¢ ,czarng list¢” nie tylko jako bezposredni zabojca
kopytnych zwierzat domowych czy lownych, ale tez jako niszczyciel ludzkiego mienia oraz
szkodnik lesny, wyrzadzajacy straty w drzewostanach. Na ile oskarzenia te sa prawdziwe,
moga wykaza¢ jedynie rzetelne i obiektywne badania zawodowych biologow, czgsto
bedacych w opozycji do $rodowisk towieckich i lesnych, a co najmniej prowadzacych z nimi
otwarta polemike. Wydaje sig¢ tez, ze to wiasnie biolodzy powinni mie¢ ostatnie zdanie, a tym

samym podejmowac ostateczne decyzje, w sprawach ekologii i ochrony przyrody.



Z tym wigksza satysfakcja przyjatem rozprawg doktorska Pani mgr Ewy Zysk-
Gorczynskiej, w ktorej Autorka, wykorzystujagc obszerna wiedze na temat biologii
niedzwiedzia brunatnego, podejmuje probe oceny jednej z najbardziej charakterystycznych
cech jego behawioru, a mianowicie ranienia drzew. Poprzez wieloletnig analizg uszkodzen,
stara si¢ wyjasni¢ zaréwno diugofalowe jak i wielkoskalowe czynniki majace wplyw na
zakres zjawiska, ustalic preferowane gatunki drzew, przedstawic WYCZerpujacs
charakterystyke ran a takze, ,last but not least”, okresli¢ role niedzwiedzia jako inzyniera
ekologicznego — gatunek posrednio lub bezposrednio modyfikujacy i ksztattujacy
zamieszkiwane ekosystemy. Przedstawiona do oceny rozprawa wychodzi rowniez naprzeciw
pytaniom o catosciowa role niedzwiedzia brunatnego w ekosystemach Holarktyki a takze
o pojemnos$¢ srodowiskowa dla tego gatunku w warunkach nasilaj acej si¢ antropopresji.

Kompleksowe opracowania tego wiagnie typu, stanowig niezwykle wartosciowy
tadunek wiedzy i sa punktem odniesienia do dalszych badaf. Rozprawa w sposob wiasciwy
stawia kolejno$é oraz proporcje rozpatrywanych w niej zagadnien, spelniajac tym samym
wymogi stawiane biologicznym pracom naukowym. Zostata wykonana w Instytucie Ochrony
Przyrody Polskiej Akademii Nauk w Krakowie, pod kierunkiem znakomitego specjalisty
7 zakresu teriologii i ochrony przyrody, prof. nadzw. dr. hab. Zbigniewa Jakubca.

Istota recenzowanej rozprawy sa cztery publikacje naukowe. Trzy z nich posiadaja
wspotczynnik wptywu (IF) i s3 ujete w czesci A Wykazu Czasopism Naukowych MNiSzW:
Sybwan — 15p., IF 0.322, Canadian Journal of Zoology — 30p., IF 1.303 oraz Forest Ecology
and Management — 45p., IF 2.660. Nalezy zaznaczyé, ze dwa ostatnie, to czasopisma
miedzynarodowe o bardzo wysokiej renomie. Czwarte czasopismo, Chrorimy Priyrode
Ojczystg — 8p., ujete jest w czegsci B Wykazu MNiSzW. Dwie prace napisane sa przez dwoje
autoroéw, jedna przez troje i jedna przez Czworo. We wszystkich pracach Doktorantka jest
pierwsza autorka, ze zdecydowanie dominujacym wkiadem, wynoszacym od 40% w pracach
wieloautorskich do 60% w pracach dwéch autoréw, co potwierdza w pefni opinia Promotora.
Wktad ten jest catkowicie wystarczajaca podstawa do oceny niniejszej rozprawy doktorskiej.

Oprocz czterech rozdziatéw, na ktore skladajg sie powyzsze publikacje, w rozprawie
ujete sa: strona tytulowa, podziekowania, spis tresci, streszczenie w j. polskim i angielskim,
autoreferat w j. angielskim zatytulowany ,,General introduction”, ,,General conclusions” oraz
wykaz cytowanej w autoreferacie literatury (,,References”), zawierajacy trzydziesci,
w wiekszosci anglojezycznych, pozycji. Zaproponowany uklad rozprawy jest czytelny,
zawiera wszystkie niezbgdne w tego typu opracowaniach elementy i pozwala czytelnikowi na

swobodne $ledzenie toku rozumowania Autorki.
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Podstawowym zatozeniem Doktorantki byto kompleksowe opisanie procesu ranienia
drzew przez niedzwiedzia brunatnego w polskiej czesci Karpat, szczegOlnie za$
w Bieszczadach.

W rozdziale pierwszym (Chrofimy Przyrode Ojczystq) analizowane s3 czynniki
biotyczne i abiotyczne, majace wplyw na wybér przez niedzwiedzie miejsc zerowania.
Z przeprowadzonych badan wynika, ze sktad gatunkowy uszkadzanych drzew, jak rowniez
ich rozmiar, maja znacznie mniejszy wplyw na ranienie niz ekspozycja. Drzewa 0 tzw.
ekspozycji otwartej, pozbawione w otoczeniu przeszkéd w postaci uskokow, zadrzewien czy
zakrzewien, uszkadzane sg znacznie czgsciej.

Rozdziat drugi (Sylwan) poswigcony jest ogolnej charakterystyce ranionych drzew.
Autorka odnosi si¢ do skfadu gatunkowego uszkadzanych w Polsce drzew, porownujac go do
wynikéw uzyskanych w innych rejonach Europy i Ameryki Pomnocnej. Poddaje rowniez
szczegOlowej analizie charakter uszkodzen, opisujac technikg¢ ranienia stosowang przez
niedzwiedzie. Najczesciej atakowanymi drzewami s3 gatunki iglaste: jodta, modrzew
i éwierk, natomiast sposob ranienia zalezy od gatunku zaatakowanego drzewa. Najbardziej na
uszkodzenia narazone sa drzewa rosnace na plaskim terenie a w przypadku rosnacych na
zboczu — ich czesci znajdujace si¢ od gornej strony stoku.

W trzecim rozdziale (Canadian Journal of Zoology) uwypuklona jest rola
niedzwiedzia brunatnego jako gatunku petnigcego funkcje ekologicznego inzyniera,
modyfikujacego, a zarazem ksztattujacego srodowisko bytowania. Poprzez swoja aktywnos¢
zwigzang ze znakowaniem, a przede wszystkim ranieniem drzew, niedzwiedzie otwieraja
mozliwoéé egzystencji innym gatunkom, wspditworzacym zasiedlane biotopy. Drzewa
uszkadzane przez niedzwiedzie staja si¢ niszami ekologicznymi dla owadow ksylofagicznych
a nastepnie dla ptakow, szczegolnie dzigciolow. Zarowno obecno$é owadow jak i ptakow
skorelowana jest z okre$lonymi parametrami, gtownie wielkoscig i wiekiem rany.

Czwarty rozdzial w duzej mierze ma charakter aplikacyjny, co niejako narzuca
charakter czasopisma Forest Ecology and Management. Autorka podsumowuje wieloletnie
badania zjawiska uszkadzania drzew przez niedzwiedzie, uzyskane na bazie danych
ankietowych prowadzonych w latach 1991-2013 w Bieszczadach. Analizie poddanych zostato
6937 drzew uszkodzonych przez te zwierzeta. Szczegoblnie serce biologa raduje ostateczna
konkluzja, bedaca efektem tych badan. Wynika z nich niezbicie, iz uszkodzenia drzew przez
niedzwiedzie nie stanowia zasadniczego problemu dla lesnej gospodarki w Polsce. Moze wigc
choé¢ jeden gatunek duzego, charyzmatycznego drapieznika, oprze si¢ niecheci srodowisk

lesnych i fowieckich. Oby tak bylo jak sugeruje Autorka na bazie przeprowadzonych badan.
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Uwagi polemiczne:

Pomimo, ze rozprawa zostata przygotowana niezwykle starannie, nasuwaja si¢ pewne
uwagi natury polemiczne;.

Na stronie tytulowej po ,,dr” brakuje kropki (lub powinno by¢ ,dra”), jako ze
w dopelniaczu rodzaju meskiego skrot stowa doktor (podobnie jak magister), powinien by¢
opatrzony kropka (dr., mgr.) lub brzmieé ,dra”, mgra”, co wynika z faktu, ze w przypadkach
innych niz mianownik stowa te nie zawieraja ostatniej litery w ich petnym brzmieniu (dr. —
doktora, doktorowi mgr. — magistra magistrowi etc.),

Streszczenie, str. 7 — ,,Ursidae” nie powinno by¢ pisane kursywa, ktora zgodnie
z Miedzynarodowym Kodeksem Nomenklatury Zoologicznej zarezerwowana jest wylacznie
dla nazw szczebla rodzajowego i gatunkowego;

Streszczenie, str. 7 — W ostatnim akapicie stwierdzenie: ,Drzewa o otwartej
ekspozycji, czyli takie w poblizu ktorych stwierdzitam obecnos¢ przeszkod ...” powinno
brzmieé: , Drzewa o otwartej ekspozycji, czyli takie w poblizu ktorych nie stwierdzitam
obecnosci przeszkod ..” — co wynika rowniez z dalszego kontekstu a takze odpowiedniego
akapitu w ,,Summary” na str. 10;

Streszczenie, str. 9 — w pigtym wierszu ostatniego akapitu po stowie ,,monitorowania”
powinien sta¢ przecinek, co czyni zdanie jednoznacznie zrozumiatym;

zarowno w ,Streszczeniu” (str. 7), ,,Summary” (str. 10), ,,General introduction”
(str. 12), jak i w dwoch publikacjach polskojezycznych i dwoch anglojezycznych, bardzo
dowolnie thimaczone sa pojecia: ,tyko”, ,,cambium” i _sapwood”. Mozna te terminy uscisli¢,
np. za popularnym stownikiem Krzysztofa Czekierdy (Czekierda K. Stownik Ochrony
$rodowiska i Ochrony Przyrody. English-Polish. Wydawnictwo Ekonomia i Srodowisko.
Bialystok 1995; Czekierda K. Stownik Ochrony Srodowiska i Ochrony Przyrody. Polish-
English. Wydawnictwo Ekonomia i Srodowisko. Biatystok 1996), ktory tak je interpretuje:
cambium — miazga, sapwood — biel podkorowa; phloem — tyko. Rowniez Wielojezyczny
stownik terminéw lesnych i drzewnych. SHTLD. Oficyna Edytorska ,,Wydawnictwo Swiat”,
Warszawa 1998. Praca zbiorowa, podaje precyzyjne thumaczenia: sapwood — drewno bielaste,
biel; phloem — tyko, floem; cambium — tkanka tworcza, miazga, kambium, cambium,

w , References” — str. 16-18, brakuje akapitow wyrozniajacych poszczegolne pozycje

literatury, co w duzej mierze utrudnia $ledzenie tekstu.



Wprawdzie recenzentowi trudno jest ustosunkowaé sie do juz ocenionych,
recenzowanych wcze$niej przez specjalistow i opublikowanych artykutéw, niemniej nawet
w takiej sytuacji moga nasungé si¢ pewne uwagi (trudno powiedzie¢, czy powinny by¢
adresowane do Autorow czy ... zespotu redakcyjnego).

W rozdziale 1. (Chrormy Przyrode Ojczystq), wystgpuje kilka JJliterowek”: str. 71
,wybiorczo$¢” zamiast wybiorczos¢, str. 72 ,tylnich” zamiast tylnych, str. 73 ,JPicea excelsa”
zamiast Picea abies, str. 74 ,wynosil” zamiast wynosita, ,,przez nich” zamiast przez nie czy
_oskoérowanie drzew” zamiast okorowanie drzew. W przypadku , Materiatu i metod” (str. 72)
nasuwa si¢ tez pytanie odnosnie pomiarow szerokosci rany; czy mierzono szeroko$¢ najdalej
potozonych od siebie punktow po przekatnej (najkrotsza odlegtos¢) czy w linii prostopadtej

do osi pnia drzewa.

KONKLUZJA

Do najwazniejszych dokonan Autorki zaliczam:

1. przeprowadzenie wnikliwej analizy uszkodzen drzew przez niedzwiedzia brunatnego
w polskiej czesci Karpat w okresie 23 lat, od roku 1991 do 2013;

2. wykazanie znikomej roli tego gatunku w powodowaniu szkod w drzewostanach,
a co za tym idzie, jego niewielkiej szkodliwosci dla gospodarki lesnej w Polsce;

3. wykazanie roli $rodowiskotworczej niedZzwiedzia brunatnego poprzez otwieranie
nowych nisz ekologicznych dla innych gatunkow zwierzat, szczegOlnie owadow
i ptakow;

4. okreslenie preferencji niedzwiedzia brunatnego w stosunku do znakowanych
i ranionych gatunkow drzew;

5. przeprowadzenie wyczerpujacej analizy zjawiska uszkadzania drzew przez
niedzwiedziowate w roznych regionach Holarktyki, poparte rzetelng analiza
literaturowa.

Fakt, ze Doktorantka potrafita zaplanowaé badania, dobra¢ wiasciwa metodyke,
poprawnie zaprezentowa¢ wyniki i dokona¢ konstruktywnej dyskusji stanowi o Jej dojrzatosci
naukowej i umiejetnosci samodzielnego rozwiazywania problemow. Przedstawione przez
Autorke wyniki badan istotnie przyczyniaja si¢ do poszerzenia wiedzy z zakresu ekologii
i teriologii a takze gospodarki lesnej. Wysoki poziom pracy potwierdza rowniez fakt, ze dwa
sktadajace si¢ na nig artykuly zostaly opublikowane w renomowanych czasopismach

naukowych o wysokim wspotczynniku wptywu (IF).
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Whiosek koncowy

Przedstawione w recenzji uwagi majg wylacznie charakter porzadkujacy i nie
wplywaja na warto$¢ merytoryczng rozprawy doktorskiej Pani mgr Ewy Zysk-Gorczynskiej,
ktéra oceniam bardzo wysoko. Pracochtonne i wieloaspektowe badania s3 niezwykle
wartosciowe nie tylko dla nauki polskiej, ale réwniez w wymiarze migdzynarodowym.
Ponadto, wiedza powstala w wyniku przeprowadzonych badan ma znaczenie nie tylko
poznawcze, ale i aplikacyjne. Moze przyczyni¢ si¢ do lepszego zrozumienia mechanizméw
dzialajacych w ekosystemach lesnych Holarktyki a tym samym zapobiegaé w przysztosci

podejmowaniu btednych decyzji zarowno w ochronie przyrody jak i gospodarce lesne;.

Stwierdzam, ze oceniana praca spetnia warunki stawiane rozprawom doktorskim
okreslonym w Ustawie z dnia 14 marca 2003 1. 0 stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65/2003 poz. 595), czyli stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, wykazuje ogolng wiedze teoretyczng
Doktorantki w okreslonych dyscyplinach naukowych oraz umiejetno$¢ samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej. W zwiazku z tym, wnioskuj¢ do Rady Naukowej Instytutu
Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk w Krakowie o dopuszczenie Pani mgr Ewy Zysk-

Gorczynskiej do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Grzegorz Gabry$



