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Populacja puszczyka uralskiego Strix uralensis w Beskidzie Slagskim

The population of the Ural owl Strix uralensis in the Silesian Beskid

Mountains
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Stowa kluczowe: Beskid Slaski, puszczyk uralski, Strix uralensis, liczebno$é, zageszczenie.

Na powierzchni prébnej (66 km?) wyznaczonej w lasach Beskidu Slaskiego starano sie wykry¢
rewiry i stanowiska legowe puszczyka uralskiego Strix uralensis. Obserwacje prowadzono przez
5 sezon6ow w latach 2007-2011 oraz w lutym i marcu 2012 roku. Do konca marca 2012 roku na
powierzchni probnej wykonano tacznie 86 kontroli terenowych, lokalizujac 4-6 terytoriow tej
sowy. Trzykrotnie w Beskidzie Slgskim i na Pogérzu - w latach 2006-2008 -~ udokumentowano
legi puszczyka uralskiego, lecz dwa z nich zakonczyly si¢ niepowodzeniem. Dwa ze znalezionych
gniazd umieszczone byly w zlomie olszy czarnej i dziupli jawora zaledwie 3,2 i 4,5 m nad pozio-
mem gruntu. Zageszczenia populacji puszczyka uralskiego na powierzchni prébnej obliczono na
0,6-0,9 terytoriéw/10 km?, co oznacza 3-10 razy nizsze wartoéci od zageszczen rejestrowanych
w Beskidzie Niskim i Bieszczadach — obszarach uznawanych za optymalne i zasiedlonych przez
ten takson sowy od dawna. Wyniki cenzuséw wskazuja, ze populacja puszczyka uralskiego w dal-

szym ciagu powigksza swoj zasieg geograficzny i jest w trakcie zasiedlania Beskidu Slaskiego.

Wstep i cel pracy

W polskiej czesci Beskidu Slaskiego odnoto-
wano dotychczas wystepowanie co najmniej 130
gatunkéw ptakow, w tym 105 legowych (Krol
2010). Ustalanie rozmieszczenia i liczebnosci
sow Strigiformes zasiedlajacych to pasmo gor-
skie nie byto dotad przedmiotem planowych ba-
dan. Dotychczasowa wiedza o sowach tego ob-
szaru pochodzi z przypadkowych obserwacji
wizualno-stuchowych i nielicznych préb wyko-
rzystujacych metode stymulacji glosowej.

Do niedawna Tatry, Gorce i Babia Géra sta-
nowily w naszym kraju zachodnia granice wy-

stepowania puszczyka uralskiego Strix uralen-
sins (ryc. 1, 3; Czuchnowski 2005; Glowacinski,
Stéj 2007). Czuchnowski (2005) podejrzewat
jednak, iz takson ten w miedzyczasie zasiedlit
juz pasma Beskidéw potozone bardziej na za-
chdd i sugerowal poszukiwania tej sowy w la-
sach Beskidu Zywieckiego i Slaskiego. Przy-
puszczenia o wystepowaniu puszczyka ural-
skiego w tych pasmach gérskich zostaly po-
twierdzone w opracowaniach Ciacha (2010)
iKréla (2010).

W publikacji Kréla (2010) podano liczebno-
$ci czterech gatunkow sow zasiedlajacych Beskid
Slaski: co najmniej 13 par séweczki Glaucidium
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Ryc. 1. Puszczyk uralski Strix uralensis (Lasy Janowskie, woj. lubelskie, 28.05.2010 r.; fot. Sylwester Aftyka)
Fig. 1. Ural owl Strix uralensis (Janéw Forests, the Lublin Province, 28 May, 2010; photo by Sylwester Aftyka)

passerinum, 4 pary wlochatki Aegolius funereus,
nie mniej niz 12 par puszczyka uralskiego oraz
oszacowano 4-7 rewiréw puchacza Bubo bubo.
Informacje podano na podstawie danych z lat
2005-2008 i wczesniejszych, pochodzacych od
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réznych obserwatoréw (w tym autoréw niniej-
szego artykulu) i gromadzonych przez Klub
Ornitologéw w Bielsku-Bialej. W Klubie po-
wstal pomysl zinwentaryzowania beskidzkich
sow, ktory wpisal sie w rozpoczety projekt ba-
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dan nad atlasem rozmieszczenia ptakow lego-
wych Beskidu Slaskiego. Celem podjetych dzia-
tan byta chec poznania aktualnego statusu, roz-
mieszczenia i liczebnosci poszczegoélnych ga-
tunkéw séw, w tym populacji puszczyka ural-
skiego w Beskidzie Slaskim.

Na pilng potrzebe podjecia takich prac wska-
zywala rowniez analiza rozmieszczenia i zmian
zasiggu puszczyka uralskiego w przygranicz-
nych, gorskich czesciach krajow osciennych -
na Stowacjiiw Republice Czeskiej. W stowackiej
czedci Karpat, na wschodzie kraju, wykazywa-
no obecnos¢ silnej, zwartej i do$¢ rownomier-
nie rozmieszczonej populacji legowej, siegajacej
pojedynczymi stanowiskami daleko na zachod
(Danko i in. 2002). Najnowsze dane dokumen-
tuja gniazdowanie puszczykéw uralskich w ob-
rebie pdl atlasowych w pasmie Jaworniki (stow.
Javorniky) przy granicy z Czechami (Harvancik
2009). Obecno$¢ puszczyka uralskiego wyka-
zano ponadto w Beskidzie Slgsko-Morawskim
(czech. Moravskoslezské Beskydy) (Stastny i in.
2006), doé¢ blisko Beskidu Slaskiego. Wszystkie
te obserwacje wskazuja, ze populacja puszczy-
ka uralskiego w dalszym ciagu powigksza swoj
zasieg geograficzny i jest w trakcie zasiedlania
najbardziej na zach6d potozonych pasm Karpat
opadajacych w kierunku Bramy Morawskiej.

Teren badan

Beskid Slaski jest czeécia Beskidéw Za-
chodnich. Polozony jest na terenie Polski, Czech
i Stowagji i stanowi najdalej na zachod wysunie-
te pasmo gorskie polskiej czedci Karpat. Jego po-
wierzchnia w granicach Polski wynosi okoto 560
km?, a lacznie z czedcig czeska i stowacks — nie-
co ponad 600 km® (Kondracki 2002). Od za-
chodu jest ograniczony doling Olzy i Przelecza
Jablonkowska, a od wschodu Kotling Zywiecka
i Brama Wilkowicka. Zaliczany jest do gor $red-
nio wysokich. Najwyzszy szczyt tego pasma to
Skrzyczne (1257 m n.p.m.) (Kondracki 2002), lecz
istniejg tu jeszcze 23 inne szczyty osiggajace wyso-
ko$¢ powyzej 1000 m n.p.m. Znaczny obszar tego
pasma gorskiego (niemal 418 km?) stanowi pro-

ponowang ostoje ptakow o znaczeniu miedzyna-
rodowym. Przewazajacy obszar ostoi (80%) po-
krywaja lasy i zadrzewienia, 1aki i pastwiska - 5%,
inne tereny rolne — 7%, zbiorniki wodne i cieki —
1%, a pozostate — 7%. Znajduje si¢ tu osiem re-
zerwatow przyrody. Cztery najwieksze z nich to:
Barania Géra (380 ha), Czantoria (97,7 ha), Stok
Szyndzielni (55 ha) i Dolina Lanskiego Potoku
(47 ha), a pozostate to: Jaworzyna, Wista, Kuznie
i Zadni Gaj (Krol 2010).

W péinocnej czeéci Beskidu Slaskiego wy-
znaczono powierzchnie probng liczaca okoto
66 km?, ktorej granica biegnie zgodnie z granica
Parku Krajobrazowego Beskidu Slaskiego i po-
krywa sie na ogoét z dolng granicg lasu (ryc. 2).
Jest to typowo gorski obszar obejmujacy trzy
szczyty: Klimezok (1117 m n.p.m.), Blatnig
(917 m n.p.m.) i Szyndzielni¢ (1028 m n.p.m.).
Wsréd przewazajacych na tej powierzchni la-
s6w na potudniowych zboczach i w szczytowych
partiach grzbietow znajduje sie kilka wiekszych
polan. Wzmozona wycinka laséw, spowodowa-
na m.in. zamieraniem $wierkéw i postepujaca
inwazjg kornika, doprowadzila do utworzenia
sie wiekszych przestrzeni otwartych, ktére moga
stanowi¢ dogodne tereny towieckie dla puszczy-
kow uralskich i innych gatunkéw séw. Rosna tu
przewaznie kwasne i zyzne, zréznicowane wie-
kowo drzewostany bukowe i mieszane lasy z do-
minacjg buka i $§wierka. Wieksze platy $wier-
czyn wystepuja we wschodnich fragmentach te-
renu, jednak wskutek intensywnych cie¢ ich po-
wierzchnia w szybkim tempie ulega zmniejsze-
niu. W zwiazku z dobrze rozwinieta baza tury-
styczng i siecig szlakéw turystycznych antropo-
presja na tym obszarze jest silnie zaznaczona.

Metodyka i materiat

Znaczacym impulsem do podjecia poszu-
kiwal puszczyka uralskiego byla obserwa-
cja dorostego osobnika, a potem stwierdze-
nie legu wiosng 2006 roku w lasach Pogorza
Slaskiego, przylegajacego od pétnocy do Be-
skidu Slaskiego. Dlatego w péinocnej czeéci
tego pasma gorskiego wyznaczono powierzch-
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Ryc. 2. Lokalizacja powierzchni prébnej na tle podziatu Beskidu Slaskiego na pola atlasowe. W obrebie pél atla-
sowych zaznaczono miejsca legoéw i inne stwierdzenia puszczykéw uralskich Strix uralensis: a — granice po-
wierzchni prébnej ,Btatnia”, b — gniazdowanie pewne, ¢ — gniazdowanie prawdopodobne (pary i terytorialne

samce), d — gniazdowanie mozliwe, e — tereny lesne, f -

grzbiety gérskie

Fig. 2. Location of the surveyed plot with reference to the division of the Silesian Beskid Mts into atlas fields.
The breeding sites and other records of the Ural owl Strix uralensis were plotted within the atlas fields:
a — boundaries of the surveyed plot “Btatnia”, b — definite nesting, c — probable nesting (pairs and territorial
males), d — possible nesting, e — forest areas, f — mountain ridges

nie prébng (66 km?; ryc. 2), na ktorej w lutym
2007 roku rozpoczeto badania terenowe.

Podczas pieciu sezonéw - do kornca 2011
roku - wykonano Iacznie 83 kontrole terenowe,
z ktorych 68 przypadalo na poczatek sezonu
godowego oraz okres legowy puszczyka ural-
skiego, a pozostale na miesigce jesiennej ak-
tywnosci glosowej puszczykéw. Ostatnie 3 cen-
zusy puszczyka uralskiego wykonano w lutym
i marcu 2012 roku.

Kontrole prowadzono w sprzyjajacych wa-
runkach pogodowych w ciggu calego roku,
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z przerwa w sierpniu i grudniu. Przemieszczano
sie wzdluz szlakéw turystycznych, drog i $cie-
zek le$nych. Stosowano nastuch polaczony ze
stymulacja gtosows, uzywajac typowego radio-
magnetofonu kasetowego z glosnikiem o mocy
6W. W momencie reakcji ptaka stymulacje na-
tychmiast przerywano. Punkty stymulacji byly
wyznaczane na biezgco podczas przejs¢ w odle-
glosci co najmniej 300-500 m od siebie i dosto-
sowywane do warunkdow terenowych.
Réwnolegle z inwentaryzacja prowadzong
na powierzchni probnej, w latach 2007-2011
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Ryc. 3. Puszczyk uralski Strix uralensis (Puszcza Niepotomicka, woj. matopolskie, 1.05.2008 r.; fot. Zbigniew
Kajzer)
Fig. 3. Ural owl Strix uralensis (Niepofomnice Forest, the Matopolska Province, 1 May, 2008; photo by Zbigniew
Kajzer)

wykonano 20 nocnych kontroli w innych rejo-
nach Beskidu Slaskiego, uzyskujac dodatkowe
informacje dotyczace wystepowania puszczyka
uralskiego na tym obszarze.

Wyniki i dyskusja

Na wydzielonej powierzchni prébnej zlo-
kalizowano 4-6 terytoriéw puszczyka ural-
skiego, co oznacza $rednie zageszczenie 0,6-
-0,9 terytoriow/10 km* powierzchni og6lnej
(ryc. 2). W czterech terytoriach ptaki w okre-

sie legowym stwierdzano wielokrotnie, po-
dobnie jesienig. Poszczegodlne rewiry roznity
sie tzw. kategoriami legowosci (por. Walasz,
Mielczarek 1992). Cho¢ celowo nie poszuki-
wano gniazd tej sowy, to w jednym rewirze
stwierdzono piskleta, ktére, sadzac po wieku,
niedawno opuscily gniazdo. W tym samym
miejscu napotkano pézniej takze ptaka mtlo-
docianego. W dwoch rewirach obserwowano
pary ptakow, natomiast w jednym - tylko te-
rytorialnego samca.

Obecno$¢ rewiru pigtej pary budzi pewne
watpliwoéci. Dwukrotnie obserwowano pta-
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ki, ktére mogly z duzym prawdopodobien-
stwem przylecie¢ z sasiadujacego terytorium
powierzchni prébnej. Jesienig 2011 roku wy-
kryto samca odzywajacego si¢ glosem teryto-
rialnym na nowym stanowisku. Jego obecnos¢
potwierdzono w tym samym miejscu réwniez
w lutym 2012 roku. Nalezy wiec zatozy¢ poja-
wienie si¢ kolejnego terytorium na badanym
obszarze. W trakcie kontroli nie poszukiwano
gniazd, a przede wszystkim wykrywano obec-
nos$¢ ptakéw. Warto doda¢, ze na powierzchni
probnej najliczniejsza sowa jest nadal puszczyk
zwyczajny Strix aluco, ktéry w okresie badan
byt co najmniej 10 razy liczniejszy niz puszczyk
uralski. Terytoria obu gatunkéw puszczykéw
nieraz bezpoérednio sgsiaduja ze sobg czy na-
wet na siebie zachodza. Wydaje sig, ze nie jest
to sytuacja stabilna i ostateczna.

Wiosna 2006 roku, w godzinach popotu-
dniowych, w dolinie podgdrskiego potoku,
przypadkowo napotkano (prowadzac inne ba-
dania ornitologiczne) puszczyka uralskiego
w lesie mieszanym na terenie Pogérza Slaskiego
(drzewostany te stanowia naturalne przedtuze-
nie lasow beskidzkich). Zaobserwowano prze-
latujacego ptaka, ktory zblizyl sie do obserwa-
tora, a jego zaniepokojenie (aktywno$¢ gloso-
wa) wskazywalo na blisko$¢ miejsca legowego.
Aby nie niepokoi¢ ptakéw w czasie rozrodu,
gniazdo znajdujace si¢ w ztomie* olszy czarnej
Alnus glutinosa skontrolowano po zakoncze-
niu legéw. Dno gniazda znajdowato si¢ na wy-
sokosci okolo 3,2 m na 4,2-metrowym zlomie
o $rednicy okoto 30 cm. Znaleziono w nim kil-
ka piér mlodego ptaka (lub ptakow), czescio-
wo w palkach. Ich stan wskazywat na spladro-
wanie (zrabowanie) gniazda przez drapiezni-
ka i strate pisklat. Bylo to pierwsze udokumen-
towanie legu puszczyka uralskiego w tej cze-
$ci Karpat [KF 11702] oraz pierwsze ponowne
stwierdzenie legu na Slagsku po niemal stulet-
niej przerwie. Na poczatku XX wieku gniazdo
tej sowy zawierajace 2 jaja znaleziono 27 kwiet-

* Ztom - okreslenie drzewa ztamanego przez
wiatr lub inne czynniki (przyp. red.).
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nia 1909 roku koto Pankowa blisko Swidnicy
(por. Pax 1925).

Z informacji zgromadzonych w bazie da-
nych Klubu Ornitologéw w Bielsku-Biatej wy-
nika, ze puszczyk uralski byt obecny w Beski-
dzie Slaskim co najmniej od lat 80. XX wieku.
Z tej dekady pochodzi wypreparowany osob-
nik zastrzelony przez mysliwego w Brennej
(J. Krol - npbl.). W latach 90. XX wieku gatu-
nek ten byl kilkakrotnie obserwowany na pét-
nocnych kraricach Beskidu Slaskiego przez
bielskiego przyrodnika Tadeusza Wojtonia
(Kobarski iin. 1996). Tam tez, latem 2006
roku, slyszano dwa odzywajace si¢ samce
(P. Sroka — npbl.). Sprzed 2000 roku pochodzi
wzmianka o gniazdowaniu w obrebie pola atla-
sowego obejmujacego Baranig Gore i jej okoli-
ce (Walasz 2000). W maju, wlatach 199511996
obserwowano i styszano jednego ptaka blisko
Przeteczy Salmopolskiej, a ponownie — w 2000
roku (M. Sniegori - npbl.), co mogloby wska-
zywa¢ na obecno$¢ tam statego rewiru. Na po-
tudniowych stokach Skrzycznego dwukrot-
nie obserwowano puszczyki uralskie w okresie
legowym w latach 2007 i 2008 (Mystajek i in.
2011). Poszukiwania przeprowadzone w potu-
dniowo-wschodniej czesci Beskidu Slaskiego
pozwolily wykry¢, w tych samych latach, ko-
lejne dwa stanowiska tej sowy (R. Medrzak,
K. Henel - npbl.). Ponadto, réwniez w 2007
roku, odkryto nowe stanowisko legowe w re-
jonie Kotarza, gdzie stwierdzono samice wy-
siadujaca w dziupli klonu jaworu Acer pseu-
doplatanus na wysokosci okoto 4,5m od po-
ziomu gruntu (K. Henel, T. Jonderko - npbl.).
Na poczatku czerwca stwierdzono opuszcze-
nie dziupli legowej, a kontrola wykazata brak
pisklat i prawdopodobng utrate legu, bowiem
w gniezdzie pozostaly jedynie resztki nieroz-
winietych pidr pisklat.

Nastepne dwie nieznane wczesniej lokali-
zacje puszczykow uralskich zostaty ujawnio-
ne w trakcie dodatkowych kontroli poza po-
wierzchnig prébna: w pazdzierniku 2009 roku
(Pasmo Stozka i Czantorii) i w kwietniu 2011
roku (Pasmo Réwnicy). Podczas obu kontroli
stwierdzono terytorialnego samca.



J. Jagietko i M. Wisniewski

Puszczyk uralski w Beskidzie Slaskim

W obrebie terytorium legowego puszczy-
ka uralskiego istotna jest obecno$¢ otwartych
terendéw fowieckich, takich jak: polany, zre-
by i wiatrolomy oraz doliny potokéw gérskich
(Glowacinski, Stéj 2007; Czuchnowski 2009).
Puszczyk uralski to gatunek wybitnie terytorial-
ny i osiadly. W gérach potudniowo-wschodniej
Polski typowe zageszczenie populacji ocenia
sie na okoto 3 pary/10 km?, cho¢ lokalnie, np.
w Magurskim Parku Narodowym, moze ono
nawet przekraczaé 6 par/10 km? (Czuchnowski
i in. 2003). Beskid Slaski sowy te zasiedlajg, jak
dotad, w zageszczeniu kilkakrotnie nizszym.

Zasieg gniazdujacej w Karpatach popula-
cji puszczyka uralskiego byl do konca XX wie-
ku kojarzony ze wschodnia czeécia tego ob-
szaru gorskiego. Gatunek opisywano jako le-
gowy gléwnie w Bieszczadach i Beskidzie
Niskim wraz z przylegtymi pasmami Pogorza
Przemyskiego i Dynowskiego, gdzie, jak sie
wydaje, sowa ta ma swoje optimum siedli-
skowe. Stanowiska w Gorcach z ostatniej de-
kady XX wieku podawano jako najdalej wy-
suniete na zachdéd (Tomialoj¢ 1990; Walasz,
Mielczarek 1992; Glowacinki 2001).

W opracowaniach ukazujacych sie w kolej-
nych latach granica zasiegu tej sowy w kierun-
ku zachodnim byta stopniowo przesuwana.
Wymieniano stwierdzenia z rejonu Beskidu
Sadeckiego, Pienin oraz z masywu Babiej Gory
(Tomialoj¢, Stawarczyk 2003; Glowacinski,
St6j 2007). Réwnoczeénie autorzy zwykle pod-
kreslali fakt stabego rozpoznania rozmieszcze-
nia i liczebno$ci catkowitej tego gatunku.

Dotychczas najwiecej stwierdzen odno-
towano w polnocnej czesci omawianego ob-
szaru gorskiego. Prawdopodobnie wigze sie to
z intensywniejszg penetracja, wynikajaca z lo-
kalizacji powierzchni prébnej. Zebrane z réz-
nych zrédet informacje wskazuja, ze podobne
zageszczenie moze wystepowaé we wschod-
niej czeéci Beskidu Slaskiego, np. na stokach
Baraniej Gory i Skrzycznego. Brakuje da-
nych z poludniowej czedci polskiego Beskidu
Slaskiego. Obserwacje autoréw i udostep-
nione dane dotyczace wystepowania pusz-
czyka uralskiego w Beskidzie Slaskim wska-

ZUj3 na znacznie nizsze zageszczenie gatun-
ku niz w Bieszczadach Zachodnich, Gérach
Sanocko-Turczanskich, Pogérzu Przemyskim
i Beskidzie Niskim (Cwikowski 1996; Gto-
wacinski, Stéj 2007; Bylicka 2011). Moze to
wynika¢ z nadal niepetnych danych lub z fak-
tu, ze ten gatunek sowy dopiero od niedawna
zaczal zasiedla¢ omawiany teren. Dokonane
obserwacje i przytoczone dane wskazuja bez
watpienia na obecnos¢ legowych puszczykow
uralskich w Beskidzie Slaskim. Daja wstepna
orientacje co do rozmieszczenia, liczebnosci
i zageszczenia tej populacji, cho¢ wtym za-
kresie sg to dane niepelne i wymagajace dal-
szych obserwacji. Warto wspomnie¢, ze pusz-
czyk uralski zostal ujety i oméwiony w Pol-
skiej czerwonej ksiedze zwierzgt, gdzie zali-
czono go do grupy zwierzat najmniejszej tro-
ski (LC). Podlega tez ochronie prawnej, lecz
populacji moga zagraza¢ nielegalne odstrza-
ty i pozyskiwanie okazéw do nielegalnych ko-
lekcji (Glowacinski 2001).

Podsumowujac piecioletni okres dziatan
ukierunkowanych na wykrycie séw legowych
Beskidu Slaskiego, dotychczas stwierdzono
na powierzchni prébnej 4-6 terytoriéw pusz-
czyka uralskiego. Poza obszarem badan row-
nolegle zarejestrowano dwie nowe lokaliza-
cje i potwierdzono jedno, wspomniane wyzej,
stanowisko, gdzie w 2007 roku zaobserwowa-
no wysiadujaca samice. Analiza udostepnio-
nych przez innych obserwatoréw informacji
o spotkaniach z tym gatunkiem w Beskidzie
Slaskim wskazuje na kolejne 3-5 rewiréw. Tak
wiec, acznie w tej czesci Karpat od 2000 roku
wykryto dotychczas 10-14 terytoriow pusz-
czyka uralskiego.

Podziekowania

Pragniemy serdecznie podzigkowaé za udziat
w cenzusach puszczyka uralskiego nastepujacym
osobom: Renacie Sadlik, Aleksandrowi Kosowi,
Henrykowi Linertowi, Tomaszowi Jonderko, Janowi
Krolowi, Ryszardowi Medrzakowi, Adrianowi
Olearczykowi, Wiktorowi Naturskiemu, Ewie Pysk,
Jerzemu Markowi.
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Jagietko J., Wisniewski M. The population of the Ural owl Strix uralensis in the Silesian Beskid Mountains

Efforts were undertaken within a surveyed plot (66 km?), located in the forests of the Silesian Beskid Mountains,
aiming at finding the home ranges and breeding sites of the Ural owl Strix uralensis. Observations were carried
out for 5 seasons in 2007-2011, as well as in February and March 2012. By the end of March 2012, altogether
86 field inspections were carried out within the surveyed plot, which resulted in 4-6 owl home ranges found.
Broods of the Ural owl in the Silesian Beskid Mountains and the Silesian Foothills were documented three times
— in 2006-2008, two of them, however, were unsuccessful. Two of the nests found were located in stem breakage
(= a tree broken by wind) of black alder Alnus glutinosa and in a hollow of sycamore Acer pseudoplatanus, just
3.2 and 4.5 m above the ground. Density of the Ural owl population at the studied plot was calculated as 0.6-0.9
home range/10 km?; and thus it was 3-10 times lower than the population density in the Low Beskid Mts and
the Bieszczady Mts — areas considered to be optimal and populated by this taxon of owls for a long time. The
results of the censuses indicate that the population of the Ural owl continues to expand with its geographical
range and at present colonizes the Silesian Beskid Mountains.
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Stowa kluczowe: orzesznica, Muscardinus avellanarius, rozmieszczenie, Tatry, Podtatrze.

Orzesznica Muscardinus avellanarius jest najczesciej stwierdzanym przedstawicielem ssakow pil-
chowatych Gliridae w Tatrzanskim Parku Narodowym. W latach 2004-2011 odnotowano ten
gatunek w 19 réznych miejscach Tatr. Orzesznice stwierdzono réwniez w Kotlinie Orawsko-
-Nowotarskiej (2 stanowiska) i na Spiszu (1 stanowisko). Najcze$ciej zwierzeta te rejestrowano na
skrajach lasu oraz na $rédlesnych polanach poro$nietych maliniskami. Nieco ponad potowe sta-
nowisk zlokalizowano w lasach regla dolnego. Gatunek odnotowany zostal réwniez w reglu gor-
nym oraz powyzej gornej granicy lasu — w pietrze kosodrzewiny Pinus mugo. Najwyzej zlokalizo-
wane stanowisko tego gryzonia znajdowalo si¢ na wysokoéci 1750 m n.p.m.

Wstep

Orzesznica Muscardinus avellanarius jest
jednym z czterech przedstawicieli rodziny pil-
chowatych Gliridae zyjacych w Polsce. Jej za-
sieg wystepowania obejmuje Europe (z wyla-
czeniem Pétwyspu Iberyjskiego) oraz poinoc-
ng czes¢ Azji Mniejszej. Najdalej na wschod
wysunigte sa stanowiska w zachodniej czesci
Ukrainy i Rosji. Wyspowe populacje wyste-
puja w Wielkiej Brytanii (péinocno-zachod-
nia granica zasiegu) oraz na Sycylii i Korfu
(na potudniu). W $rodkowej Europie two-

rzy liczne, czesto izolowane populacje (Morris
1999). Wystepuje réwniez na obszarach gor-
skich. W Alpach byla stwierdzana do wysoko-
$¢i 1920 m n.p.m. (Spitzenberger 2002).
Orzesznica, cho¢ nie jest gatunkiem pospo-
litym i w wielu rejonach na nizu nie byta wy-
kazywana, to uwazana jest za najczesciej spo-
tykanego krajowego przedstawiciela pilcho-
watych. Jako jedyny reprezentant tej rodziny
nie jest omowiona w Polskiej czerwonej ksiedze
zwierzgt (Glowacinski 2001). Na liscie TUCN
ma obecnie status LC - gatunku mniejszej tro-
ski (Amoriiin. 2008). Zagrozone sa populacje
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zlokalizowane przy poélnocnej granicy zasie-
gu gatunku w Wielkiej Brytanii, Niemczech,
Holandii, Danii i Szwecji.

Orzesznica jest najmniejszym krajowym pil-
chem zamieszkujacym gléwnie potudniows, po-
tudniowo-zachodnig i potudniowo-wschodnia
cze$¢ kraju. Znane sg rozproszone stanowiska
gatunku w innych cze$ciach kraju (Pucek 1983;
Kowalski, Pucek 1984). Dane o wystepowaniu
orzesznic na obszarach goérskich w Polsce s
fragmentarycznei nieliczne. W Sudetach stano-
wiska gatunku z Miedzygorza i Gory Krzyzowej
w Masywie Snieznika podajg Wazna i inni
(2010). Na tym obszarze liczniejsza od orzesz-
nicy jest jednak popielica Glis glis. W Gérach
Bialskich orzesznice stwierdzili Moska i inni
(2007). W Goérach Stotowych stanowiska tego
gryzonia zlokalizowali Pikulska i Mikusek
(2007). Po czeskiej stronie Masywu Snieznika,
Gor Bystrzyckich i Gor Orlickich orzesznice
stwierdzal Andéra (1995).

W Karpatach orzesznice stwierdzono
m.in. na Pilsku, Wielkiej Raczy i Hali Rysiance
w Beskidzie Zywieckim (Chudoba, Haitlinger
1971) oraz w Pieninach (Haitlinger, Szyszka
1975). O wystepowaniu orzesznicy w Tatrach
pisat Profus (1996).

Celem tej pracy jest uzupelnienie wiedzy
o wystepowaniu orzesznicy w polskiej czesci
Tatr i na Podtatrzu oraz opis nowych stanowisk
tego gryzonia.

Teren badan

Obserwacje prowadzono na obszarze
Tatrzaniskiego Parku Narodowego, bedacego
jednoczes$nie obszarem Natura 2000. Tatrzanski
Park Narodowy obejmuje polska cze$¢ Tatr
Wysokich oraz Zachodnich wraz z przedpo-
lem i zajmuje powierzchnie 21 164 ha. Chara-
kterystyczne dla Tatr sa wyraznie zaznaczo-
ne pietra roélinnosci: regiel dolny (do 1200 m
n.p.m.), regiel gérny (1200-1550 m n.p.m.),
pietro kosodrzewiny (1550-1800 m n.p.m.),
pietro alpejskie (1800-2250 m n.p.m.), pietro
subniwalne (powyzej 2250 m n.p.m.) (Piekos-
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-Mirkowa, Mirek 1996). Orzesznicy poszuki-
wano takze na Podtatrzu: w Kotlinie Orawsko-
-Nowotarskiej i na Spiszu.

Materiat i metody

Zrédlem informacji o stanowiskach orzesz-
nic byly: obserwacje zywych i martwych osob-
nikéw, kontrola budek legowych dla ptakéw,
odfowy w putapki zywolowne typu Shermann,
wywiady z pracownikami TPN i innymi osoba-
mi oraz analiza materiatu wypluwkowego pta-
kow drapieznych.

Kontrole budek legowych dla ptakéw pro-
wadzono w obwodzie ochronnym Zazadnia,
gléwnie w sierpniu i wrzeéniu, po legach pta-
kéw. (Na terenie parku w ostatnich latach nie
zaklada si¢ budek legowych, co utrudnia mo-
nitoring orzesznicy i innych pilchowatych).
Pozostate informacje dotycza zwykle przypad-
kowych spotkan tego gatunku lub obserwacji
podczas odtowow drobnych ssakéw naziem-
nych. Zebrano réwniez wszystkie wcze$niej-
sze dane na temat wystepowania tego gatunku
w Tatrach. Stanowiska orzesznicy przyporzad-
kowano (na podstawie wysokosci bezwzgled-
nej) do jednego z trzech pieter roslinnosci: re-
gla dolnego, regla gornego i pigtra kosodrze-
winy.

Wyniki

1. Tatry

W latach 2004-2011 w polskich Tatrach
orzesznice odnotowano w 19 roznych miejscach
(tab. 1, ryc. 1). W trakcie przeprowadzonych
prac terenowych zebrano informacje o tym pil-
chu w réznych czesciach Tatr.

W obwodzie ochronnym Zazadnia pod-
czas szesciu kontroli sprawdzono lacznie 32
budki. W dwunastu z nich stwierdzono obec-
nos¢ orzesznic lub slady ich bytowania. W jed-
nej zbudek znaleziono dwa martwe miode
osobniki. Orzesznice preferowaly budki zlo-
kalizowane w lesie §$wierkowo-jodlowym z ge-
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk orzesznicy Muscardinus avellanarius w Tatrzariskim Parku Narodowym:
a — granice parku narodowego, b - lasy, ¢ — kosodrzewina, d — polany, hale, skaty, e — potoki gorskie i zbiorniki

wodne, f — stanowiska orzesznicy

Fig. 1. Distribution of the common dormouse Muscardinus avellanarius sites in Tatra National Park: a — national
park borders, b — forests, ¢ — Pinus mugo thickets, d — glades, alpine meadows, rocks, e — mountain streams and
water bodies, f — occurence sites of the common dormouse

stym liSciastym podszytem. W sierpniu 2008
roku na Zazadniej znaleziono réwniez gniaz-
do ze $§piacym osobnikiem, stracone przez sil-
ny wiatr (ryc. 2).

Udokumentowano, iz orzesznica moze
czasami padaé ofiarg sow, ptakéw szponia-
stych i krukowatych. W obwodzie ochron-
nym Zazadnia stwierdzono dwa takie przy-
padki. W 2006 roku szczatki kostne jednego
osobnika orzesznicy stwierdzono w wypluw-
ce wlochatki Aegolius fureneus, a w 2007 roku
w tej samej okolicy oznaczono kosci orzeszni-
cy w wypluwce kruka Corvus corax.

Obszarem, w ktérym te gryzonie stwier-
dzano stosunkowo czesto, jest Dolina Gasie-
nicowa. Orzesznice obserwowano na po-
lanie Krélowe Réwienki, kolo lesniczowki
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Ksiezowka na Hali Gasienicowej, na Uhro-
ciu Kasprowym oraz przy Zielonym Stawie
Gasienicowym. W maju 2010 roku po na-
gtym zatamaniu pogody, potaczonym z opa-
dem $niegu, znaleziono zamarznieta orzesz-
nice blisko Przeteczy miedzy Kopami. Innego
martwego osobnika napotkano niedaleko
Dwoi$niaka, przy szlaku prowadzacym z Ka-
sprowego Wierchu do Doliny Gasienicowej
(ryc. 3).

W sierpniu 2010 roku, w trakcie odlowéw
drobnych ssakéw Micromammalia w Dolinie
Gasienicowej, schwytano w pulapki zywo-
fowne typu Shermann dwie orzesznice. Jeden
osobnik wszedl do putapki na zboczu Uhrocia
Kasprowego, a kolejny — w poblizu Zielonego
Stawu Gasienicowego (ryc. 4, 5). W obu przy-
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padkach pufapki umieszczone byly na skra-
ju plata kosodrzewiny. W 2011 roku, w trak-
cie powtdrnych odlowdéw na powierzchni przy
Zielonym Stawie schwytano tego samego osob-
nika co rok wczeéniej, ktérego rozpoznano po
specyficznym uszkodzeniu ogona. Wraz z inng
orzesznicg oba osobniki wchodzity do putapek
przez trzy kolejne dni, zerujac na pokarmie stu-
zacym do zanecania.

Z bardziej na zachod potozonej czesci Tatr
pochodzi tylko jedna obserwacja orzeszni-
cy. Jednego osobnika stwierdzono na polanie
Dudowa w okolicy Doliny Chochofowskiej.

2. Kotlina Orawsko-Nowotarska

Znane s3 tylko dwa stwierdzenia orzesz-
nicy z 2000 roku. Jednego osobnika widziano
w gniezdzie zlokalizowanym w malinisku przy
potoku Jele$nia koto Chyznego (M. Glowacz -
npbl.). Kolejny osobnik obserwowany byt pod-
czas czyszczenia budek legowych dla ptakéw
w Lesie Bor pod Nowym Targiem (K. Przybyla
- npbl.).

3. Spisz

W 2005 roku obserwowano orzesznice
w budce legowej dla ptakow, na skraju rezer-
watu przyrody ,,Niebieska Dolina’, blisko miej-
scowosci Lapsze Wyzne.

Dyskusja

Pierwsze informacje o wystepowaniu
orzesznicy w Tatrach pochodza od Antoniego
Kocyana. W 1863 roku odlowil on jedne-
go osobnika w Jaszczurdéwce. W latach 1865-
-1866 stwierdzil kilka osobnikéw w Dolinie
Tomanowej (Kocyan 1867). Okaz odlowiony
przez Kocyana w Tatrach znajduje sie w zbio-
rach Muzeum Tatrzanskiego w Zakopanem.
Niestety, dokladna lokalizacja i czas obserwa-
cji nie sg znane.

W XX wieku orzesznice w Tatrach pol-
skich wykazano w Dolinie Ko$cieliskiej, w tym
na zboczach Zaru (Podobinski 1965, 1977)
i na Uhrociu Kasprowym (1700 m n.p.m.)

Ryc. 2. Gniazdo orzesznicy Muscardinus avella-
narius znalezione po silnym wietrze na Zazadniej
(18.08.2008 r., fot. Z. Mierczak)

Fig. 2. The nest of the common dormouse Muscardinus
avellanarius found after a strong wind on Zazadnia
(18 August, 2008; photo by Z. Mierczak)

Ryc. 3. Martwa orzesznica Muscardinus avellanarius
znaleziona po wiosennym opadzie $niegu w Dolinie
Gasienicowej (24.05.2010 r., fot. T. Zwijacz-Kozica)
Fig. 3. A dead common dormouse Muscardinus avel-
lanarius found after spring snowfall in the Ggsienicowa
Valley (24 May, 2010; photo by T. Zwijacz-Kozica)
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Ryc. 4. Orzesznica Muscardinus avellanarius w pobli-
2u Zielonego Stawu (5.08.2011 r., fot. Z. Mierczak)
Fig. 4. Common dormouse Muscardinus avellanarius in
the vicinity of Zielony Staw (5 August, 2011; photo by
Z. Mierczak)

(Kowalski 1962). W 1979 roku orzesznice na-
potkano w Dolinie Olczyskiej (W. Cichocki
- npbl), awe wrze$niu 2007 roku w tej-
ze dolinie wykazat ja E. Walusiak (inf. npbl.).
Obserwacje tego gryzonia z Hali Gasienicowej,
okolic Morskiego Oka oraz Malego Regla po-
daje Pucek (1983). W latach 1981-1983 dwa
osobniki stwierdzono w rejonie Zabiego Wier-
chu (1000 m n.p.m.), ajednego na Zabiej
Grani (1350 m n.p.m.) w Tatrach Wschodnich
(Juchiewicz i in. 1986). W tych samych latach
obserwowano rowniez orzesznice w drzewo-
stanie bukowo-jodfowym w Dolinie Spadowca
(Profus 1996). W maju 2003 roku widzia-
no orzesznice na belce szalasu na Nizniej
Goryczkowej Réwni (1320 m n.p.m.) (Zieba,
Zwijacz-Kozica 2003).

Niektdrych danych literaturowych dotycza-
cych lokalizacji stanowisk orzesznicy nie da si¢
przypisa¢ do typu $rodowiska i wysokosci ze
wzgledu na malo precyzyjny opis. Najwieksza

Ryc. 5. Srodowisko wystepowania orzesznicy Muscardinus avellanarius w rejonie Zielonego Stawu (5.08.2010 r.,
fot. Z. Mierczak)
Fig. 5. Habitat of the common dormouse Muscardinus avellanarius near Zielony Staw (5 August, 2010; photo by
Z. Mierczak)
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liczbe stwierdzen odnotowano w reglu dolnym,
gléwnie na skraju lasu lub na srédlesnych pola-
nach poro$nietych maliniskami (ryc. 6). Nalezy
tu podkresli¢, ze tatrzanskie lasy regla dolne-
go zatracily swoj pierwotny charakter. Na wiek-
szoséci siedlisk miejsce buczyn zajely sztucz-
nie sadzone monokultury $wierkowe (Pigko$-
-Mirkowa, Mirek 1996).

Niewielka liczba dotychczas zebranych
informacji wskazuje wyraznie, ze orzeszni-
ca w Tatrach nie jest gatunkiem pospolitym.
Stwierdzano zwykle pojedyncze osobniki, wy-
plaszajac je z zarosli lub przypadkowo znaj-
dujac gniazdo. W celu wykazania tego gatun-
ku na nizu Polski z powodzeniem mozna sto-
sowa¢ metode wyszukiwania $ladéw Zerowa-
nia na orzeszkach leszczynowych Corylus avel-
lana (Czapracka i in. 2010). W Tatrach metoda
ta nie sprawdza si¢ z uwagi na brak owocuja-
cych okazéw leszczyny.

Nieliczne obserwacje dotyczg orzesznic za-
siedlajacych budki legowe dla ptakéw. Jedynie
w obwodzie ochronnym Zazadnia prowadzo-
no systematyczny przeglad budek. Z tego ob-
szaru pochodzi najwiecej danych. Orzesznica
jest gatunkiem chetnie zamieszkujacym bud-
ki legowe ptakéw. W okresie letnim moga one
zajmowac nawet do 40% wywieszonych budek.
Nie hibernuja w budkach, ale moga by¢ w nich
stwierdzane bardzo wcze$nie, nawet w lutym-
-marcu lub pézno - w listopadzie (Juskaitis
1999). Areal osobniczy orzesznicy wynosi oko-
fo 1 ha. Mlode osobniki oddalajg si¢ od miej-
sca urodzenia najczesciej na 130-360 m, a naj-
dtuzsze udokumentowane wedréwki miodych
osobnikéw wynosza 1200 m. Wiekszo$¢ mto-
dych w pierwszym roku zycia prowadzi osiadty
tryb zycia (Juskaitis 1997).

Trzynascie stanowisk orzesznicy w TPN
zlokalizowano na wysokos$ci od 910 do 1300 m,
a 5 dalszych - 1500-1700 m n.p.m. Najwyzej
stwierdzone stanowisko orzesznicy w polskich
Tatrach znajdowalo si¢ na wysokosci 1750 m
n.p.m. Stanowiska zlokalizowane powyzej gor-
nej granicy lasu znajdowaly sie w ptatach koso-
drzewiny. Nigdy nie obserwowano natomiast
omawianego gatunku w zwartych koséwkach

Liczba stwierdzen (N = 29)

Number of records

16
14 1
12
104
8
6 -
4 4
24

0 T — T — )

regiel dolny regiel goérny pietro subalpejskie

lower subalpine upper subalpine the subalpine
forest forest zone
Pietro klimatyczno-roslinne
Climatic-vegetation zone
Ryc. 6. Rozmieszczenie stanowisk orzesznicy

Muscardinus avellanarius w pietrach klimatyczno-
-roslinnych Tatr polskich (dane z tej pracy i piSmien-
nictwa)

Fig. 6. Distribution of common dormouse Muscardinus
avellanarius sites in different vegetation and climatic
zones in the Tatra Mountains (based on the author’s
data and literature data)

bez polanek poroénietych ziotoroslami i bo-
réwczyskami.

Orzesznica zywi si¢ gléwnie nasiona-
mi i owocami drzew, a okresowo zjada réw-
niez owady i ich larwy (Kowalski, Pucek 1984).
W rejonach potozonych powyzej gornej grani-
cy lasu nasiona kosoéwki sa prawdopodobnie
istotnym Zrédlem pokarmu tego gryzonia.

Orzesznice, podobnie jak inne gatunki pil-
chowatych, przy naglych spadkach tempera-
tury bardzo szybko moga zapada¢ w torpor
(Juskaitis 2005). Cecha ta zapewnia im m.in.
wysoka przezywalno$¢ (np. w putapkach) na-
wet w bardzo niekorzystnych warunkach po-
godowych (Huminski 1964). W warunkach ta-
trzanskich nagte i znaczace spadki temperatu-
ry wiosng moga by¢ istotng przyczyna $mier-
telnosci tych gryzoni, na co wskazuja martwe
osobniki znalezione w 2010 roku.

W niniejszych badaniach stwierdzono
orzesznice w wypluwkach kruka i wlochatki.
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W Goérach Stotowych gryzon ten byl stwierdza-
ny réwniez w wypluwkach soweczki Glaucidium
passerinum (Pikulska, Mikusek 2007). W Masy-
wie Snieznika wykazano, ze na orzesznice po-
luje takze puszczyk Strix aluco i ptomykéowka
Tyto alba (Wazna i in. 2010). Przy braku zaro$li
leszczynowych ibudek legowych dla ptakow,
analiza skladu materialu wypluwkowego séw
i ptakéw szponiastych moze si¢ okaza¢ pomoc-
na przy poszukiwaniach stanowisk orzesznic.
Najlepszym zrodlem informacji sa w tym przy-
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Wazna A., Cichocki J., Mierczak Z., Zwijacz-Kozica T., Owca M. The occurrence and distribution of the
common dormouse Muscardinus avellanarius in the Tatra Mountains and the Sub-Tatra region

The common dormouse Muscardinus avellanarius is the most common Gliridae dormice in the country. Over

the last few decades, only little information on the species’ sightings came from the Tatra Mountains. The aim

of this paper was to extend the current knowledge about the species’ distribution in Tatra National Park.

The collection of data on common dormouse’s sites has been based on direct observations of both alive

and dead specimens, on checking the breeding boxes for birds, checking the content of Sherman traps,

interviews with TNP employees.

Nineteen sites of the common dormouse have been confirmed, most of them in lower parts of the

mountains. The site at the highest altitude was located at 1750 m above sea level. Sites above the forest line

were found in the subalpine zone (in Pinus mugo thickets).
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Stowa kluczowe: pétnocno-wschodnia Polska, lasy gospodarcze, obszar ochrony Scistej, wies,
drobne ssaki, wypluwki.

Celem badan byla analiza skladu pokarmu puszczykéw Strix aluco na stanowiskach o roz-
nym stopniu przeksztalcenia antropogenicznego. Material wypluwkowy zbierany byt w czte-
rech miejscach: na terenie obszaru ochrony $cistej Bialowieskiego Parku Narodowego, w le-
sie gospodarczym, w Parku Patacowym w Bialowiezy oraz we wsi Eliaszuki otoczonej terenami
otwartymi, lezacej w poblizu pétnocnej granicy Puszczy. W zrzutkach zidentyfikowano tacznie
915 zwierzat kregowych. Puszczyki gniazdujace na terenach lesnych wewnatrz Puszczy odzy-
wiajg si¢ gléwnie myszami lesnymi Apodemus flavicollis i nornicami rudymi Myodes glareolus.
Istotny skladnik, mogacy przewaza¢ w diecie puszczykow stanowia rowniez ryjéwkoksztattne
Soricomorpha i plazy bezogonowe Anura. W pokarmie séw zamieszkujacych obrzeza puszczy
istotng role odgrywaja gryzonie zwigzane z terenami otwartymi: polnik Microtus arvalis, nor-
nik potnocny M. oeconomus i nornik bury M. agrestis. W §rodowisku zurbanizowanym (wie$
Biatowieza) udzial gryzoni synantropijnych oraz ptakow jest wickszy. W lesie gospodarczym
zarejestrowano obecno$é¢ czterech gatunkéw wymienionych w Polskiej czerwonej ksiedze zwie-
rzgt: ryjowki $redniej Sorex caecutiens, rzgsorka mniejszego Neomys anomalus, popielicy Glis
glis, koszatki Dryomys nitedula. Otrzymane wyniki sg zbiezne z danymi innych autoréw prowa-
dzacych badania na tym samym terenie.
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Wstep

Puszczyk Strix aluco (ryc. 1, 3) dzigki swej
plastycznosci pod wzgledem wyboru miejsc
gniazdowych, umiarkowanej antropofobii oraz
zdolnoéci do polowania na réznorodne ofia-
ry zdotal skolonizowa¢ niemal wszystkie typy
ladowych $rodowisk w granicach swego za-
siegu (Cramp 1985). Ta najliczniejsza w Pol-
sce (Tomialojé, Stawarczyk 2003) i Europie
(Petty, Saurola 1997) sowa potrafi zaadapto-
wac si¢ do zycia w §rodowiskach nawet skraj-
nie przeksztalconych przez czlowieka, ta-
kich jak aglomeracje miejskie lub agrocenozy
(Goszczynski 1981; Cramp 1985; Galeotti i in.
1991; Goszczynski i in. 1993; Gryz i in. 2008).
Naturalnymi miejscami legowymi sa prze-
stronne dziuple i ztomy, a takze gniazda pta-
kow szponiastych Falconiformes. Na skutek
antropogenicznego przeksztalcenia krajobra-
zu powodujacego ograniczenie liczby natural-
nych schronien puszczyki zaczely gniezdzi¢
sie w budynkach, skrzynkach legowych (Petty
iin. 1994; Gramsz i in. 2005; Gryz, Krauze
2006), a znane s3 réwniez przypadki sklada-
nia jaj na ziemi (Mebs 1980) i w norach kro-
likéw Oryctolagus cuniculus (Mikkola 1983).
Biorgc pod uwage, iz w naturalnych warun-
kach puszczyk jest dziuplakiem wtdrnym, sil-
nie zwigzanym z lasami lisciastymi i mieszany-
mi (Southern 1970; Delmée i in. 1978), nale-
zy uznac ten takson za najmniej wybioérczy $ro-
dowiskowo ze wszystkich séw wystepujacych
w Europie.

Puszczyk jest gatunkiem osiadlym i wy-
kazuje caloroczny terytorializm (Mebs, Scher-
zinger 2000; Konig, Weick 2008). Dzieki temu
mozemy mie¢ pewno$¢, ze jego ofiary zostaty
upolowane w poblizu miejsca znalezienia wy-
pluwek. Wyniki analiz skladu pokarmu pusz-
czyka w znacznym stopniu odzwierciedla-
ja pod wzgledem ilo$ciowym i jakos$ciowym
zgrupowanie drobnych kregowcéw na ba-
danym terenie (Mikkola 1983; Gryz, Krauze
2007; Lesinski i in. 2008; Lesinski 2010).
W Puszczy Biatowieskiej wykonano dotych-

czas trzy prace dotyczace skladu pokarmu
puszczyka: (1) Gavrin (1953 za: Jedrzejewska,
Jedrzejewski 2001) analizowatl wypluwki i Zo-
fadki séw na obrzezach bialoruskiej czesci
Puszczy, (2) Ruprecht i Szwagrzak (1987) ba-
dali pokarm séw w lasach gospodarczych
oraz we wsi Bialowieza, (3) Jedrzejewski iin-
ni (1994) scharakteryzowali natomiast diete
puszczykow na terenie obszaru ochrony $cistej
Biatowieskiego Parku Narodowego.

Celem niniejszej pracy byta analiza skla-
du pokarmu puszczykéw w szerszym spek-
trum $rodowisk Puszczy Bialowieskiej i oko-
lic o wiekszym zréznicowaniu pod wzgledem
stopnia przeksztalcenia antropogenicznego.

Teren badan

Puszcza  Bialowieska  (23°32'-23°55'E;
52°35'-52°56'N) jest jednym z najwiekszych
(ponad 1500 km?*) i najlepiej zachowanych
kompleksow lesnych na nizu Europy (Falinski
1977). Po I wojnie §wiatowej podzielona zosta-
ta granica pomiedzy Polske a dawny Zwiazek
Radziecki.

Badania prowadzono na terenie lezacym
w obecnych granicach Polski (okoto 600 km?).
Dominujace typy siedliskowe lasu to las $wiezy
i las mieszany $wiezy (facznie prawie 40% po-
wierzchni). Gléwne gatunki lasotworcze na tym
obszarze to: sosna Pinus sylvestris (28%), $wierk
Picea abies (25%), olsza czarna Alnus gluti-
nosa (20%), deby Quercus spp. (11%), brzozy
Betula spp. (11%) (Fronczak 2007). Ponad po-
towe obszaru zajmuja drzewostany w wieku po-
wyzej 100 lat (wg Planéw Urzadzenia Lasu).
Tereny otwarte (polany, odlesione doliny rzecz-
ne) wpolskiej czesci Puszczy stanowia oko-
fo 60 km” Najwieksza powierzchnia otwarta to
Polana Bialowieska (prawie 15 km?), gdzie znaj-
duje sie wie$ Bialowieza (Pugacewicz 1997).

W centralnej czesci Puszczy, przy grani-
cy z Bialorusia, zlokalizowany jest Bialowieski
Park Narodowy (10,5 km?), utworzony w 1921
roku. Ponad polowa obszaru parku objeta jest
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Ryc. 1. Puszczyk Strix aluco — odmiana brazowa (Gérny Slask, 25.04.2008 r., fot. H. Koscielny)
Fig. 1. Tawny owl Strix aluco — the brown variety (Upper Silesia, 25 April, 2008; photo by H. Koscielny)

ochronag §cisla, reszta to drzewostany przylaczo-
ne do parku w 1995 roku, w przesztoéci uzyt-
kowane gospodarczo. Pozostata cze$¢ Puszczy
(poza rezerwatami przyrody) to las gospodar-
czy. Na obszarze trzech puszczanskich nadle-
$nictw (Bialowieza, Browsk, Hajnowka) w 1994
roku powotano Lesny Kompleks Promocyjny.

Puszczyki wystepuja powszechnie na tere-
nie calej Puszczy. W latach 1979-1994 ich li-
czebno$¢ oszacowano na 550-600 par, a naj-
wyzsze zageszczenia (nieco ponad 2 pary/km?)
osiggaly w drzewostanach Parku Narodowego
objetych ochrong $cista (Domaszewicz 1993,
Pugacewicz 1997).
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Metodyka i materiat

Wypluwki zbierano w czterech miejscach
(ryc. 2) wlatach 1987-2010:

1) obszar ochrony S$cistej BPN (UTM
FD94). Material zbierano w jego potudnio-
wej czedci, w odleglosci co najmniej 250 m od
Polany Bialowieskiej. Teren ten porastal wielo-
gatunkowy, naturalny drzewostan w wieku po-
nad 150 lat. Wypluwki zbierano w latach 2005-
-2009 pod dziuplastymi drzewami w dwoch te-
rytoriach,

2) las gospodarczy (oddzial 636 Nad-
lesnictwa Hajnoéwka, UTM FD83). Puszczyk



J. Gryziin.

Pokarm puszczyka w Puszczy Biatowieskie]

zasiedlal pasnik (w okresie badan nie wyktada-
no karmy) dla zwierzyny, okoto 400 m od rze-
ki Lesnej; w poblizu dojrzale drzewostany mie-
szane rosnace na siedlisku grgdowym. Materiat
zbierano w latach 1987-1993. Od 2003 roku
obszar ten wchodzi w sklad rezerwatu ,Lasy
Naturalne Puszczy Biatowieskiej,

3) Park Palacowy we wsi Bialowieza (UTM
FD94); zalozenie parkowe z konca XIX wie-
ku o powierzchni okoto 50 ha. Park zaprojek-
towany w stylu angielskim. Przecina go rzeka
Narewka, na ktorej zlokalizowane s3 dwa sta-
wy (facznie 5,7 ha). Wypluwki zbierano pod
drzewami na terenie parku oraz sasiadujacego
z nim Instytutu Biologii Ssakéw PAN w latach
2005-2010,

4) wie$ Eliaszuki (kolonia poza zwartg za-
budowa UTM FD86) zlokalizowana w pobli-
zu polnocnej granicy Puszczy. Material zbie-
rano w latach 2008-2010 w budynku gospo-
darczym.

Badajac zawarto$¢ wypluwek opierano sie
na standardowych procedurach (Raczynski,
Ruprecht 1974; Yalden, Morris 1990; Gryz,
Krauze 2007). Wypluwki lub ich czesci moczo-
no w wodzie przez 12 godzin, a nastepnie od-
dzielano poszczegdlne frakcje: kosci, siers¢,
piora, szczatki bezkregowcow, przypadko-
wy material roslinny. Liczbe ssakéw ustalano
na podstawie liczby prawych i lewych zuchw.
Liczbe ptakéw okreslano na podstawie czaszek,
ewentualnie mostkéow, w przypadku zab bra-
no pod uwage kosci biodrowe os ilium. Szczatki
kostne ssakéw oznaczano na podstawie klu-
cza Pucka (1984) lub szczeg6élowych opracowan
(Ruprecht 1979; Wolftiin. 1980; Ruprecht 1987;
Bal¢iauskiené i in. 2002; Ruprecht, Kosciow
2007). W wybranych przypadkach dokonywa-
no mikroskopowej analizy siersci (Dziurdzik
1973; 1978; Teerink 1991). Szczatki kostne pta-
koéw oznaczano przy uzyciu kluczy (Moreno
1985; 1986; Mirz 1987; Ujhelyi 1992; Brown
iin. 1999), w przypadku plazéw i gadéw ko-
rzystano z opracowania Engelmanna iin-
nych (1985). Oznaczajac szczatki ofiar wyko-
rzystywano réwniez kolekcje pordéwnawcza
przechowywang w zbiorach Samodzielnego
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Ryc. 2. Miejsca zbioru wypluwek puszczyka Strix
aluco w Puszczy Biatowieskiej: 1 — Biatowieski Park
Narodowy (obszar ochrony Scistej), 2 — las gospo-
darczy, 3 — Park Patacowy w Biatowiezy, 4 — wie$
Eliaszuki

Fig. 2. Pellet collection sites of tawny owl! Strix aluco
in Biatowieza Primeval Forest: 1 — Biatowieza National
Park (strictly protected area), 2 — managed forest,
3 — Palace Park in the village of Biatowieza village,
4 — the village of Eliaszuki

Zakladu Zoologii Lesnej i Lowiectwa Szkoty
Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w War-
szawie. W przypadku stabego zachowania wy-
preparowanych elementdw, uniemozliwiajace-
go okreslenie gatunku, szczatki przyporzadko-
wywano do wyzszych jednostek systematycz-
nych (rodzaj, rodzina, rzad).

Lacznie w zebranym materiale oznaczo-
no 915 zwierzat kregowych - ofiar puszczy-
ka. W przedstawionych analizach, ze wzgledu
na trudnoéci metodyczne, pominieto szczatki
owadéw, dzdzownic i innych bezkregowcow.
Sktad pokarmu przedstawiono jako procento-
wy udzial danego gatunku lub wyzszej jednost-
ki systematycznej w ogdlnej liczbie zidentyfi-
kowanych ofiar.
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Ryc. 3. Puszczyk Strix aluco — 5-tygodniowy podlot
(Gérny Slask, 13.07.2004 r., fot. H. Koscielny)

Fig. 3. A five-week old fledgling of tawny owl Strix alu-
co (Upper Silesia, 13 July, 2004; photo by H. Koscielny)

Wyniki i dyskusja

Na wszystkich analizowanych stanowi-
skach w pokarmie puszczykéw dominowaty
ssaki. Najnizszy ich udzial odnotowano na te-
renie drzewostandéw gospodarczych (55,3%),
a na trzech pozostalych powierzchniach ich
udziat wynosit ponad 80% (tab. 1). Podobnie
wysoki udzial ssakéw wérdd kregowcow wyka-
zaly badania Jedrzejewskiego i innych (1994)
w obszarze ochrony S$cislej Bialowieskiego
Parku Narodowego. Nizsze udzialy tej gru-
py ofiar stwierdzono w: lasach Wysoczyzny
Bialostockiej (78,1% - Lesinski i in. 2009a),
Puszczy Augustowskiej (72,1% - Zawadzka,
Zawadzki 2007) i Puszczy Rominckiej (58,6%
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- Zmihorski, Osojca 2006). Mozna wiec przy-
ja¢, ze w polnocno-wschodniej Polsce ssa-
ki stanowig zawsze ponad polowe ofiar kre-
gowych puszczyka. Nizsze wartosci niz 70-
-80% sa zwiazane z duzym udzialem w pokar-
mie ptazéw na poszczegdlnych stanowiskach.
W badaniach autoré6w niniejszego opraco-
wania plazy stanowily w lesie gospodarczym
okoto 40% ofiar. Podobnie wysoki udziat pta-
26w, a w konsekwencji nizszy udzial ssakéw,
stwierdzono réwniez w Puszczy Rominckiej
(Zmihorski, Osojca 2006) i lokalnie w Puszczy
Biatowieskiej (Ruprecht, Szwagrzak 1987).

Wysoki udzial ptazéw w lesie gospodarczym
na terenie badan mozna ttumaczy¢ ich dostep-
noécig w poblizu miejsca zbioru wypluwek
(bliskos¢ rzeki Lesnej). Dodatkowo puszczy-
ki mogty intensywnie polowa¢ na zaby w okre-
sie niedoboru gryzoni lesnych. Blisko polowe
materiatu zebrano w maju 1990 roku, wypluw-
ki pochodzily gléwnie z okresu od konca lute-
go do pierwszej dekady maja. Zjawisko nasilo-
nego polowania na plazy w trakcie ich okresu
rozrodczego odnotowali rowniez Jedrzejewska
i Jedrzejewski (2001).

Spoéréd ssakéw w pokarmie puszczykow
dominowaly gryzonie Rodentia, natomiast
sowy zamieszkujace drzewostany gospodar-
cze polowaly przewaznie na ryjowkoksztaltne
Soricomorpha.

Norniki Microtus spp. odgrywaly istot-
ng role w pokarmie puszczykéw zamieszku-
jacych tereny przeksztalcone przez czlowie-
ka (Park Palacowy, wies Eliaszuki), bowiem
w obydwu miejscach stanowily ponad 30%
diety. Na dwoch pozostatych stanowiskach
ich udzial nie przekraczal 7%. Podobna sy-
tuacje stwierdzono w przypadku myszy po-
Inej Apodemus agrarius. Obecnosci tego ga-
tunku nie wykazano w wypluwkach pocho-
dzacych z terenu obszaru ochrony $cistej i la-
su gospodarczego. Na pozostalych analizowa-
nych stanowiskach jej udzial wynosit okoto
10%. Gryzonie synantropijne (mysz domowa
Mus musculus i szczur wedrowny Rattus no-
rvegicus) wystepowaly w wiekszej liczbie jedy-
nie w wypluwkach z Parku Patacowego (lacz-
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Tab. 1. Kregowce w pokarmie puszczyka Strix aluco na réznych stanowiskach w Puszczy Biatowieskiej
Table 1. Vertebrates in the diet of tawny owl/ Strix aluco at different sites in BiatowieZa Primeval Forest
Wies Eliaszuki

Obszar chrony Scistej Las gospodarczy  Park Patacowy e —

Ofiara/ Prey Strictly protected area Managed forest Palace Park

Eliaszuki
N % N % N % N %
Polnik Microtus arvalis 1 1,0 27 8,7 12 11,2
Nornik pétnocny M.oeconomus 6 1,5 51 16,5 4 3,7
Nornik bury M.agrestis 5 49 10 2,5 18 5,8 10 9,3
Darnidéwka zwyczajna M.subterraneus 2 0,5 1 0,3
Norniki Microtus spp. 1 1,0 1 0,3 7 2,3 11 10,3
S Microtus 7 6,8 19 4,8 104 33,7 37 34,6
Nornica ruda Myodes glareolus 25 24,3 39 9,8 15 49 7 6,5
Karczownik Arvicola amphibius 1 0,3 3 1,0
Nornikowate Arvicolinae spp. 1 0,3 5 4,7
Mysz polna Apodemus agrarius 36 11,7 9 8,4
Mysz le§na Apodemus flavicollis 48 46,6 7 1,8 59 19,1 1 0,9
Apodemus spp. 6 a5 6 1,9 2 1,9
Mysz domowa Mus musculus 1 1,0 9 2,9 2 1,9
Badylarka Micromys minutus 6 1,5 5 1,6
Szczur wedrowny Rattus norvegicus 9 2,9 1 0,9
Murinae spp. 1 0,3 2 1,9
Smuzka lesna Sicista betulina 18 4,5 1 0,9
Koszatka Dryomys nitedula 2 0,5
Popielica Glis glis 2 0,5
¥ Gryzonie Rodentia 81 78,6 100 25,3 248 80,3 67 62,6
Ryjowka aksamitna Sorex araneus 8 7,8 58 14,6 5 1,6 19 17,8
Ryjéowka malutka Sorex minutus 21 5,3 1 0,3 4 3,7
Ryjoéwka srednia Sorex caecutiens 2 0,5
Sorex spp. 4 1,0
Rzesorek rzeczek Neomys fodiens 25 6,3 2 0,6
Rzesorek mniejszy Neomys anomalus 5 1,3
Kret Talpa europaea 1 1,0 4 1,0 4 1,3 1 0,9
¥ Ryjowkoksztatne Soricomorpha 9 8,7 119 30,1 12 3,9 24 22,4
Gacek brunatny Plecotus auritus 2 0,6
tasica taska Mustela nivalis 1 0,9
3 Ssaki Mammalia 90 87,4 219 55,3 262 84,8 92 86,0
Dzieciot duzy Dendrocopos major 1 1,0 1 0,3
Kos Turdus merula 1 0,3
Drozd spiewak Turdus philomelos 1 1,0 1 0,3
Sikora bogatka Parus major 2 0,6
Wrébel Passer domesticus 1 0,3 1 0,9
Gil Pyrrhula pyrrhula 1 0,3
Zieba Fringilla coelebs 3 1,0 1 0,9
Dzierzba gasiorek Lanius collurio 1 0,3
Kowalik Sitta europaea 1 1,0 1 0,3
Wréblowate Passeriformes spp. 4 3,9 17 43 13 4,2 5 4,7
3 Ptaki Aves 7 6,8 17 43 25 8,1 7 6,5
Grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus 2 0,6
Rana spp. 6 5,8 160 40,4 19 6,1 8 7,5
Y Ptazy bezogoowe Anura 6 5,8 160 40,4 21 6,8 8 7,5
Lacerta sp. 1 0,3
¥ Kregowce Vertebrata 103 100,0 396 100,0 309 100,0 107 100,0
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nie 4,8%). Najwyzszy udzial gryzoni le$nych
- myszy lesnej Apodemus flavicollis i norni-
cy rudej Myodes glareolus — wykazano na ob-
szarze ochrony $cislej Biatowieskiego Parku
Narodowego (lacznie 79%), na obrzezach
Puszczy (Eliaszuki) ich udziat byt okoto 10-
-krotnie nizszy (facznie 7,4%).

W analizowanym materiale wykryto szczat-
ki czterech gatunkéw wymienianych w Polskiej
czerwonej ksigdze zwierzgt (Glowacinski 2001):
dwoch osobnikow ryjowki $redniej Sorex ca-
ecutiens, pieciu osobnikéw rzesorka mniejsze-
go Neomys anomalus, dwoch osobnikéw po-
pielicy Glis glis i dwdch osobnikéw koszatki
Dryomys nitedula. Obecno$¢ wymienionych
gatunkdéw stwierdzano jedynie w materiale po-
chodzacym z lasu gospodarczego. Brak stwier-
dzen gatunkow rzadkich w materiale zebranym
w obszarze ochrony $cistej wynika ze stosunko-
wo malej proby pochodzacej z tego terenu (103
ofiary). Ssaki te, z wyjatkiem ryjowki sredniej,
stwierdzano w pokarmie puszczykéw gniaz-
dujacych w Bialowieskim Parku Narodowym
(Jedrzejewska, Jedrzejewski 2001).

Nietoperze — 2 osobniki gacka brunatne-
go Plecotus auritus — wykryto tylko w mate-
riale z Parku Patacowego. Fakt ten jest zgod-
ny z tezg, iz nietoperze najczeéciej padaja ofia-
ra puszczykow na terenach przeksztalconych
przez cztowieka (Gryz i in. 2008; Lesinski i in.
2008; 2009b).
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Udzial ptakéw w diecie byt niski i zawie-
ral sie od 4,3% w lesie gospodarczym do ponad
8% na terenie Parku Patacowego. Ptaki sg wy-
raznie czesciej fowione w $rodowiskach silnie
przeksztalconych przez cztowieka, na przyktad
w miastach (Goszczynski i in. 1993; Zalewski
1994).

Wyniki uzyskane w niniejszej pracy sa do$¢
zbiezne z danymi innych autoréw prowadza-
cych badania w Puszczy Biatowieskiej (Gavrin
1953 za: Jedrzejewska, Jedrzejewski 2001; Rup-
recht, Szwagrzak 1987; Jedrzejewski i in. 1994).
Puszczyki gniazdujace na terenach lesnych we-
wnatrz Puszczy odzywiaja sie gtownie mysza-
mi le$nymi i nornicami rudymi. Istotnym ele-
mentem s3 rowniez ryjowkoksztaltne i pla-
zy, ktore okresowo moga dominowaé w die-
cie. W pokarmie séw zamieszkujacych obrzeza
puszczy istotng role odgrywaja gryzonie zwigza-
ne z terenami otwartymi (polnik Microtus arva-
lis, nornik pétnocny Microtus oeconomus i nor-
nik bury Microtus agrestis). W $rodowisku zur-
banizowanym (wie$ Bialowieza) zwieksza sie
udziat gryzoni synantropijnych oraz ptakéow.
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SUMMARY Chroimy Przyrode Ojczystg 68 (2): 100-108, 2012

Gryz J., Lesinski G., Kowalski G., Krauze D. Food composition of tawny owl Strix aluco in Biatowieza
Primeval Forest

The study aimed at comparing the diet of tawny owls in different habitats of the Bialowieza Primeval Forest,
which differed from each other in the extent of anthropogenic transformation. Four sites of pellets collection
were situated in the strictly protected area of the Bialowieza National Park, the managed forest, the palace park
in the village of Bialowieza and in the village of Eliaszuki in the transition zone between the forest and open
landscape. In order to assess the prey composition, standard methods of pellet analyses were applied. Tawny
owls inhabiting the forest interior, regardless of its conservation status, preyed mostly on yellow-necked mouse
Apodemus flavicollis and bank vole Myodes glareolus. Shrew-forms and amphibians were an additional source
of food. For owls from the margin of the Bialowieza Forest, mammals associated with open areas, i.e. common
vole Microtus arvalis, root vole Microtus oeconomus, field vole Microtus agrestis, were important prey items. In
the village, the percentage contribution of synanthropic species was higher. Four mammal species listed in the
Polish Red Data Book were recorded in the managed forest: Laxmann’s shrew Sorex caecutiens, southern water
shrew Neomys anomalus, fat dormouse Glis glis, forest dormouse Dryomys nitedula. The obtained results were
consistent with those reported by different authors from the area in question.

108



ARTYKULY

Chroimy Przyr. Ojcz. 68 (2): 109-113, 2012

Drobne ssaki w Paszkowce koto Krakowa na podstawie analizy
zrzutek puszczyka Strix aluco

Small mammals in pellets of the tawny owl Strix aluco
from the village of Paszkowka near Cracow

GRZEGORZ LESINSKI?, PRZEMYStAW STOLARZ?

1Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego
02-787 Warszawa, ul. Nowoursynowska 159¢
e-mail: glesinski@wp.pl

2Centrum Ekologii Cztowieka
05-075 Warszawa, ul. Kosciuszki 24
e-mail: pstolarz@amwaw.edu.pl
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Ustalono sktad jako$ciowy i ilosciowy zespotu drobnych ssakéw na podstawie analizy zrzu-
tek puszczyka Strix aluco zebranych w latach 2007-2011 na terenie parku w Paszkéwce kolo
Krakowa. Zidentyfikowano 171 osobnikéw ssakéw nalezacych do 18 gatunkéw: 6 ryjowkoksztatt-
nych Soricomorpha, 2 nietoperze Chiropterai 10 gryzoni Rodentia. W diecie puszczyka najczest-
sze byly nastepujace gatunki: nornik zwyczajny Microtus arvalis (24,0%), karczownik Arvicola sp.
(10,5%), ryjowka aksamitna Sorex araneus (10,5%), mysz lesna Apodemus flavicollis (7,6%) i mysz
domowa Mus musculus (5,8%). W pokarmie tej sowy odnotowano tez szczatki kostne nocka du-
zego Myotis myotis, borowca wielkiego Nyctalus noctula, ryjowki malutkiej Sorex minutus, rzgsor-
ka rzeczka Neomys fodiens, rzesorka mniejszego N. anomalus i zebietka karliczka Crocidura suave-
olens. Oprocz drobnych ssakéw wérdd ofiar kregowych ze zrzutek wyodrebniono ponadto 16 pta-
kow Aves i 42 plazéw bezogonowych Anura.

Wstep

Analiza sktadu diety séw stanowi stosunko-
wo dobra metode szybkiej oceny struktury ze-
spolow drobnych ssakéw (Pucek, Raczynski
1983). W Polsce opublikowano sporo takich da-
nych, a jednak stanowczo zbyt mato, by méc
okredli¢ regionalne i $rodowiskowe zréznico-
wanie tych zespoléw. Poza tym takie rapor-
ty maja znaczenie dla poréwnan w okresie wie-
lu lat. Powtérzenie badan po dluzszym czasie
moze pozwoli¢ na okreélenie zmian w zasiegach

lub zageszczeniach poszczegolnych gatunkow.
Puszczyk Strix aluco (ryc. 1, 2), jako gatunek po-
spolity i zasiedlajacy bardzo zréznicowane $ro-
dowiska — od wnetrza laséw do $rédmiejskich
parkow (Mikkola 1983; Goszczyniski i in. 1993)
— jest bardzo przydatny do tego typu analiz.

W rejonie Krakowa prowadzono juz ba-
dania nad skladem diety puszczyka, a najbar-
dziej obszerne dane przedstawiono dla terenéw
podmiejskich (Bochenski jun. 1990), Puszczy
Niepotomickiej (Wasilewski 1990) i Beskidu
Wyspowego (Ruprecht 2002). Celem tej pra-
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Ryc. 1. Puszczyk Strix aluco (Boruszowice koto
Tarnowskich Gor, 29.04.2008 r.; fot. Krzysztof Belik)
Fig. 1. Tawny owl Strix aluco (the village of Boruszowice
near the town of Tarnowskie Gaory, 29 April, 2008; pho-
to by Krzysztof Belik)

cy bylo okreslenie sktadu gatunkowego drob-
nych ssakéw w diecie puszczyka zasiedlajacego
obszar parku wiejskiego i poréwnanie struktu-
ry zespoléw tych zwierzat w réznych $rodowi-
skach przy wykorzystaniu wczesniej opubliko-
wanych materialow.

Materiat

Zrzutki puszczyka zawierajace 229 ofiar
kregowych, w tym 171 ssakéw Mammalia,
16 ptakow Aves i 42 plazéw bezogonowych
Anura, zebrano pod drzewami stanowigcymi
miejsca jego dziennego wypoczynku w dniach:
25.05.2007 r. (42 ofiary), 22.04.2009 r. (56 ofiar),
6.06.2009 r. (44 ofiary), 16.07.2009 r. (22 ofiary),
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21.04.2010 r. (22 ofiary), 29.06.2010 r. (7 ofiar)
1 23.03.2011 r. (36 ofiar) w parku w Paszkdwce
(mezoregion Pogdrze Wielickie, gmina Brzez-
nica, pow. wadowicki). Miejscowos¢ ta poto-
zona jest okolo 30 km na poludniowy zachod
od Krakowa. W parku przypatacowym, w kto-
rym zbierano zrzutki, rosng okazale deby, lipy
i graby, w wieku okotfo 150-200 lat, a w niezbyt
bogatym runie wystepuja gatunki roslin cha-
rakterystyczne dla gradu. W otoczeniu znajdu-
ja sie pola orne, zabudowa wiejska, taki $wieze
i wilgotne, stawy rybne oraz zadrzewienia ol-
szowo-wierzbowe.

Wyniki i dyskusja

Wykazano obecno$¢ 18 gatunkéw drob-
nych ssakéw, w tym sze$¢ ryjowkoksztattnych
Soricomorpha (pie¢ objetych $cisla ochrona ga-
tunkows, a jeden ochrona cze$ciows), dwa nie-
toperzy Chiroptera (objetych ochrong S$cista
czynng, w tym jeden umieszczony w Zalaczniku
IT Dyrektywy Siedliskowej Unii Europejskiej)
i dziesie¢ gryzoni Rodentia (trzy pod ochro-
ng cze$ciowa). Najliczniej odlawianym przez
sowe drobnym ssakiem byl nornik zwyczajny
Microtus arvalis, ktory stanowit okolo 1/4 ofiar,
a do gatunkéw notowanych stosunkowo czesto
nalezaly tez karczownik Arvicola sp. i ryjowka
aksamitna Sorex araneus (tab. 1). Ostatnio pod-
gatunkowi karczownika Arvicola terrestris scher-
man (Shaw, 1801) przypisuje si¢ range gatunku
(Wilson, Reeder 2005; Amori i in. 2008). Nie jest
zatem wykluczone, ze osobniki z Paszkowki re-
prezentujg karczownika gérskiego A. scherman.

Pod wzgledem gatunkéw dominujacych
iudzialu poszczegélnych rzedow ssakow, pro-
ba z Paszkéwki jest najbardziej zblizona do
wynikéw z terenéw podmiejskich Krakowa,
a najwyrazniej odbiega od danych z Puszczy
Niepolomickiej (tab. 2). Udzial ssakéw ry-
jowkoksztaltnych towionych przez puszczyka
w Paszkowce (17,6% ofiar) byl znacznie wyz-
szy od stwierdzonego w krajobrazach rolni-
czych Wielkopolski (ok. 2% biomasy ofiar -
Goszczynski 1981) i pétnocnego Podlasia (2,2%
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ofiar — Lesinski i in. 2009), co $wiadczy o lesnym
charakterze parku i zasiedlajacego go zespolu
drobnych ssakéw. Wskazuje na to rowniez sto-
sunkowo niewielki udzial ptakéw wéréd kre-
gowcow stanowigcych ofiary puszczyka (7,0%).
Ptaki sg czeéciej fowione przez ten gatunek sowy
w $rodowiskach silnie przeksztalconych przez
cztowieka (Goszczynski i in. 1993; Lesinski
iin. 2009). Ponadto w Paszkéwce wykazano ta-
kie gatunki, jak: ryjéwka malutka Sorex minu-
tus, mysz le$na Apodemus flavicollis i nornik
bury Microtus agrestis, na ogoél niewystepujace
w malych zadrzewieniach. Wydaje si¢ zatem, ze
puszczyk penetrowat towiecko mozaike $rodo-
wisk otwartych i zadrzewionych o charakterze
lesnym.

Regularnie w pokarmie puszczyka w §rodo-
wiskach niele$nych stwierdzano zebielka kar-
liczka Crocidura suaveolens (Bochenski jun.
1990, Ruprecht 2002) - gatunek czesty w oko-
licach Krakowa. Nocek duzy jest nietoperzem
dos¢ pospolitym i stosunkowo licznie wystepu-
jacym w potudniowej Polsce (Ruprecht 1983).
Udzial nietoperzy w probie z Paszkéwki byt
nieco wyzszy niz na innych stanowiskach bli-
sko Krakowa. Jest to kolejny dowodd na to, ze
w ostatnich latach populacje nietoperzy powoli
sie odnawiajg i znajduje to odbicie w czestosci
ich fowienia przez oportunistycznego drapiez-

Tab. 1. Drobne ssaki
Strix aluco w Paszkdwce
Table 1. Small mammals in the diet of the tawny owl
Strix aluco in Paszkowka

w pokarmie puszczyka

Gatunek / Species N %
Kret Talpa europaea 2 1,2
Ryjéwka aksamitna Sorex araneus 18 10,5
Ryjowka malutka S. minutus 2 1,2
Rzesorek rzeczek Neomys fodiens 2 1,2
Rzesorek mniejszy N. anomalus 1 0,6
Zebietek karliczek Crocidura suaveolens 5 2,9
Nocek duzy Myotis myotis 1 0,6
Borowiec wielki Nyctalus noctula 1 0,6
Karczownik Arvicola sp. 18 10,5
Nornica ruda Myodes glareolus 5 2,9
Darniéwka zwyczajna Microtus

subterraneus 3 18
Nornik zwyczajny M. arvalis 41 24,0
Nornik bury M. agrestis 8 4,7
Nornik Microtus sp. 2 1,2
Mysz domowa Mus musculus 10 5,8
Mysz polna Apodemus agrarius 8 4,7
Mysz lesna A. flavicollis 13 7,6
Myszy Apodemus spp. 18 10,5
Badylarka Micromys minutus 8 4,7
Szczur wedrowny Rattus norvegicus 5 2,9
Razem/Total 171  100,0

Tab. 2. Poréwnanie zespotéw drobnych ssakéw na kilku stanowiskach w okolicy Krakowa na podstawie gatun-
kéw dominujacych i procentowego udziatu poszczegolnych rzedéw w diecie puszczyka Strix aluco
Table 2. Comparison of occurrence of small mammals in diet of the tawny owl Strix aluco in areas near Cracov

based on the most abundant species and percentage

stanowisko/ Location Liczba ssakow (T AT e Ryjovykoksztaitne Nle.toperze Gryzon!e

T o SR ) The number of S p— Soricomorpha Chiroptera  Rodentia
mammals (%) (%) (%)

Paszkéwka (ta praca) M. arvalis,

the village of Paszkéwka 171 Arvicola sp., 17,6 1,2 81,2

(the present paper) S. araneus

Krakéw — przedmiescia M. arvalis

Cracow — city outskirts 547 M 'muscu Ic;s 12,2 0,5 85,2

(Bocheniski jun. 1990) :

Dobra — Beskid Wyspowy s

Dobra — the Island Beskid Mts 129 AA rf\z Z‘gﬁ:g’s’ 8,5 0,8 90,7

(Ruprecht 2002) P-

Puszcza Niepotomicka M. alareolus

Niepotomice Forest (Wasilewski 330 -9 ! 39,7 0,6 59,7

1990)

S. araneus
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Ryc. 2. Puszczyk Strix aluco (Boruszowice koto Tarnowskich Gor, 3.05.2008 r.; fot. Krzysztof Belik)

Fig. 2. Tawny owl Strix aluco (the village of Boruszowice near the town of Tarnowskie Géry, 3 May, 2008; photo
by Krzysztof Belik)
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nika - puszczyka (Lesinski 2010). Stanowisko
rzgsorka mniejszego wyznacza potnocna grani-
ce jego zasiegu w tej czesci kraju (Pucek, Pucek
1983). Karczownik wydaje si¢ tam osiagac sto-
sunkowo wysokie zageszczenia, na co wska-
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Lesinski G., Stolarz P. Small mammals in pellets of the tawny owl Strix aluco from the village of

Paszkéwka near Cracow

Small mammals in the diet of the tawny owl Strix aluco were analysed on the base of pellets collected from the

old palace park in Paszkowka (district Wadowice, 30 km south-west of Cracow). Eighteen species of mammals

were identified among 171 specimens (Soricomorpha 17.6%, Rodentia 81.2%, Chiroptera 1.2%). The following

species were most frequent: common vole Microtus arvalis (24.0%), common shrew Sorex araneus (10.5%) and

water vole Arvicola sp. (10.5%). It is most interesting that remains of the mediterranean water shrew Neomys

anomalus, large mouse-eared bat Myotis myotis and common noctule Nyctalus noctula were found in the food

of the tawny owl.
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W $rodkowej cze$ci Wyzyny Krakowskiej w latach 2005-2010 rejestrowano obecnos¢ blotnia-
kow Circus sp. Powierzchnia probna obejmowata 230,5 km?, w tym wazne dla blotniakéw tereny
otwarte zajmowaly 167,5 km? (tj. 72,7%), a lasy pokrywaly 63 km? (tj. 27,3%). Celem pracy bylo
stwierdzenie skladu gatunkowego oraz ustalenie statusu odnotowanych btotniakéw na Wyzynie
Krakowskiej. Oprocz wiasnych obserwacji w pracy uwzgledniono takze 6 niepublikowanych
stwierdzen innych autoréw z lat 1994-2008. W okresie migracji odnotowano tacznie 28 osobni-
kéw nalezacych do dwéch gatunkéw blotniakéw: stawowego Circus aeruginosus (N, =18, N =
20) i takowego Circus pygargus (N = 8). Zdecydowana wigkszos¢ (az 92%; N, =24, N = 26)
wszystkich stwierdzen dotyczyta ptakéw na migracji jesiennej, a tylko 8% (N = 2) - na wiosen-
nej. Nie zarejestrowano stanowisk legowych ani platform noclegowych. Zwrdcono uwage na rze-

czywiste i potencjalne zagrozenia dla tej grupy ptakdw szponiastych na omawianym obszarze.

Wstep

Blotniaki Circus sp. naleza do ptakéow
szponiastych Falconiformes i w okresie roz-
rodczym zasiedlajg tereny otwarte, niemal wy-
tacznie na nizinach. Zakladajg na ziemi gniaz-
da, osloniete roslinnoscig zielna, zbozem,
trzcing lub niewysokimi krzewami. Blotniaki
s3 ptakami wedrownymi, zimujacymi gléw-
nie w Afryce, na potudnie od Sahary, a rza-
dziej takze w potudniowo-zachodniej Europie
i innych krajach basenu Morza Srédziemnego
(Mebs, Schmidt 2006; BE 2010; KOO 2011).
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Odlot ptakéw z krajowych legowisk na zimo-
wiska rozpoczyna si¢ po zakonczonych legach,
w polowie sierpnia, osiagajac szczyt w pierw-
szej polowie wrzeénia, a konczy sie w paz-
dzierniku. Powroty na legowiska w $rodko-
wej Europie trwaja od konca lutego do konca
kwietnia (Mebs, Schmidt 2006; BL. 2010; KOO
2011).

Podczas wedréwek blotniaki ladujg na zie-
mi i na niej zbiorowo spedzaja noce. Na takich
noclegowiskach ptaki buduja specjalne platfor-
my noclegowe, ktérym przypisuje si¢ szczegdl-
ng role, m.in. w: unikaniu drapieznictwa, ta-
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Ryc. 1. Samiec btotniaka stawowego Circus aeruginosus w locie (Sptawie, pow. Wrzesnia, woj. wielkopolskie,

18.07.2009 r.; fot. Tomasz Skorupka)

Fig. 1. A male of the Marsh Harrier Circus aeruginosus during flight (Sptawie, 18 July, 2009; photo by Tomasz

Skorupka)

twiejszemu zdobywaniu pokarmu czy kojarze-
niu sie ptakow (Kitowski i in. 2003).

Jeszcze pod koniec XX wieku w Polsce
gniezdzily sie trzy gatunki blotniakéw, podczas
gdy obecnie gniazdujg najprawdopodobniej tyl-

ko dwa z nich: blotniak stawowy Circus aerugi-
nosus (ryc. 1) i lakowy C. pygargus. Status blot-
niaka zbozowego C. cyaneus obenie wydaje sie
niepewny. Najrzadziej rejestrowany blotniak —
stepowy Circus macrourus spotykany jest wy-
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Ryc. 2. Lokalizacja powierzchni badawczej i jej szczegétowy opis: 1 — granica terenu badan, 2 - lasy, 3 — teren za-
budowany, 4 — drogi, 5 — zbiorniki wodne, 6 — potoki, 7 — granica parku narodowego, 8 — granica parkéw krajo-
brazowych, 9 — granica rezerwatéw przyrody

Fig. 2. Location of the study area and its detailed description: 1 — border of the study area, 2 — forests, 3 — built-up
area, 4 —roads, 5 — water bodies, 6 — streams, 7 — border of the national park, 8 — border of the landscape parks,
9 — border of the nature reserves
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facznie na przelotach (Tomialoj¢, Stawarczyk
2003; BL 2010).

Krajowa populacje legowa blotniaka stawo-
wego w latach 90. XX wieku szacowano na oko-
t0 4000-5000 par (Tomiatoj¢, Stawarczyk 2003 ),
a obecnie na okoto 7000-10 000 par (BL 2010,
KOO 2011). Jest on nielicznym ptakiem lego-
wym nizu (Lontkowski 2009a). Liczebnos¢
blotniaka fakowego w Polsce w latach 90. XX
wieku oceniono na 1300-1500 par, pdzniej od-
notowano wzrost (Tomiatoj¢, Stawarczyk 2003)
i obecnie liczebnosé¢ tego gatunku szacuje sig
na 3300-3550 par (BL 2010, KOO 2011). Jest
to gatunek lokalnie nieliczny, a zwykle bardzo
nieliczny (Lontkowski 2009c). Spadek liczeb-
nosci kolejnego gatunku - blotniaka zbozowe-
go — w kraju trwa juz co najmniej od lat 80. XX
wieku. Wéwczas populacje szacowano na 50-
-70 par (Tomialoj¢ 1990), w latach 90. XX wie-
ku na 30-40 par (Tomiatoj¢, Stawarczyk 2003),
a obecnie takson ten znalazl si¢ na granicy wy-
marcia i jego liczebnoé¢ prawdopodobnie nie
przekracza 5 par (Zielinski 2007) lub w Polsce
wcale juz nie gniazduje (Lontkowski 2009b,
Bt 2010, KOO 2011).

Wszystkie trzy wymienione gatunki bfot-
niakéw podlegaja w Polsce $cistej ochronie ga-
tunkowej i wymagaja ochrony czynnej, ponadto
zostaly umieszczone w Zaltaczniku I Dyrektywy
Ptasiej Unii Europejskiej i Zataczniku IT Kon-
wencji Bernenskiej oraz Bonskiej (BL 2010,
KOO 2011). Ponadto blotniak zbozowy zostat
wpisany do Polskiej czerwonej ksiegi zwierzgt
(Glowacinski 2001) i na Czerwong liste zwierzgt
gingcych i zagrozonych w Polsce (Glowacinski
2002) do grupy gatunkéw o kategorii VU - na-
razony na wyginiecie.

Stan wiedzy o blotniakach na Wyzynie
Krakowskiej jest znikomy. W starszej literaturze,
np. w pracy Bochenskiego i Olesia (1977) braku-
je danych na ten temat. Jedyne, bardzo ogélne
informacje dotyczace blotniakéw mozna zna-
lez¢ w pracach Tomek (2005, 2008).

Gléwnym celem niniejszego opracowania
byta che¢ ustalenia statutu wszystkich odnoto-
wanych gatunkéw blotniakéw na wydzielonej
powierzchni probnej na Wyzynie Krakowskiej.

Zachowanie populacji rzadkich i zagrozo-
nych gatunkéw zwierzat, jakimi s3 m.in. bfot-
niaki, wymaga nie tylko ochrony miejsc ich
rozrodu, lecz takze znajomosci tras migracji
oraz ochrony miejsc odpoczynku w okresie we-
dréwek (Kitowski 1991).

Teren i metody badan

Powierzchnia prébna (230,5 km?) znajduje
sie w potudniowej czesci kraju (woj. matopol-
skie), wsrodkowej czesci Wyzyny Krakowskiej,
okoto 13 km na péinoc od Krakowa. Tereny
otwarte — wazne dla blotniakéw - zajmuja
167,5 km? (tj. 72,7% pow. ogdlnej), a lasy - 63
km? (tj. 27,3%, ryc. 2). Badany teren to typowa
powierzchnia polno-le$na, czyli mozaika pta-
tow laséw réznej wielkosci otoczonych polami
uprawnymi, fagkami i nieuzytkami. Znajduje
sie tu réwniez okoto 30 wsi i matych miejsco-
wosci.

Przez powierzchnie badawcza przeply-
wa kilka wigkszych potokéw m.in.: Pradnik,
Saspéwka, Kluczwoda, Bolechowka, Bedkowka,
Szklarka czy Ractawka. Na tym terenie znaj-
duje sie takze kilkanascie matych, sztucz-
nych stawéw rybnych, np. pstraga i karpia
(Ojcéw, Dolina Bedkowska); kilka dzikich sta-
wow krajobrazowych stuzacych ochronie pta-
26w (Pieskowa Skata) oraz kilka towisk (Skata,
Dolina Bedkowska). Brakuje natomiast rozle-
glych terenéw podmoktych i duzych, natural-
nych zbiornikéw wodnych.

Wyznaczona powierzchnia prébna obej-
muje cenne przyrodniczo obszary chronio-
ne: Ojcowski Park Narodowy (21,5 km?) wraz
z otuling (67,8 km?), fragment Dtubnianskiego
Parku Krajobrazowego oraz fragment Parku
Krajobrazowego Dolinki Krakowskie wraz
z czterema rezerwatami przyrody: Wawoz
Bolechowicki (0,2 km?), Dolina Kluczwody
(0,3 km?), Dolina Szklarki (0,5 km?) i Dolina
Ractawki (4,7 km?).

Obserwacje prowadzono w srodkowej cze-
$ci Wyzyny Krakowskiej w latach 2005-2010,
jednak w celu pelniejszego przedstawienia za-
gadnienia uwzgledniono takze 6 niepublikowa-

117



Chronmy Przyr. Ojcz. rocznik 68, zeszyt 2, 2012

nych stwierdzen z lat 1994-2008 (M. Gamrat,
M. Kiettyka, A. Klasa, B. Wisniowski). Istnieja
réwniez niepublikowane obserwacje blotniaka
stawowego zokolic Bukéwkii WoliKalinowskiej
z maja z lat 1999-2002 (B. Wisniowski — npbl.),
czyli z sezonu legowego. Wiszystkie te informa-
cje znajduja si¢ w bazie danych Ojcowskiego
Parku Narodowego, skad je uzyskano.

W obserwacjach terenowych zastosowa-
no metodyke zaproponowang przez Lontkow-
skiego (2009a, b, ¢). Podstawowa technikg re-

jestracji ptakdw byly corocznie powtarzane ob-
serwacje blotniakéw prowadzone z 16 punk-
tow widokowych (od A do P, ryc. 3) oraz prze-
szukiwania terendw otwartych w celu znalezie-
nia rewirdw, gniazd i noclegowisk. Przy okre-
$laniu liczby i lokalizacji punktéw obserwacyj-
nych starano si¢ zapewni¢: (1) ich stosunkowo
réwnomierne rozmieszczenie, (2) dobrg wi-
doczno$é¢ jak najwiekszego obszaru otwartego
oraz wszystkich potencjalnych biotopéw (le-
gowisk czy noclegowisk) btotniakéw na bada-

Ryc. 3. Miejsca stwierdzen btotniakéw na Wyzynie Krakowskiej i lokalizacja punktéw obserwacyjnych/wido-
kowych: 1-4 — miejsca obserwacji btotniakéw (symbole jak w tabeli 1), A-P — punkty obserwacyjne/widoko-

we (2 = 16)

Fig. 3. The occurrence sites of harriers in the Krakéw Upland and location of the vantage points: 1-4 — places of
harrier observation (symbols as in the table 1), A—P — vantage points (2 = 16)
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nej powierzchni. Przy wyznaczaniu punktow
widokowych brano takze pod uwage miejsca
wezesniejszych stwierdzen ptakéw. Na punk-
ty liczen wyznaczono wyeksponowane, nieza-
drzewione wzniesienia z rozleglym widokiem
na okolice.

Obserwacje z jednego punktu widokowego
prowadzono przez co najmniej 2 godziny pod-
czas kazdego z liczen. Rozpoczynano je rano
ok. godziny 7:00 czasu letniego i prowadzono je
przez caly dzien do godziny ok. 18:00 (czyli ok.
11 h). W ciaggu jednego dnia obserwacje pro-
wadzono z réznej liczby punktéw widokowych,
dlatego tez liczenia na poszczegdlnych punk-
tach rozpoczynano o réznych porach dnia.

Corocznie przeprowadzano 2 kontrole
w celu wykrycia ptakéw na przelotach: w cza-
sie migracji wiosennej (marzec-pierwsza po-
fowa maja) i jesiennej (druga polowa sierpnia—
—pierwsza polowa pazdziernika). Podczas obu
kontroli prowadzono obserwacje ze wszystkich
16 punktéw. Wiosng przeszukiwano ponadto
tereny otwarte w celu wykrycia gniazd, a poz-
niej réwniez noclegowisk (dwukrotnie obser-
wowano i przeszukiwano teren).

Badania terenowe prowadzono w poje-
dynke lub w zespole dwuosobowym. Po po-
wierzchni badawczej przemieszczano si¢ pie-
szo i samochodem. Korzystano z przeglado-
wej mapy topograficznej w skali 1:25 000, lor-
netki, kompasu, odbiornika GPS oraz lunety.
Prace terenowe prowadzono przez ok. 10 dni
w ciggu sezonu (4 dni wiosng i 6 dni jesienia).
We wszystkich latach prowadzenia liczen wy-
korzystywano te same punkty widokowe oraz
te same metody liczenia.

Ze wzgledu na trudnosci w identyfikacji
samic i ptakéw mlodych, niejednokrotnie ze
znacznej odlegloéci, obserwowane ptaki za-
liczano do jednej z trzech kategorii: (1) sam-
cow, (2) samic i ptakéw miodocianych oraz (3)
osobnikéw o nieokreslonej pici.

Wyniki i dyskusja

W latach 1994-2010 w $rodkowej czesci
Wyzyny Krakowskiej podczas 26 obserwacji

odnotowano 28 osobnikéw dwodch gatunkow
blotniakéw: stawowego i takowego.

Blotniakina przelotach obserwowanow czte-
rech miejscach: (1) okolice Bukéwki (N, =11,
N_ = 12), (2) okolice Miotetki (N, =7), (3)
okolice Woli Kalinowskiej (N, =5, N_=6)1i(4)
okolice Czajowic (N, o = 3), a w dwoch z nich,
tj. okolicach Bukowki i Woli Kalinowskiej, blot-
niak stawowy byt notowany jako regularnie prze-
latujacy w maju w latach 1999-2002, lecz braku-
je danych liczbowych (tab. 1, ryc. 3-5).

Zdecydowana wigkszo$¢ (az 92%; N, = 24,
N = 26) wszystkich stwierdzen ptakéw doty-
czyta migracji jesiennej, a tylko 8% (N, , =2)
wiosennej. W wiekszoéci przypadkéw przelo-
ty odbywaly sie w kierunku péinocno-zachod-
nim (wiosng) i potudniowo-wschodnim (jesie-
nig) (tab. 1). Nie wykryto rewiréw legowych,
zadnych gniazd ani platform noclegowych.

Bfotniak stawowy. Jest najliczniej migru-
jacym przez Wyzyne Krakowska gatunkiem
blotniaka. W latach 1994-2010 podczas 18
obserwacji policzono 20 osobnikéw (6 sam-
céw, 7 samic/ptakéw mlodocianych, 7 osob-
nikoéw o nieokreslonej pici) (tab. 1). Gatunek
ten byl obserwowany w czterech miejscach,
koto: Bukéwki (N, = 9, N = 10), Miotetki
(N0 = 4), Woli Kalinowskiej (N, =3, N =
4) i Czajowic (N, =2),aw dwoch z nich, tj.
koto Bukéwki i Woli Kalinowskiej, byt noto-
wany regularnie w maju w latach 1999-2002
(tab. 1; ryc. 1, 3-5).

Btotniak ftgkowy. W latach 2007-2010
w trakcie 8 obserwacji odnotowano 8 pta-
kéw (6 samcow, 2 samice/ptaki mlodociane)
(tab. 1). Gatunek obserwowano w 4 miejscach:
koto Bukéwki (N, = 2), Miotetki (N, = 3),
Woli Kalinowskiej (N, = 2) i Czajowic (N
=1) (tab. 1, ryc. 3-5).

Poréwnujac Wyzyne Krakowska z innymi
obszarami w Polsce, na ktérych prowadzono
badania nad blotniakami, np. z Lubelszczyzna
(Kitowski 1991; Krogulec 1991; Kitowski
iin. 2003), okolicami Chelma (Tabor, Tabor
2005; Wigcek i in. 2009; Wiacek, Niedzwiedz
2009) i Zamoscia (Kitowski 2000; Kitowski,
Pienkosz 2004) oraz z potudniowym Podlasiem

bs/os bs/os
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Tab. 1. Stwierdzenia btotniakow na Wyzynie Krakowskiej w latach 1994-2010 (obserwacje podczas migracji
wiosennej zaznaczono pogrubiong czcionka)
Table 1. Records of harriers in the Krakow Upland in 1994-2010 (observations during spring migration are indi-

cated in bold font)

obserwowanych
Gatunek btotniakéw
Species The number and sex of
the observed harriers
3 ? ?
= - 1
= - 1
= - 1
_ —_ *
- —_ *
1 - -
- 2 -
Btotniak stawowy - i =
Circus aeruginosus 1 1 -
1 — -
- 1 1
1 1 -
= = 1
1 1 -
- = 2
1 — -
z, 6 7 7
N, /N, 18/ 20
1 — -
1 _ _
_ 1 —_
Blotniak takowy 1 = =
C. pygargus 1 _ _
_ 1 —_
1 — -
1 _ _
b3 6 2 -
os
N ossos 8
Razem/ Total N, /N_ 26/ 28

Liczba i pteé

Data
obserwacji
Date of
observation

15.08.1994
14.09.1994
15.10.1994
05.1999-2002
05.1999-2002
12.03.2005
7.10.2006
8.09.2007
15.09.2007
6.10.2007
4.09.2008
5.09.2008
13.09.2008
20.09.2008
16.09.2009
20.03.2010

8.09.2007
3.09.2008
4.09.2008
13.09.2008
27.09.2008
31.08.2009
18.09.2009
11.09.2010

Kierunek Symbol miejsca
obserwacji
Symbol of
direction observation place

lotu

Flight

NW
SE

SE
SE

SE

SE
SE
NW

SW
SE
SE
SE
SE
SE

B W R P NNDWRE P B WR R R

W N B W R NN R

Obserwator(rzy)
Observer(s)

M. Kiettyka, B. Wisniowski
M. Kiettyka, M. Gamrat
M. Kiettyka, B. Wisniowski
B. Wisniowski
B. Wisniowski
Autor/Author (A.)

A.

>>»>»>»2>>» 2> > >

A. Klasa

> > > > >

Objasnienia symboli: &' — samiec, @ — samica/ptak mtodociany, ? — osobnik o nieokre$lonej ptci, * — gatunek notowa-
ny regularnie w podanym okresie (nalezy traktowac niezaleznie od innych obserwacji), Z_ — suma osobnikéw, N - licz-
ba obserwacji, N — liczba osobnikéw. Symbole miejsc obserwacji: 1 — Bukéwki, 2 — Miotetka, 3 — Wola Kalinowska,

4 — Czajowice

Explanations of symbols: & — male, @ — female/juvenile, ? — indeterminate-sex specimen, * — the species regularly ob-
served in the given period (it should be treated independently of other observations), 2, — the total number of specimens,
N,,, — the number of observations, N — the number of specimens. Symbols of observation places as above
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(Krupinski 2009; Wiacek i in. 2009), mozna
stwierdzi¢, Ze omawiany obszar ma niewiel-
kie znaczenie dla tej grupy ptakéw. Nie od-
notowano na niej gniezdzenia si¢ zadnego ga-
tunku blotniaka, podczas gdy jego gniazdowa-
nie wykazano np. na Lubelszczyznie (Krogulec
1991), pod Chelmem (Tabor, Tabor 2005;
Wiacek i in. 2009; Wigcek, Niedzwiedz 2009),
na Zamojszczyznie (Kitowski 2000) czy na po-
tudniowym Podlasiu (Krupinski 2009; Wiacek
iin. 2009). Nie stwierdzono takze noclegowisk,
ktore rejestruje si¢ na innych obszarach, np. na
Lubelszczyznie (Kitowski 1991; Kitowski i in.
2003) czy w okolicach Zamodcia (Kitowski,
Pientkosz 2004).

Dla poréwnania, na poludniowy wschdd
od badanej powierzchni, w $rodkowej czesci
Beskidu Wyspowego blotniaki stawowy ila-
kowy byly stwierdzane jedynie na przelotach

(Kajtoch, Piestrzynska-Kajtoch 2006). Okoto
kilkunastu kilometréw na potudnie od terenu
niniejszych obserwacji w Bielansko-Tynieckim
Parku Krajobrazowym, na takach koto Tynca,
obserwowano takze te dwa gatunki blotniakow,
jednak ich status nie zostat ustalony (informa-
cje z bazy danych Zespotu Parkéw Krajobrazo-
wych Wojewddztwa Malopolskiego — Oddziatu
w Krakowie, npbl.). Natomiast okoto 60 km na
pétnocny wschod od badanego obszaru, w do-
linie Bialej Nidy i na terenach przyleglych blot-
niaki stawowy i takowy sa legowe, a zbozowy
regularnie przelatuje (Dudzik i in. 2010).

Na terenach sasiadujacych lub niezbyt odle-
glych od omawianej powierzchni prébnej prze-
loty blotniakéw sg bardziej intensywne lub ba-
dania rejestrujace migracje tych ptakéw byty
intensywniejsze. Na stawach w Goérkach w wo-
jewddztwie $wietokrzyskim, podczas czte-

Ryc. 4. Okolice Bukéwki i Miotetki — miejsca stwierdzen btotniakéw (25.06.2009 r., fot. M. Turzanski)
Fig. 4. Environs of Bukéwka and Miotetka — places where harriers were recorded (25 June, 2009; photo by
M. Turzariski)

121



Chronmy Przyr. Ojcz. rocznik 68, zeszyt 2, 2012

rech godzin porannych 1.09.1994 roku nali-
czono lacznie 56 osobnikéw blotniaka stawo-
wego przelatujacych na potudniowy zachod.
Przeloty blotniakéw tagkowych natomiast byty
na tych samych stawach niemal niezauwazalne.
Najwczesniej odnotowano je wiosng 31.03.1997
roku - 3 ptaki, w tym 2 samce, a najpdzniej wi-
dziano jednego mlodego - 6.10.2000 roku
(Wilniewczyc i in. 2001). Wyjatkowo obserwo-
wano dorostego samca 17.12.2000 roku koto
Lesnicy (Chmielewski i in. 2005).

Warto wspomnie¢, Ze najrzadziej pojawia-
jacego sie w naszym kraju blotniaka stepowego
najblizej powierzchni probnej zarejestrowano
31.08.2001 roku w Nazielenicach (pow. oswie-
cimski; Ptaki Slaska 14, 2002). W 2009 roku
zaobserwowano bezprecedensowy wiosenny
nalot tego gatunku, ktory objal swym zasie-
giem wiekszo$¢ kraju, kiedy to odnotowano

31 stwierdzen (Komisja Faunistyczna 2010).
W potudniowej czeéci kraju jest notowany
zwykle skrajnie nielicznie. Niewielka liczba
stwierdzen jest wynikiem przede wszystkim
trudnosci w wizualnym odrdznieniu tego ga-
tunku od taksonéw pokrewnych. Swiadczy
otym nienaturalnie wysoki udzial fatwych
do oznaczenia dorostych samcéw (Tomiatojé,
Stawarczyk 2003) w relacji do samic i ptakéw
mlodocianych, ktérych rozpoznanie w terenie
jest trudne.

Na réznych obszarach w Polsce stwierdzo-
no nastepujgce potencjalne i realne zagrozenia
blotniakéw m.in.: przeksztalcanie oraz zanik
ich naturalnych siedlisk (osuszanie/melioracja
podmoktych gk i pdl); intensyfikacje produk-
cjirolnej poprzez masowe stosowanie chemicz-
nych, toksycznych $rodkéw ochrony roslin;
mechaniczny zbidr plonéw oraz wczesniejsze

Ryc. 5. Okolice Saspowa i Woli Kalinowskiej — miejsce stwierdzen btotniakéw (24.06.2009 r., fot. M. Turzanski)
Fig. 5. Environs of Sgspow and Wola Kalinowska — the place where harriers were recorded (24 June, 2009; pho-
to by M. Turzariski)
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Btotniaki: stawowy i fgkowy na Wyzynie Krakowskiej

zniwa; drapieznictwo ze strony lisa; czeste po-
zary gk wskutek wiosennego i jesiennego wy-
palania rodlinnosci, atakze kilusownictwo
(Kitowski 1991; Krogulec 1991; Kitowski i in.
2003; Kitowski, Pienkosz 2004; Towarzystwo
Przyrodnicze ,Bocian” 2008; BL 2010; KOO
2011). Czesé¢ z nich dotyczy réwniez Wyzyny
Krakowskiej, np. intensyfikacja produkc;ji rol-
nej, mechaniczny zbiér plondw, presja drapiez-
nicza lisa i wypalanie Igk. Istnieje rowniez nie-
wymieniane w innych pracach zagrozenie -
presja osadnicza — wyrazajaca si¢ postepujaca
zabudowg na terenach otwartych. Wymienione
zagrozenia moga by¢ wystarczajaca przyczyna
braku legéw i noclegowisk.

Nalezy dazy¢ do zachowania potencjal-
nego siedliska blotniakéw - otwartych eko-
systemow pdl i lak, szczegdlnie w otulinie
Ojcowskiego Parku Narodowego, bez zabudo-
wy oraz ekstensywnie uzytkowanych. Mimo
ze Wyzyna Krakowska nie jest obecnie ob-
szarem legowym blotniakéw, to ogranicze-
nie wystepujacych na niej zagrozen i prowa-
dzenie odpowiednich zabiegéw ochronnych
moze w przyszlosci zmieni¢ status blotniakow
na tym terenie.
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SUMMARY Chroimy Przyrode Ojczystg 68 (2): 114-124, 2012

Turzanski M. Observations of migratory passages of the Marsh Harrier Circus aeruginosus and the
Montagu'’s Harrier Circus pygargus in the Krakéw Upland (S Poland)

In the central part of the Krakow Upland (southern Poland) in 2005-2010 the presence of harriers Circus sp.
was being recorded. The surveyed area covered 230.5 km?, including 167.5 km* of open areas (i.e. 72.7%) that
are important for harriers, whereas forests — 63 km?* (i.e. 27.3%). The objective of this study was to determine
the species composition and the status of the recorded harriers in the Krakéw Upland. In addition to author’s
observations, the study also includes six unpublished records of other authors from 1994-2008. Altogether 28
specimens of two different harrier species were recorded during the migration period: the Marsh Harrier Circus
= 8). As many as 92% (N =
24, N, =26) of all reported occurrences were related to birds migrating in autumn, and only 8% (N, =2) - to
birds migrating in spring. No breeding sites or roosting platforms were found. The attention was paid to real and

aeruginosus (N, =18, N, =20) and the Montagu’s Harrier Circus pygargus (N,

bs/sp

potential threats posed to this group of raptors in the described area.
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Stowa kluczowe: Drosera intermedia, Lycopodiella inundata, Rhynchospora alba, Nizina

Potudniowopodl|aska.

Stanowisko rosiczki posredniej Drosera intermedia Hayne zlokalizowane jest na poludniowy
wschdd od Stoczka Lukowskiego, w okolicach wsi Turzec (woj. lubelskie). Jest to pierwsze aktual-
nie potwierdzone stanowisko gatunku na Nizinie Potudniowopodlaskiej. Na torfowisku odnoto-
wano wiele innych gatunkéw chronionych i zagrozonych wymarciem, m.in.: rosiczke okraglolist-
ng Drosera rotundifolia, widlaczka torfowego Lycopodiella inundata, bagno zwyczajne Ledum pa-
lustre, pltywacza zwyczajnego Utricularia vulgaris, przygietke biata Rhynchospora alba, nereczni-
ce grzebieniasty Dryopteris cristata. Glownymi zagrozeniami dla flory sa: zarastanie przez roslin-
nos$¢ szuwarowy i krzewiastg oraz synantropizacja i wydeptywanie spowodowane bliskoscig dro-

gi. Obiekt zastuguje na ochrone rezerwatows.

Rodzaj rosiczka (Drosera) liczy okoto
90 gatunkow, rozmieszczonych na wszyst-
kich kontynentach (Sychowa, Zarzycki 1968)
i reprezentuje element amfiatlantycki w na-
szej florze (Pigko$-Mirkowa, Mirek 2006).
W Polsce wystepuja jedynie 3 gatunki z tego
rodzaju: rosiczka okraglolistna Drosera ro-
tundifolia, rosiczka dtugolistna Drosera angli-
ca i najrzadsza - rosiczka posrednia Drosera
intermedia Hayne (ryc. 1). Spotykane sg tak-
ze formy mieszancowe rosiczki okraglolist-
nej i posredniej o nazwie rosiczka owalna
Drosera x obovata.

Rosiczka posrednia spotykana jest w pol-
nocnej, zachodniej i $rodkowej Europie oraz
wschodniej cze$ci Ameryki Potnocnej. Przez

teren Polski przebiega potudniowa grani-
ca jej zasiegu (Piekos-Mirkowa, Mirek 2006).
W Polsce rosiczka posrednia wystgpuje najczg-
Sciej na Dolnym Slasku, Pomorzu Zachodnim,
Wyzynie Lubelskiej i Malopolskiej oraz
Polesiu Lubelskim (Pigko$-Mirkowa, Mirek
2006). Sposrod ponad 160 miejsc wystepo-
wania gatunku na terenie kraju niemal poto-
wa to stanowiska historyczne (XIX wiek—la-
ta 30. XX wieku), wymagajace potwierdze-
nia. Z terenu Niziny Potudniowopodlaskiej
w latach 60. XX wieku byly podawane przez
Fijatkowskiego dwa niepotwierdzone obec-
nie stanowiska gatunku z okolic miejscowo-
sci Sokule i Lipniaki koto Lukowa (kwadrat
ATPOL FDS57) (Zajac, Zajac 2001).
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Ryc. 1. Rosiczka posrednia Drosera intermedia na sta-
nowisku koto wsi Turzec (21.06.2009 r.; fot. M.T. Cio-
sek)

Fig. 1. Drosera intermedia at the site near the village of
Turzec (21 June, 2009; photo by M.T. Ciosek)

Rosiczka posrednia preferuje gleby kwa-
$ne (pH 3-5). Jest gatunkiem charaktery-
stycznym torfowisk przej$ciowych ze zwigzku
Rhynchosporion albae (Matuszkiewicz 2006).
Wymieniona jest na Czerwonej liscie roslin
naczyniowych w Polsce w kategorii gatunkow
wymierajacych (E) (Zarzycki, Szelag 2006).
Podlega ochronie $cistej (Rozporzadzenie
2004).

Stanowisko rosiczki posredniej znajdu-
je sie na poludniowy wschéd od Stoczka
Lukowskiego, okofo 1 km na potudnie od
wsi Turzec (gmina Wola Mystowska, woj. lu-
belskie). Lokalizacje stanowiska wyznaczaja
wspolrzedne: 51°53'50"N 122°02°58"E (kwa-
drat ATPOL FD53).

Wedlug regionalizacji fizycznogeograficz-
nej Kondrackiego (2002) obszar ten polozo-
ny jest w obrebie mezoregionu Wysoczyzna
Zelechowska, stanowigcego cze$¢ Niziny
Potudniowopodlaskej. Wspolczesna rzezba te-
renu uksztaltowata sie w okresie zlodowacenia
$rodkowopolskiego stadiatu Warty. Jest to pta-
ska réwnina urozmaicona wzniesieniami mo-
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renowymi, rozdzielonymi niewielkimi zagte-
bieniami deflacyjnymi, w ktorych rozwinety
sie zbiorowiska torfowiskowe.

W podziale geobotanicznym Polski Ma-
tuszkiewicza (1993) region ten lezy na terenie
okregu Zelechowsko-Lukowskiego (Podkraina
Potudniowopodlaska).

Wedtug Okolowicza (1984) na terenie tym,
bedacym czeécia mazowiecko-podlaskiego re-
gionu klimatycznego, przewazaja wplywy kli-
matu kontynentalnego. Charakterystyczne sa
tu duze amplitudy temperatur, stosunkowo
diugie i mrozne zimy, dlugie lata oraz skape
opady atmosferyczne (553 mm rocznie).

Stanowisko rosiczki poéredniej znajduje
sie na zachodnim skraju niewielkiego, $rod-
le$nego torfowiska przejsciowego (zespét
Rhynchosporetum albae). Po raz pierwszy zo-
stato odnotowane przez autoréw w 1993 roku.
Jest ono stosunkowo obfite — w roku 2008 li-
czylo ponad 500 osobnikéw. Rosiczka wy-
stepowala najliczniej na odslonietym torfie,
w miejscach, gdzie nie napotykata konkuren-
c¢ji ze strony innych roélin. Niemal wszyst-
kie osobniki kwitly i owocowaly, co $wiad-
czy o dobrej kondycji populacji. Na opisywa-
nym terenie, poza rosiczka posrednig odnale-
ziono takze inne gatunki objete ochrong $ci-
sta: rosiczke okraglolistng, widlaczka torfo-
wego Lycopodiella inundata, bagno zwyczaj-
ne Ledum palustre, plywacza zwyczajnego
Utricularia vulgaris oraz cze$ciowa: grzybie-
nie biate Nymphaea alba, kruszyne pospolita
Frangula alnus (tab. 1). W bezposrednim sa-
siedztwie wystepowaly platy chronionego wi-
dlaka gozdzistego Lycopodium clavatum.

W obrebie torfowiska odnotowano trzy
gatunki wymienione na Czerwonej liscie ro-
slin naczyniowych w Polsce w kategorii ,V”
(Zarzycki, Szelag 2006). Sa to: widlaczek tor-
fowy, rosiczka okragtolistna i nerecznica grze-
bieniasta Dryopteris cristata. Spoéréd 8 gatun-
kéw zagrozonych regionalnie (Glowacki i in.
2003) rosiczke okraglolistna, widtaczek torfo-
wy i przygietke biala Rhynchospora alba zali-
czono do taksonéw silnie zagrozonych (EN).
Rosiczka posrednia nie zostala uwzglednio-



M.T. Ciosek i in.

Rosiczka posrednia na Nizinie Potudniowopodlaskiej

Tab. 1. Chronione i zagrozone gatunki roslin torfowiska w okolicach wsi Turzec
Table 1. Protected and endangered plant species of the peat-bog near the village of Turzec

Kategoria zagrozenia

Gatunek Status ochrony Category of threat
Species Protection status w Polsce Nizina Potudniowopodlaska
in Poland Potudniowopodlaska Lowland
Rosiczka posrednia Drosera intermedia Scista E CR*
Rosiczka okragtolistna Drosera rotundifolia Scista Vv EN
Widtaczek torfowy Lycopodiella inundata Scista Vv EN
Bagno zwyczajne Ledum palustre Scista LR
Ptywacz zwyczajny Utricularia vulgaris Scista
Widtak gozdzisty Lycopodium clavatum Scista
Kruszyna pospolita Frangula alnus czesSciowa
Grzybienie biate Nymphaea alba czesSciowa LR
Nerecznica grzebieniasta Dryopteris cristata \% LR
Przygietka biata Rhynchospora alba EN
Modrzewnica zwyczajna Andromeda polifolia VU
Zurawina btotna Oxycoccus palustris LR

* Gatunek nienotowany na Nizinie Potudniowopodlaskiej w momencie publikacji listy/ the species had not been re-
corded in the South Podlasie Lowland (Nizina Potudniowopodlaska) at the time the list was published.

na na lidcie regionalnej, poniewaz dotychczas
nie bylo znane zadne potwierdzone stanowisko
tego gatunku na Nizinie Potudniowopodlaskie;j.
Zastuguje ona na range ro$liny krytycznie za-
grozonej (CR), co zostanie uwzglednione w ko-
lejnej aktualizacji listy.

Opisywane stanowisko rosiczki posredniej
znajduje si¢ na terenie prywatnym. Znane jest
od kilkunastu lat. W tym czasie nie zaobser-
wowano zmniejszenia si¢ areatu i liczebnosci
jej populacji. Jednakze w czesci poludniowe;j
i wschodniej obiektu postepuje sukcesja roslin-
nosci szuwarowej (szczegélnie trzciny pospo-
litej Phragmites australis) i krzewiastej (wierz-
ba szara Salix cinera i uszata S. aurita). Droga
gruntowa, biegnaca wzdluz zachodniej granicy
torfowiska, sprzyja tworzeniu w jego sasiedz-
twie dzikich wysypisk $mieci. Sa one Zrédlem
rozprzestrzeniania si¢ gatunkow synantropij-
nych, takich jak: komosa biata Chenopodium
album, rzodkiew $wirzepa Raphanus rapha-
nistrum, fiotek polny Viola arvensis, niecier-
pek gruczotowaty Impatiens glandulifera, po-
woj polny Convolvulus arvensis, farbownik po-

Iny Anchusa arvensis. Droga ta ulatwia réw-
niez dostep do torfowiska okolicznym miesz-
kancom, czego nastepstwem jest wydeptywa-
nie jego obrzeza (wodopdj dla zwierzat, zbidr
runa).

Z powodu duzej wartoéci przyrodniczej
obiektu wskazane byloby utworzenie na tym
terenie rezerwatu przyrody, poprzedzone wy-
kupem gruntéw.

PISMIENNICTWO

Glowacki Z., Falkowski M., Krechowski J., Marciniuk
J., Marciniuk P., Nowicka-Falkowska K., Wierz-
ba M. 2003. Czerwona lista roslin naczyniowych
Niziny Potudniowopodlaskiej. Chronmy Przyr.
Ojcz. 59 (2): 5-41.

Kondracki J. 2002. Geografia regionalna Polski.
PWN, Warszawa.

Matuszkiewicz J.M. 1993. Krajobrazy roélinne i re-
giony geobotaniczne Polski. Prace Geogr. 158:
3-106.

Matuszkiewicz W. 2006. Przewodnik do oznaczania
zbiorowisk roslinnych Polski. PWN, Warszawa.

Okolowicz W., Martyn D. 1984. Regiony klimatyczne.
W: Atlas geograficzny Polski. PPWK, Warszawa.

141



Chronmy Przyr. Ojcz. rocznik 68, zeszyt 2, 2012

Pieko$-Mirkowa H., Mirek Z. 2006. Roéliny chro-
nione. Wyd. Multico, Warszawa.

Rozporzadzenie 2004. Rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 9 lipca 2004 roku w sprawie
gatunkow dziko wystepujacych roélin objetych
ochrong. Dz. U. Nr 168 (2004), poz. 1764.

Sychowa M., Zarzycki K. 1968. Nasze rosiczki.

Zajac A., Zajac M. 2001. Atlas rozmieszczenia ro-
$lin naczyniowych w Polsce. Nakl. Prac. Chorol.
Komp. Inst. Bot. UJ, Krakéw.

Zarzycki K., Szelag Z. 2006. Czerwona lista roslin
naczyniowych w Polsce. W: Mirek Z., Zarzycki
K., Wojewoda W,, Szelag Z. (red.). Czerwona li-
sta roélin i grzybow Polski. Inst. Bot. im. W. Sza-

Chronmy Przyr. Ojcz. 24 (2): 16-26. fera PAN, Krakow.

SUMMARY Chronmy Przyrode Ojczysta 68 (2): 139-142, 2012

Ciosek M.T., Krechowski J., Pidrek K. The occurence site of Drosera intermedia in the South Podlasie
Lowland (Nizina Potudniowopodlaska, E Poland)

The occurrence site of Drosera intermedia Hayne is situated south-east of the village of Stoczek Lukowski,
near the village of Turzec (the Lublin Province); coordinates: 51°53°50"N and 22°02°58"E (ATPOL square
FD53). This is the first, currently confirmed location of the species in the South Podlasie Lowland (Nizina
Potudniowopodlaska). Drosera intermedia is accompanied by other protected and endangered species,
e.g.. Drosera rotundifolia, Lycopodiella inundata, Ledum palustre, Utricularia vulgaris, Rhynchospora alba,
Dryopteris cristata. The main threats to the flora include natural succession towards rush and shrub vegetation,
synanthropisation and trampling along the peat-bog edge due to proximity of a road. The preservation of the
peat-bog in the form of a natural reserve is suggested.
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Dwulistnik muszy Ophrys insectifera (Orchidaceae) w Pienifiskim
Parku Narodowym — nowe stanowiska

Ophrys insectifera (Orchidaceae) in Pieniny National Park

— new locations

MARTA KOLANOWSKA?, JUSTYNA NAUMOWICZ?, ALEKSANDRA NACZK?, EMILIA SWIECZKOWSKA®

1 Katedra Taksonomii Roslin i Ochrony Przyrody, Uniwersytet Gdariski

80-441 Gdarisk-Wrzeszcz, al. Legionéw 9
e-mail: martakolanowska@wp.pl

Stowa kluczowe: Ophrys insectifera, Pienifiski Park Narodowy.

Dwulistnik muszy Ophrys insectifera L. jest w Polsce rosling rzadka, objeta ochrong $cisla. W pra-
cy opisano dwa nowe stanowiska tego gatunku, odnalezione podczas prac terenowych prowadzo-
nych na obszarze Pieninskiego Parku Narodowego w 2009 roku. Dane lokalizacyjne zostaly uzu-
pelnione o krotka charakterystyke warunkow siedliskowych panujacych na omawianych stanowi-
skach. Odnalezione populacje, ze wzgledu na skrajnie niska liczebnos¢, nalezy obja¢ stalym mo-

nitoringiem.

Rodzaj dwulistnik Ophrys obejmuje, w zalez-
noéci od ujecia systematycznego, od 16 (Sunder-
mann 1980) do 252 (Delforge 2006) gatunkéw.
Jedynym reprezentantem rodzaju w Polsce jest
dwulistnik muszy Ophrys insectifera L.

Gatunek ten wytwarza zimujace liScie juz we
wrzeéniu. Kwiatostan pojawia sie w kwietniu,
ale rozwija si¢ w maju i czerwcu (Szlachetko,
Skakuj 1996). Zapylenia, w trakcie pseudoko-
pulacji, dokonujg samce blonkéwek Gorytes
quinquecinctus, G. quadrifasciatus oraz Argo-
gorytes fargeii i A. mystaceus (Kullenberg 1961,
1973; Schiestl, Marion-Poll 2002). W Polsce
roslina jest samopylna; nie obserwowano zapy-
lania przez owady.

Dwulistnik muszy jest gatunkiem wapie-
niolubnym rosnagcym na silnie nastonecz-
nionych stokach o ekspozycji poludniowe;j.
Preferuje inicjalne redziny wapienne, redzi-
ny brunatne i butwinowe. Rzadziej spotykany

jest na glebach torfiastych o odczynie obojet-
nym lub lekko zasadowym. Zasiedla murawy
kserotermiczne (Inuletum ensifoliae, Origano-
-Brachypodietum), nawapienne murawy gor-
skie (Dendranthemo-Seslerietum, Carici-Festu-
cetum tatrae) oraz cieplolubne zarosla (Corylo-
-Peucedanetum cervariae). Rzadziej wystepuje
na torfowiskach niskich na podtozu weglano-
wym ze zwigzku Caricion davallianae (Pigko$-
-Mirkowa, Mirek 2003).

Zasieg gatunku obejmuje przede wszystkim
europejska strefe przy$rodziemomorska i umiar-
kowang, w mniejszym stopniu za$ kontynentalna
Europe Wschodnig (gérna Wolga). Pojedyncze
stanowiska odnotowuje si¢ takze w strefie §réd-
ziemnomorskiej i borealnej (Buttler 2000). Sta-
nowiska dwulistnika muszego notowano do wy-
sokoséci 1700 m n.p.m. (Buttler 2000).

W Polsce dwulistnik muszy jest roli-
ng rzadka, narazong na wyginiecie (kategoria
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VU wg Zarzycki, Szelag 2006), ktérej stano-
wiska skupione sa w potudniowej czesci kraju
- gléwnie na Wyzynie Miechowskiej, w Pieni-
nach i Tatrach (Mirek, Pieko$-Mirkowa 2008).
Niemal 1/3 polskich stanowisk dwulistnika
muszego znajduje sie na terenie Pieninskiego
Parku Narodowego (Mirek, Stawowczyk 2008).
Sze$¢ z nich zlokalizowanych jest w Pieninach
Zachodnich: murawy w poblizu ruin zamku
czorsztynskiego, Macelowa Gora, wschodnie
zbocze Nowej Gory (Zarzycki 1969), Rabsztyn,
Wawoéz Gorcezynski (Kazmierczakowa, Perza-
nowska 2001), Podskalnia Gora (Kazmiercza-
kowa, Zarzycki 2001). Pozostale pie¢ stanowisk
znajduje sie na obszarze Pienin Centralnych:
Wawdz Sobczanski (Zarzycki 1981), potudnio-
we stoki Ganku, Toporzyska, Hukowa Skata,
potudniowe stoki Grabczych (Zarzycki 1969).

Podczas badan prowadzonych na terenie
Pieninskiego Parku Narodowego w roku 2009
znaleziono dwa niepodawane dotad w literatu-
rze stanowiska dwulistnika muszego na obsza-
rze Pienin Zachodnich (ryc. 1).

Pierwsze stanowisko znajduje sie w pasie
Cisowcéw na wysokosci 636 m n.p.m. na po-

tudniowo-zachodnim stoku o nachyleniu 30°
(ATPOL EG32). W tym miejscu, na glebie ini-
cjalnej na skale wapiennej odnaleziono dwa
kwitngce osobniki dwulistnika muszego w to-
warzystwie nastepujacych gatunkéw roslin ziel-
nych: babki lancetowatej Plantago lanceolata, ja-
strzebca fakowego Hieracium caespitosum, mig-
ty nadwodnej Mentha aquatica, ostrozenia blot-
nego Cirsium palustre, pigciornika kurze ziele
Potentilla erecta, podbialu pospolitego Tussilago
farfara, prosownicy rozpierzchlej Milium effu-
sum, tlustosza pospolitego Pinguicula vulgaris,
tojesci pospolitej Lysimachia vulgaris, turzycy
pospolitej Carex nigra, turzycy sztywnej Carex
elata, welnianki szerokolistnej Eriophorum la-
tifolium, oraz mszakéw: pratnika nabrzmiale-
go Bryum pseudotriquetrum, ztocienca gwiazd-
kowatego Campylium stellatum, zrédliskowca
zmiennego Palustriella commutata.

Drugie stanowisko dwulistnika musze-
go stwierdzono przy Potoku Strasznym, w po-
blizu skrzyzowania drég wewnetrznych Parku
(ATPOL EG32), na wysokosci 531 m n.p.m na
zachodnim zboczu o nachyleniu okolo 40°.
Znaleziono tam tylko jeden kwitnacy ped dwu-

Kro$nica

|\

Ryc. 1. Lokalizacja nowych stanowisk dwulistnika muszego Ophrys insectifera w Pieninskim Parku Narodowym:

a — nowe stanowiska, b — stanowiska istniejgce, ¢ — lasy

Fig. 1. Location of the new occurrence sites of Ophrys insectifera in Pieniny National Park: a — new sites, b — exist-

ing locations, c — forests
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Dwulistnik muszy w Pieniriskim PN

listnika muszego rosngcy na glebie inicjalne;
w towarzystwie m.in. konwalijki dwulistne;
Maianthemum bifolium, kopytnika pospolitego
Asarum europaeum, podbiatu pospolitego i wi-
dlozeba kedzierzawego Dicranum polysetum.
Stosunkowo duzy ruch turystyczny w okoli-
cy pierwszej odnalezionej populacji dwulistni-
ka muszego (pobliska droga Sromowce Wyzne-
—Czorsztyn) oraz skrajnie niska liczebnos¢
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Kolanowska M., Naumowicz J., Naczk A., Swieczkowska E. Ophrys insectifera (Orchidaceae) in Pieniny

National Park — new locations

The occurence of the protected and rare Polish orchid Ophrys insectifera was recorded at two, new locations in

Pieniny National Park during field works in 2009. Due to relatively intensive tourist traffic near the first site and

extremely small number of specimens at both sites, monitoring of these populations seems to be necessary.
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Stanowisko kruszczyka potabskiego Epipactis albensis

w wojewodztwie tédzkim

The occurrence site of the helleborine Epipactis albensis

in the £tddz province

StAWOMIR PAWLAK

98-400 Wieruszdw, ul. Konopnickiej 15
e-mail: slawieru@interia.pl

Stowa kluczowe: Epipactis albensis, zyzna buczyna nizowa, rezerwat ,Rys”, wojewddztwo tédzkie.

W artykule opisano nowe, nieznane dotad stanowisko storczyka - kruszczyka polabskiego
Epipactis albensis Novékova et Rydlo, gatunku podawanego dotychczas w kraju z okoto 30 stano-
wisk, umieszczonego w Polskiej czerwonej ksiedze roslin (kategoria VU) i Czerwonej liscie roslin
naczyniowych w Polsce (kategoria R). Odnalezione w 2009 roku stanowisko, stwierdzono na tere-
nie rezerwatu ,,Ry$” (woj. 16dzkie; 51°20°39"N 18°24 '57"E), chronigcego kompleks zyznych laséw
lisciastych, gdzie na obszarze okolo 6 ha populacja tego storczyka liczyta 68 pedow.

Kruszczyk potabski  Epipactis  albensis
Novakova et Rydlo to storczyk, ktorego zasieg
ogranicza si¢ do Europy Srodkowej. W Polsce
gatunek ten wystepuje do potnocno-wschod-
niej granicy zasiegu i podawany byt dotych-
czas z okoto 30 stanowisk rozmieszczonych na
Dolnym i Gérnym Slasku, Pogérzu Cieszyniskim
oraz w okolicach Dagbrowy Goérniczej, Ztoczewa,
Klunic i Pulaw (Bernacki 2008). W Polskiej czer-
wonej ksigdze roslin (Bernacki 2001) nadano
temu gatunkowi status ,narazonego na wygi-
nigcie” (VU), natomiast wedlug Czerwonej listy
roslin naczyniowych w Polsce (Zarzycki, Szelag
2006) jest to gatunek ,,rzadki — potencjalnie za-
grozony wyginieciem” (R).

Kruszczyk polabski jest niewielka byling
o silnie rozbudowanym klaczu. Wysokos¢ pe-
dow kwitnacych waha sie od 4 do 25 (40) cm.
Kwiatostan osiaga dtugo$¢ od 1,5 do 12,5 cm
i sklada si¢ zwykle z 2-15, a wyjatkowo z 20
kwiatow barwy biatozielonawej lub zéitawo-
zielonawej. Populacje tego storczyka licza od
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kilku do kilkunastu lub - znacznie rzadziej -
do okolo 60 pedéw kwitngcych. Zasiedla cie-
niste lasy li§ciaste, w szczegdlnosci grad Tilio-
-Carpinetum o wysokim stopniu naturalno$ci.
Pojedyncze stanowiska stwierdzono w zbioro-
wiskach przejéciowych pomiedzy gradem a bu-
czyng karpacka i buczyng storczykowa oraz
w strefie przej$ciowej typowego gradu do legu
Carici remotae-Fraxinetum (Bernacki 2008).

W 2009 roku odnaleziono nowe stanowi-
sko kruszczyka potabskiego (ryc. 1), znajduja-
ce si¢ na terenie rezerwatu przyrody ,,Ry$”, w la-
sach Nadle$nictwa Przedboréw (gm. Sokolniki,
pow. wieruszowski, woj. tédzkie; 51°20°39"N,
18°24°57"E). Rezerwat ten (powierzchnia
54,10 ha) chroni kompleks zyznych lasow li-
$ciastych, w tym platéw zbiorowisk buczyno-
wych na granicy zasiegu buka zwyczajnego
Fagus sylvatica. Stwierdzone stanowisko krusz-
czyka potabskiego znajduje si¢ w zyznej bu-
czynie nizowej, w potnocnej i potudniowo-za-
chodniej czesci rezerwatu.



S. Pawlak

Kruszczyk potabski w woj. tédzkim

Na obszarze okoto 6 ha stwierdzono popu-
lacje liczaca 68 peddw kruszczyka polabskiego.
W trakcie obserwacji dokonanej 19 sierpnia
2009 roku stwierdzono pig¢ pedéw owocuja-
cych, dwa plonne i jeden uschniety w stadium
owocowania, pozostale egzemplarze znajdowa-
ty sie w réznej fazie kwitnienia. Dnia 2 wrze-
$nia 2009 roku, podczas kolejnej kontroli po-
pulacji obserwowano tylko pedy owocujace.
Roéliny wystepowaty w jednym wigkszym (po-
wierzchnia okolo 1 ha), cho¢ luznym, skupisku
liczacym 56 pedéw, w trzech grupach od 2 do
4 peddéw oraz pojedynczo (4 pedy). W sasiedz-
twie storczykow rosly: szczawik zajeczy Oxalis
acetosella, fiotek lesny Viola reichenbachiana,
dabrowka rozlogowa Ajuga reptans i bluszcz
pospolity Hedera helix.

Odnalezienie nowego stanowiska kruszczy-
ka potabskiego przy potnocnej granicy jego wy-
stepowania uzupelnia wiedze o rozmieszczeniu
tego bardzo rzadkiego gatunku. Nalezy sadzi¢,
ze populacja storczyka w rezerwacie przyrody
jest chroniona w sposdb dostateczny. Niemniej
jednak nalezatoby wprowadzi¢ stosowne zapi-
sy do planu ochrony i zadan ochronnych rezer-
watu przyrody ,,Ry$”, aby ewentualne dziatania
w tym obiekcie byly podejmowane ze $wiado-

SUMMARY

moscig wystepowania w nim tak rzadkiego ga-
tunku. Ponadto wskazane bytoby monitorowa-
nie zmian liczebnosci wystepujacej tu populacji
kruszczyka polabskiego oraz ewentualne usta-
lanie przyczyn tychze zmian.

Podziekowania
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Pawlak S. The occurrence site of the helleborine Epipactis albensis in the £t6dz province

The paper presents a new, yet unknown occurrence site of the helleborine Epipactis albensis Novékova et
Rydlo. The species was included in the Polish Red Data Book of Plants (category VU) and the Red List of
Vascular Plants (category R), and so far has been reported from ca. 30 sites in Poland. The site discovered in
2009 is located in the nature reserve “Ry$” (the £6dz province; 51°20°39"N 18°24°57"E), which protects the
complex of fertile deciduous forests with the population of this orchid consisting of 68 specimens growing over

the area of ca. 6 ha.
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Nowe obserwacje modliszki zwyczajnej Mantis religiosa

w Karpatach i na Podkarpaciu

New observations of the praying mantis Mantis religiosa
in the Carpathians and Carpathian Foothills
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Stowa kluczowe: modliszka zwyczajna, Mantis religiosa, Beskid Sgdecki, Kotlina Sandomierska.

W latach 2006-2009 stwierdzono szes¢ nowych miejsc wystepowania modliszki zwyczajnej Mantis
religiosa L. w pieciu miejscowos$ciach Podkarpacia i Karpat (potudniowo-wschodnia Polska). Co
roku rejestrowano modliszke w Budach Glogowskich i Biatobrzegach w Kotlinie Sandomierskie;.
Notuje sie tam réwniez coraz wiekszg liczbe osobnikdw tego gatunku. Po raz pierwszy stwierdzo-
no natomiast modliszke w Beskidzie Sadeckim na pograniczu z Beskidem Niskim przy Przeteczy

Tylickiej w gtéwnym grzbiecie Karpat.

Wstep

Modliszka zwyczajna Mantis religiosa L.
w Polsce jest gatunkiem bardzo rzadkim i $ci-
$le chronionym. Ze wzgledu na to, Ze zagraza jej
wyginiecie w kraju i Europie Srodkowej, w Pol-
skiej czerwonej ksiedze zwierzgt zostala ona za-
liczona do kategorii EN - bardzo wysokiego ry-
zyka (Liana 2004). W Polsce modliszka osig-
ga polnocng granice swojego zasiegu. Liczne
obserwacje w ostatniej dekadzie (Czarniawski
iin. 1999; Pawelec 2003; Kata 2004; Zator 2004;
Zigba 2004; Sepiot 2005; Buczynska i in. 2006;
Liana 2007; Paczka 2008; Bonk, Kajzer 2009)
moga jednak wskazywa¢, ze zasieg tego gatunku
w Polsce potudniowo-wschodniej sie poszerza.
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Dotyczy to zwlaszcza Kotliny Sandomierskiej,
Beskidu Niskiego i Wyzyny Malopolskiej.
Modliszke obserwowano takze na pograni-
czu Pogérza Srodkowobeskidzkiego i Kotliny
Sandomierskiej (Paczka 2008) - w Albigowej
oraz w centrum Rzeszowa. (Autor tych ostat-
nich obserwacji uwaza jednak, ze osobniki na-
potkane w miescie moga pochodzi¢ z hodowli
terraryjnej). Opisane ponizej nowe stanowisko
modliszki z Bud Glogowskich, potozone zale-
dwie 10 km na poéinocny zachdéd od Rzeszowa
(ryc. 1), moze jednak wskazywac¢ na jej migracje
z innych nieodleglych stanowisk. Do tej pory
brakowato doniesien o wystepowaniu modlisz-
ki w Beskidzie Sadeckim, mimo jej poszukiwan
w tym regionie (Liana 2007).
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Nowe obserwacje modliszki zwyczajnej

Nazwy oraz numeracje makroregiondw
i mezoregionoéw fizycznogeograficznych w ni-
niejszym artykule podano za Kondrackim
(2002).

Nowe obserwacje

Beskidy Zachodnie (513.4-5). Beskid
Sqdecki (513.54). Muszynka (UTM EVO06,
49°22'37"N, 21°4'44"E; ryc. 1), 660 m n.p.m.,
2 km od przefeczy Tylickiej, nastoneczniona
taka w sasiedztwie nasadzen $wierkowych i la-
sku modrzewiowego, samiec modliszki zwy-
czajnej o zielonym ubarwieniu na dziurawcu
zwyczajnym Hypericum perforatum obserwo-
wany w potudnie 15 sierpnia 2009 roku (obs.
A. Cwik, E. Cwik, 1. Potoniec). Temperatura
w tym dniu wynosila okoto 25°C.

Przelecz Tylicka (683 m n.p.m.) lezy
w gtéwnym tuku Karpat i taczy duze obszary
tak po stowackiej i polskiej stronie, poprzeci-
nanych platami laséw. By¢ moze stanowi ona
zatem dogodny korytarz migracyjny dla tego
gatunku z poludnia. Przeprowadzone w paz-
dzierniku 2009 roku poszukiwania kokondéw
modliszki nie przyniosty rezultatu. Nie mozna
wiec stwierdzi¢ czy jest to stanowisko trwalej
populacji.

Kotlina Sandomierska (512.4). Ptaskowyz
Kolbuszowski (512.48). Budy Glogowskie
(UTM EA65, 50°7°N, 21°53E; ryc. 1), 207 m
n.p.m., tgka $rodlesna nad potokiem Osina
wzdluz linii wysokiego napigcia (obs. M. Skret,
W. Skret).

Modliszke obserwuje si¢ tutaj corocznie od
2006 roku. Maksymalna zanotowana w ciagu
jednego dnia liczba osobnikéw, tacznie samcow
i samic, wynosita 18. Obserwacji tej dokonano w
polowie sierpnia 2006 roku. Zwykle jednorazo-
wo na face mozna byto stwierdzi¢ 1 do 5 osob-
nikéw. Wydaje sie, ze ich liczba wzrasta, gdyz sa
one obserwowane w tym rejonie na coraz wigk-
szym obszarze. W latach 2006-2007 pojawia-
ly sie jedynie osobniki zielono ubarwione, a od
2008 roku réwniez brazowe. Teren ten lezy w od-
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Ryc. 1. Nowe stanowiska modliszki zwyczajnej Mantis
religiosa na tle siatki UTM

Fig. 1. New occurrence sites of the praying mantis
Mantis religiosa plotted on the UTM grid

legtosci zaledwie kilku kilometréw od znanych
wczesniej stanowisk modliszki - m.in. w Bu-
kowcu i Czarnej Sedziszowskiej (Liana 2007).

Kotlina Sandomierska (512.4). Pradolina
Podkarpacka (512.51). Bialobrzegi: Stano-
wisko 1 (UTM EA95, 50°07°19,35"N, 22°19°
45,78"E; ryc. 1), 185 m n.p.m., dobrze nasto-
neczniona, niekoszona lagka z zadrzewienia-
mi, w niedalekim sasiedztwie zabudowan.
Stanowisko 2 (UTM EA95, 50°07°15,52"N,
22°19'34,41"E; ryc. 1), 184 m n.p.m., taka bez
zadrzewien, blisko zabudowan, w odleglosci
okofo 150 m od asfaltowej drogi, obserwacja
samicy modliszki zwyczajnej 9 wrzesnia 2009
roku (obs. L. Peszek).

Modliszke zwyczajng obserwowano na sta-
nowisku 1 w Bialobrzegach zaréwno w 2008,
jak i 2009 roku. Pierwszy raz zauwazono jed-
nego samca 2 wrzes$nia 2008 roku. W tym dniu
temperatura powietrza wynosila okoto 25°C.
Kolejny raz obserwowano modliszke (dwie sa-
mice, jeden samiec) na tym samym stanowisku
w dniach 9-11 wrzes$nia 2009 roku. 10 wrze-
énia okoto godziny 16:00 obserwowano kopu-
lacje tych owadow (ryc. 2).
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Ryc. 2. Kopulujace osobniki modliszki zwyczajnej
Mantis religiosa (Biatobrzegi, 10.09.2009 r., fot.
t. Peszek)

Fig. 2. Copulating individuals of the praying man-
tis Mantis religiosa (Biafobrzegi, 10 September, 2009;
photo by t. Peszek)
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Kotlina Sandomierska (512.4). Podgorze
Rzeszowskie (512.52). Grzeska kolo Prze-
worska (UTM FA04, 50°08°04"N, 22°42"49"E;
ryc. 1), 191 m n.p.m., dobrze nastoneczniona
plantacja maliny wlasciwej Rubus ideaus po-
miedzy dwoma niewielkimi lasami w odlegto-
$ciach okoto 1500 m na poludnie oraz okoto
500 m w kierunku pétnocnym od ich granicy.

Na stanowisku w Grzesce, 27 sierpnia 2009
roku obserwowano dwa samce modliszki zwy-
czajnej. Temperatura powietrza okolo potu-
dnia wynosita w tym dniu okoto 20°C (obs.
M. Moton).

Kotlina Sandomierska (512.4). Ptaskowyz
Tarnogrodzki (512.49). L.ukowa I (UTM FA38,
50°23°4"N, 22°55'41"E; ryc. 1), 225 m n.p.m
(obs. P. Paluch).

W sierpniu 2009 roku w czasie stonecznej
pogody przy temperaturze powietrza 28°C ob-
serwowano osobnika modliszki zwyczajnej kolo-
ru zielonego na zadarnionej krawedzi terasy rol-
nej rozgraniczajgcej dwa pola z uprawa tytoniu.
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SUMMARY Chronmy Przyrode Ojczystg 68 (2): 148-151, 2012

Cwik A., Motohh M., Peszek t. New observations of the praying mantis Mantis religiosa in the
Carpathians and Carpathian Foothills

The praying mantis Mantis religiosa L. is a very rare, protected species in Poland. As an endangered taxon in
this part of Europe it was included in the Polish Red Data Book of Animals (Liana 2004). Its expansion has
been observed in Beskid Niski mountains and in the Sandomierz Basin for the last decade (Czarniawski et al.
1999; Pawelec 2003; Kata 2004; Zator 2004; Zigba 2004; Sepiol 2005; Buczynska et al. 2006; Liana 2007; Paczka
2008; Bonk, Kajzer 2009). So far it has not been recorded in Beskid Sadecki mountains. New observations of
the praying mantis come from Beskid Sadecki, where a male of the praying mantis was observed, and from the
southern and eastern parts of the Sandomierz Basin In the latter region, there are very interesting locations in
the vicinity of Rzeszéw, where abundant occurrence of the praying mantis has been observed for a few years.
There are both green and brown individuals.
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W listopadzie 2009 roku w potoku Rzepnik, w doptywie Skawinki (dorzecze Gérnej Wisly), odto-
wiono 5 kietbi biatoptetwych Romanogobio albipinnatus complex. Ryby te preferuja duze nizin-
ne rzeki, dlatego nowe stanowisko w zaledwie 10-kilometrowym cieku o szerokosci koryta wyno-
szacej 2-3 m jest bardzo nietypowe. Jest to pierwsze stwierdzenie kietbia biatoptetwego na tere-

nie Malopolski.

Pod nazwg kielbia biatoptetwego Romano-
gobio albipinnatus (Lukasch, 1933) przez dltu-
gi czas Iaczono kilka réznych linii ewolucyj-
nych, traktowanych jako podgatunki lub lokal-
ne formy (Bandrescu 1961, 1992; Banirescu,
Oliva 1966; Naseka i in. 1999; Naseka 2001a,
b). Zastosowanie koncepcji gatunku ewolu-
cyjnego (Wiley, Mayden 2000) oraz metod
biologii molekularnej pozwolilo na wydziele-
nie niektérych z nich do rangi osobnych ga-
tunkow: Romanogobio albipinnatus s. stric-
to, Romanogobio belingi (Slastenenko, 1934),
Romanogobio tanaiticus Naseka, 2001 oraz
Romanogobio vladykovi (Fang, 1943) (Kottelat,
Freyhof 2007; Mendel i in. 2008a). Gatunki te
wykazujg jednak bardzo duze podobienstwo
morfologiczne, a ponadto znane sg czeste przy-
padki wystepowania mieszaicéw miedzygatun-
kowych i introgresji (Mendel 2007; Mendel i in.
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2006, 2008a; Nowak, Mendel - npbl.), co stwa-
rza duze problemy w ich identyfikacji, zwlasz-
cza w terenie. Dlatego dla calej tej grupy stosu-
je sie nazwe zespolu gatunkdéw kietbi biatople-
twych Romanogobio albipinnatus complex, kto-
ra przyjeto w niniejszej pracy (podobnie za ze-
spot gatunkéw uwaza sie obecnie kietbia krot-
kowasego Gobio gobio complex — Mendel i in.
2008b; Nowak i in. 2009b).

W Polsce kielb bialopletwy po raz pierw-
szy zostal zidentyfikowany podczas analizy
materialu odlowionego w Wisle w 1933 roku
pod Warszawg oraz w 1959 roku pod Nieszawg
(Rolik 1965). W kolejnych latach obecno$¢
kietbia bialopletwego stwierdzono réwniez
w Narwi (Rolik, Rembiszewski 1987) i niekto-
rych jej prawobrzeznych dopltywach - Pisie,
Rybnicy i Rozodze (Marszal, Penczak 1992),
w Sanie, w Odrze i jej doplywach - Warcie
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Ryc. 1. Od gory: 1 osobnik kietbia krotkowasego Gobio gobio complex oraz 2 osobniki kietbia biatoptetwego
Romanogobio albipinnatus complex z potoku Rzepnik (25.11.2009 r., fot. M. Nowak)

Fig. 1. From the top: a specimen of Gobio gobio complex and 2 specimens of Romanogobio albipinnatus complex
from the Rzepnik Stream (25 November, 2009, photo by M. Nowak)

i Tywie (Blachuta i in. 1994; Freyhof i in. 2000;
Heese 2004), w Bugu wraz z niektérymi doply-
wami (Danilkiewicz 1999), w Wisle w okolicy
Wrtoclawka oraz ponizej ujscia Sanu (Blachuta
2001), w Nysie Ktodzkiej (Kotusz i in. 2009),
a takze w Nidzie (Nowak i in. 2009a). Nie uda-
to sie potwierdzi¢ w ostatnich latach wystepo-
wania kietbia bialopletwego w czesci stanowisk
na Bugu, Narwi i Widle (Blachuta 2001, Heese
2004).

Dnia 25.11.2009 roku w trakcie badan ich-
tiofaunistycznych potoku Rzepnik (ok. 10-kilo-
metrowego doptywu Skawinki) na stanowisku
ponizej niewielkiego progu w przyujsciowym
odcinku tego cieku (49°59'24"N, 19°4820"E)
odlowiono 5 kietbi, ktére zaklasyfikowano do
R. albipinnatus complex (ryc. 1). Wszystkie
ryby odlowiono za pomoca elektrycznego

urzadzenia potowowego IG-600T (Hans Grassl
GmbH, Niemcy; 115-300 V, 50-100 Hz).
Kielbie biatoptetwe miaty dlugo$¢ standardo-
wa! 52,0-57,5mm ($rednio 53,74 mm). Od
kietbi krétkowasych odrézniono je na podsta-
wie nastepujacej kombinacji cech (tab. 1):

o epidermalne zeberka obecne na tuskach
pokrywajacych grzbietowa czes¢ ciata (vs brak
zeberek u G. gobio complex),

o charakterystyczne V-ksztaltne ulozenie
ciemnych plamek na pletwie ogonowej (vs cata
pletwa nieregularnie pokryta plamkami),

« wysmukla sylwetka ciata (vs wygrzbiecona),

« linia grzbietu zalamujaca si¢ na wysoko-

! Wszystkie pomiary i przeliczenia wykonano
zgodnie z metodyka podang przez Nowaka i innych
(2009c¢).
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Tab. 1. Cechy umozliwiajace identyfikacje gatunkéw kietbi wystepujacych w Polsce: kietbia krotkowasego Gobio
gobio complex, kietbia biatoptetwego Romanogobio albipinnatus complex i kietbia Kesslera Romanogobio kes-
slerii (wedtug literatury cytowanej w tekscie oraz niepublikowanych danych autoréw)

Table 1. Diagnostic traits of three gudgeons known to occur in Poland: Gobio gobio complex, Romanogobio al-
bipinnatus complex and Romanogobio kesslerii (according to the literature cited in the text and the authors’ un-

published data)

Cecha
Morphological features

Ubarwienie ptetwy
ogonowej
Colouration of the
caudal fin

Epidermalne zeberka
na tuskach na grzbiecie
Epidermal crests on
dorsal scales

Dtugos¢ wasikow
The length of barbels

Linia boczna
Lateral line

Pokrdj ciata
Body shape

Trzon ogonowy
Caudal peduncle

Potozenie otworu
odbytowego
Location of the anus

Potozenie oczu
Location of eyes

Liczba promieni
miekkich w ptetwie
grzbietowej

The number of branched
rays in the dorsal fin
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Gobio gobio

ciemne plamki rozrzucone
po catej ptetwie

dark spots scattered all over
the fin

brak, grzbiet w dotyku
gtadki

none, the dorsum smooth to
the touch

krétkie, zwykle nie siegaja
do potowy $rednicy oka
short, usually up to the
midpoint of the eye
diameter

pojedynczo punktowana,
tagodnie wygieta w strone
brzuszna

single spots, gently curved
towards the ventral side

masywny, ciato
wygrzbiecone
solid, humped, deep body

bocznie sptaszczony,
stosunkowo wysoki
laterally compressed,
relatively deep

zwykle blizej ptetwy
odbytowej
usually closer to the anal fin

lateralne, skierowane na
boki
lateral

7 (rzadko 6 lub 8)
7 (seldom 6 or 8)

Gatunki/ Species
Romanogobio albipinnatus

brak pigmentu lub delikatny
V-ksztattny wzér

no pigment or fine V-shaped
pattern

obecne, wyczuwalne
w dotyku
present, tactile

Srednio dtugie, zwykle
siegaja za potowe srednicy
oka

moderately long, usually
longer than the midpoint
of the eye diameter

wyraznie podwdjnie
punktowana, tylko nieco
wygieta w strone brzuszng
double spotted, slightly bent
towards the ventral side

wysmukty, delikatny
slender, delicate

niemal cylindryczny, tylko
lekko bocznie sptaszczony,
niski

nearly cylindrical,

only slightly laterally
compressed, low

w potowie odlegtosci
pomiedzy ptetwami
brzusznymi a odbytowg lub
blizej ptetw brzusznych
halfway between pelvic and
anal fins, or closer to pelvic

fins

przesunigte ku gorze
shifted upward

7 (rzadko 6 lub 8)
7 (seldom 6 or 8)

Romanogobio kesslerii

wyrazny, podwadjny
V-ksztattny wzér

clear, double V-shaped
pattern

obecne, wyczuwalne
w dotyku
present, tactile

dtugie, siegajg za tylng
krawedz oka

long, behind the posterior
edge of the eye

podwdjnie punktowana,
przebiegajaca niemal w linii
prostej

double spotted, almost

a straight line

zdecydowanie wysmukty,
delikatny
definitely slender, delicate

cylindryczny, bardzo niski
cylindrical, very low

zawsze zdecydowanie blizej
ptetw brzusznych

always much closer to pelvic
ins

=N

przesunigte ku gorze
shifted upward

8 (bardzo rzadko 7 lub 9)
8 (very seldom 7 or 9)
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$ci pierwszego promienia pletwy grzbietowej
(vs Tagodnie opadajaca),

« linia boczna podwdjnie punktowana [po-
dobnie jak u piekielnicy Alburnoides bipunc-
tatus (Bloch, 1782), jednak mniej wyraznie;
vs pojedynczo punktowana u G. gobio com-
plex] i przebiegajaca wzglednie prosto (vs tuko-
wato wygieta ku dotowi),

o cylindryczny w przekroju trzon ogonowy
(vs bocznie splaszczony),

o dlugie wasiki, siegajace wyraznie za poto-
we $rednicy oka, niedochodzace do tylnej krawe-
dzi oczodotu (vs wasiki krétkie, zwykle niesiega-
jace polowy érednicy oka) (Bandrescu 1953, 1956,
1961; Kux, Weisz 1958; Rolik 1965; Banirescu,
Oliva 1966; Balon i in. 1987; Rolik, Rembiszewski
1987; Wanzenbdock i in. 1989; Naseka i in. 1999;
Naseka 2001a, b; Kottelat, Freyhof 2007).

Cztery osobniki mialy 3 twarde i 7 miekkich
promieni® w pletwie grzbietowej, u jednego ple-
twa grzbietowa byla mocno uszkodzona; w ple-
twie odbytowej wszystkie pie¢ osobnikéw miato
3 twarde i 6 miekkich promieni. W linii bocznej
mialy 39 + 2 (1 osobnik), 40 + 2 (3) oraz 41 + 2
(1) perforowane tuski. Pomiedzy linig boczng
a podstawa pletwy grzbietowej stwierdzono 5
poziomych rzedow tusek, pomiedzy linig bocz-
ng a podstawa pletw brzusznych - 4. Pomiedzy
odbytem a podstawa pletwy odbytowej kietbie
te miaty 6 (2 osobniki) lub 7 (3) tusek. Dookota
trzonu ogonowego stwierdzono 11 (1) lub 12 (4)
poziomych rzedéw tusek. Wzdtuz linii grzbietu,
pomiedzy glowa a podstawa pletwy grzbietowej
bylto 13 (1), 14 (2) lub 15 (2) tusek. Boki ciata
znaczylo okolo 6-7 ciemnych plam, na konco-
wym odcinku okoto 1/3 ciata zlanych w jeden
podtuzny pas. Pokrywa tuskowa na brzusznej
stronie ciala siegata do konica podstawy pletw
piersiowych lub pomiedzy poczatek a koniec
podstawy tych pletw.

2 Ostatni promien w pletwie grzbietowej i odby-
towej, rozwidlony do samej podstawy, jednak opar-
ty na pojedynczym promieniu bazalnym (pterygio-
forze) liczono jako 1. Wszystkie pozostate cechy me-
rystyczne okreslono wedlug metody opisanej przez
Nowaka i innych (2009c¢).

Kwestia dokladnego stanowiska systema-
tycznego polskich populacji kietbia biatoptetwe-
go nie zostata jak dotad szczegétowo wyjasnio-
na. Marszatl i Penczak (1992) oraz Danilkiewicz
(1999) odnotowali podobienstwo morfologiczne
badanych przez nich kietbi do osobnikéw z do-
rzecza Dunaju, w zwigzku z czym sugerowali ich
przynalezno$¢ do podgatunku R. albipinnatus
vladykovi. W przeciwienstwie do nich Blachuta
iinni (1994) skfaniali sie do zaklasyfikowania
populacji z Odry do podgatunku R. albipinnatus
belingi. Naseka i inni (1999) zaproponowali dwie
rozne klasyfikacje, w ktdrych kielbie biatopfe-
twe z dorzecza Wisty przypisano do podgatun-
ku R. albipinnatus albipinnatus lub R. albipinna-
tus belingi (Naseka, Bogutskaya w: Naseka i in.
1999) albo R. albipinnatus vladykovi (Binarescu
w: Naseka i in. 1999), zaleznie od uwzglednio-
nych cech morfologicznych. Podobnie Naseka
(2001b) zaklasyfikowal wislane populacje kiet-
bia biatoptetwego do podgatunku R. albipinna-
tus belingi. Kottelat i Freyhof (2007) podali, ze
terytorium Polski jest zasiedlone przez R. belin-
gi. Natomiast Nowak i inni (2009a) na podsta-
wie analiz molekularnych (S7indel) oraz morfo-

Ryc. 2. Potok Rzepnik: stanowisko kietbia biatoptetwe-
go Romanogobio albipinnatus complex (25.11.2009 r.,
fot. M. Nowak)

Fig. 2. The Rzepnik Stream: a site of the whitefin
gudgeon Romanogobio albipinnatus complex (25 No-
vember, 2009; photo by M. Nowak)
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logicznych stwierdzili, ze osobniki z Nidy naleza
do gatunku R. viadykovi.

Stanowisko w potoku Rzepnik nie jest ty-
powym siedliskiem kielbia bialopletwego, kto-
ry preferuje duze nizinne rzeki, charakteryzuja-
ce si¢ wolnym pradem wody (Bandrescu 1953,
1956, 1961; Naseka iin. 1999). Biandrescu (1956)
wyroznil nawet w rzekach strefe kietbia biato-
pletwego, obejmujaca dolny bieg Dunaju i jego
wiekszych doplywéw. Wstepowanie tej ryby
do mniejszych dopltywéw obserwuje si¢ jedy-
nie okazjonalnie (Bdndrescu 1956, 1961; Naseka
i in. 1999; Wolter 2006; Marszal i in. 2009).
Tymczasem w potoku Rzepnik 5 osobnikéow
R. albipinnatus complex odlowiono na oko-
to 200-metrowym odcinku o szerokosci koryta
nieprzekraczajacej 3 m i glebokosci 0,5-1,0 m,
zdnem mulistym i piaszczysto-mulistym
(ryc. 2). Potok ten uchodzi do Skawinki, 33-ki-
lometrowego prawobrzeznego doptywu Wisty.

Kielb bialopletwy uwazany jest w Polsce
za gatunek narazony na wyginiecie (VU)
(Witkowski i in. 2009). Podlega réwniez
ochronie gatunkowej (Rozporzadzenie 2004).
Obecnie na terenie Polski znanych jest okoto
20 stanowisk kietbia bialopletwego (Btachuta
2001, Heese 2004). Jednak uwzgledniajac
mniejsza uwage po$wiecana zwykle kielbiom
jako gatunkom o malych rozmiarach ciata
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Five specimens of Romanogobio albipinnatus complex (Fig. 1) were caught in the Rzepnik Stream (49°59'24"N,

19°48°20"E; a tributary of the Skawinka River, within the Upper Vistula drainage basin). The gudgeons were

of 52.0-57.5 mm in standard length. It is a very unusual occurrence site of R. albipinnatus (Fig. 2), which

commonly inhabits large lowland rivers. Due to general morphological resemblance to G. gobio complex, small

size and mainly nocturnal activity, the knowledge about the distribution of the whitefin gudgeon in the territory

of Poland is very limited and it seems underestimated.
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Torfowiska z uwagi na specyfike warunkéw

funkcjonowania naleza do najbardziej wrazliwych
i tym samym najbardziej zagrozonych antropopre-
sja ekosysteméw. Z tego powodu ich wystepowa-
nie na obszarze Polski jest juz znacznie ograniczone.
Jednoczeénie torfowiska przedstawiaja ogromng war-
to$¢ przyrodnicza, naukows i gospodarcza. Ich eko-
systemy maja istotny wplyw na zasoby wodne, a spe-
cyficzne siedliska torfowisk sg ostoja wielu rzadkich
i objetych ochrong gatunkéw roslin i zwierzat.
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Tradycyjnie uwage naukowcow przyciagaja jed-
nak zwykle duze obiekty tego typu ze zréznicowa-
ng, dobrze wyksztalcong roélinnoécia i florg obfitu-
jaca w rzadkie i objete ochrong gatunki. Publikacja
Torfowisko Zabieniec - warunki naturalne, rozwdj
i zapis zmian paleoekologicznych w jego osadach
pod redakeja dr. hab. Juliusza Twardego, prof. dr.
hab. Stawomira Zurka i dr. Jacka Forysiaka, przed-
stawiajaca wspolczesna szate roélinna i trwajaca bli-
sko 20 000 lat ewolucje matego, zaledwie 2,5-hekta-
rowego torfowiska kottowego pofozonego w Parku
Krajobrazowym Wzniesien Lodzkich, pokazuje, ze
nawet male, ubozsze florystycznie obiekty maja ol-
brzymie znaczenie naukowe i zastuguja na ochro-
ne nie tylko z uwagi na wystepowanie objetych
ochrong gatunkéw czy znaczenie dla lokalnych wa-
runkéw wodnych, lecz takze jako swoiste archi-
wa przyrody. S zapisem przemian $rodowiska za-
chodzacych w ciagu nierzadko kilkunastu tysiecy
lat ich funkcjonowania, stanowigc nos$nik wiedzy
z zakresu nauk o ziemi, biologii i ekologii, a tak-
ze archeologii i historii. Skuteczna ochrona zaréw-
no tych duzych, jak i niewielkich torfowisk, nie jest
tatwa, gdyz zachowanie w dobrym stanie ich bio-
cenoz wymaga ochrony calych zlozonych hydroge-
nicznych ekosystemoéw. Ponadto stan ekosystemow
torfowiskowych, ktéry obserwujemy wspodlczesnie,
stanowi jedynie krotki, koncowy etap ich rozwoju
trwajacego przynajmniej kilkaset lat. Dlatego wy-
pracowanie skutecznych metod ochrony torfowisk
wymaga poznania czynnikéw warunkujacych po-
wstanie i ostateczne uksztaltowanie tych ekosys-
teméw. Poznanie owych czynnikéw jest mozliwe
dzieki kompleksowym, interdyscyplinarnym pra-



com obejmujagcym m.in. badania osadéw, badania
geomorfologiczne czy analizy mikro- lub makrosz-
czatkéw roélinnych i zwierzecych. Prace przepro-
wadzone na torfowisku ,,Zabieniec” sa przyktadem
takiego kompleksowego podejscia. Monograficzne
opracowanie obszernie przedstawiajace wyniki kil-
kuletnich, interdyscyplinarnych badan torfowiska
»Zabieniec” jest jedna z niewielu tego typu publika-
cjinapolskim rynku wydawniczym. Szeroko zakro-
jone badania, wykonane na tym stanowisku przez
dwudziestokilkuosobowy zespot naukowcow z ca-
tej Polski, mimo ze dostarczaja wyjatkowo cennych
informacji z wielu dziedzin nauki i przyczyniaja sie
do opracowania skutecznych metod ochrony tego
typu obiektéw, nadal sa rzadkoscia w naszym kra-
ju. Omawiana publikacja zawiera wyniki badan ze-
spolu badawczego - przedstawicieli nauk geogra-
ficznych, biologicznych, historycznych i fizycznych.
W publikacji zawarto nie tylko opis wspdlczesnej
roélinnoéci torfowiskowej i jej przemian, lecz tak-
ze uwarunkowan wspolczesnego funkcjonowania,
jego budowy geologicznej, rzezby misy oraz jej naj-
blizszego otoczenia, sposobu zasilania torfowiska
w wode oraz warunkéw klimatycznych i gleby.
Obszerna publikacja, liczaca 214 stron, podzie-
lona zostala na cztery gléwne rozdzialy. W najob-
szerniejszym rozdziale pierwszym, pt. ,,Srodowisko
przyrodnicze torfowiska Zabieniec i jego najblizsze-
go otoczenia’, przedstawiono polozenie geograficz-
ne torfowiska ,Zabieniec” i jego ogolng charakte-
rystyke, a takze informacje dotyczace budowy geo-
logicznej torfowiska, wspdlczesnej szaty roslin-
nej i jej dynamiki oraz warunkéw funkcjonowania,
w tym uwarunkowan hydrogeologicznych i klima-
tycznych. Opisano tu takze bilans wodny torfowiska
i jego zmienno$¢ hydrochemiczng. Dowiadujemy
sie m.in., ze w obrebie torfowiska zidentyfikowa-
no ogoétem 16 zespoléw roélinnych i 5 syntakso-
néw w randze zbiorowiska reprezentujacych 9 klas
fitosocjologicznych, a flora torfowiska liczy 180 ga-
tunkow roélin naczyniowych i 23 gatunki mszakéw.
Szczegdlng uwage Autorzy poswiecili przy tym ga-

tunkom rzadkim i objetym ochrona. Rozdzial dru-
gi, »Archeologia i historia osadnictwa’, koncentru-
je sie na zagadnieniach zwigzanych z dziatalno$cia
czlowieka i rozwojem osadnictwa w rejonie torfowi-
ska. W rozdziale trzecim (,,Zapis zmian $rodowiska
przyrodniczego w osadach torfowiska »Zabieniec™)
przedstawiono i zinterpretowano wyniki interdyscy-
plinarnych badan osadéw z profilu o dlugosci po-
nad 16 m pobranego w centralnej czeéci torfowi-
ska. Na podstawie m.in. analizy pytkowej, makrosz-
czatkéw roélinnych, pancerzykéw okrzemek, szczat-
kéw ochotkowatych i wioslarek badaczom udato sie
odtworzy¢ historie szaty rodlinnej, wahania pozio-
mu wod w misie torfowiska, fluktuacje jego trofii,
a takze przebieg zmian klimatycznych. Okreslono
takze przebieg proceséw geomorfologicznych oraz
wplyw dziatalnosci czlowieka na ekosystem torfowi-
ska w ciggu ostatnich 600 lat. Ostatni, czwarty roz-
dzial pracy - ,,Ewolucja srodowiska przyrodniczego
torfowiska ,,Zabieniec” i jego okolic w ciggu ostat-
nich dwudziestu tysiecy lat” stanowi podsumowanie
wszystkich wnioskow dotyczacych ewolucji ekosys-
temu torfowiska w ciagu ostatnich 20 000 lat.

Omawiana publikacja zwraca uwage czytelnika
na znaczenie i wielka warto$¢ naukowa dotychczas
niezauwazanych, niewielkich ekosysteméw torfowi-
skowych, ktérych wspolczesna szata roslinna nie jest
na tyle wyjatkowa i cenna, aby przyciagna¢ uwage
naukowcow. Zamieszczone w omawianej publikacji
wyniki prac stanowia réwniez istotny argument do
dalszych badan, zachowania i ochrony niewielkich
torfowisk. Opracowanie powinno stanowi¢ zachete
do podejmowania wspdlpracy w realizacji podob-
nych interdyscyplinarnych badan innych torfowisk,
co z pewnoscia przyczyni si¢ do ich ochrony.

Artur Szymczyk
Uniwersytet Slaski
Wydziat Nauk o Ziemi

41-200 Sosnowiec, ul. Bedzinska 60
e-mail: artur.szymczyk@us.edu.pl

135



RECENZIE

Chroimy Przyr. Ojcz. 68 (2): 136-138, 2012

Jakub Kronenberg, Tomasz Bergier (red.):

Wyzwania zréwnowazonego rozwoju w Polsce

Fundacja Sendzimira, Krakow 2010, 414 + xviii stron, 97 rysunkow i fotografii, miekka oprawa,
format 23 x 16,5 cm, cena: 42 zt, ISBN 978-83-62168-00-2, wersja elektroniczna dostepna bez-
ptatnie na stronie: www.sendzimir.org.pl/podrecznik

Wyzwania
ZrOwnowazonego rozwoju
w Polsce

»Zréwnowazony rozw¢j” to w ostatnim cza-
sie pojecie coraz bardziej popularne. Powszechnie
uzywa si¢ go w oficjalnych krajowych i migdzyna-
rodowych dokumentach, coraz czgsciej pojawia si¢
w strategiach firm, miast i regionéw. Niemal obo-
wigzkowo koncepcje zréwnowazonego rozwoju
przywoluja dokumenty zwiazane z ochrong przy-
rody, w tym przede wszystkim ustawa o ochronie
przyrody z 16 kwietnia 2004 roku. Coraz czesciej
na polskich uczelniach wprowadzany jest tez przed-
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miot o tej nazwie, a nawet jesli nie powstaje samo-
dzielny przedmiot, to zagadnieniu temu poswie-
ca si¢ przynajmniej kilka zaje¢ na kursach ochrony
$rodowiska czy biologii konserwatorskiej. Az trud-
no uwierzy¢, ze nie bylo dotychczas w Polsce zad-
nego podrecznika z tego zakresu! Rozproszone in-
formacje znajdujg si¢ oczywiscie w roznych pozy-
cjach ksigzkowych, w kilku czasopismach, czy tez
w przepastnych zasobach Internetu. Recenzowana
ksigzka wypelnia te luke z nawiazka. Jest nie tyl-
ko podrecznikiem i kompendium wiedzy, ale tez
praktycznym poradnikiem z tego zakresu.

Ksiazka Wyzwania zréwnowazonego rozwo-
ju w Polsce zostala przygotowana przez zespét 22
autoréw, pod kierownictwem (a jak wynika z tre-
§ci - takze intelektualnym wplywem) Jakuba
Kronenberga i Tomasza Bergiera. Skiada sie z piet-
nastu rozdziatéw pogrupowanych w cztery cze-
$ci. Pierwsza dotyczy teorii (,Podstawy”), druga
- zroéwnowazonego rozwoju w biznesie (,,Biznes”),
trzecia — administracji publicznej na poziomie lo-
kalnym (,Samorzad lokalny”), a ostatnia - indy-
widualnych 0séb (,Konsument i obywatel”). Na
uwage zastuguje uklad poszczegélnych rozdzia-
6w, w sklad ktérych wchodza m.in. obszerne ,,stu-
dia przypadku”, ilustrujgce omawiane zagadnie-
nia, oraz ,narzedzia”’, pokazujace w jaki sposéb
koncepcje zréwnowazonego rozwoju mozna wdra-
za¢ w praktyce. To polaczenie teorii i praktyki wi-
da¢ tez w skladzie autoréw, wsrod ktérych sa za-
réwno przedstawiciele §wiata akademickiego, jak
i przedsiebiorstw oraz organizacji pozarzadowych.
Pomimo tej réznorodnosci, konsekwentnie utrzy-
mana struktura rozdzialéw i styl tekstu podkresla-



ja wyrazna spéjnos¢ calosci pracy. Jest to tym bar-
dziej istotne i godne pochwaly, ze ksigzka jest ob-
szerna i zawiera wiele watkow. Zostata napisana
przystepnym jezykiem i we wciagajacy czytelnika
sposob. Ramki, podkreslenia, marginesy na notat-
ki i ciekawe ilustracje dodatkowo ulatwiaja zrozu-
mienie tekstu.

W recenzowanej ksigzce nie poswiecono od-
dzielnego rozdziatu dla zagadnien ochrony przyro-
dy. Prawdopodobnie jest to przemyslana decyzja re-
daktorow, ktérzy chcieli uniknaé kojarzenia zréw-
nowazonego rozwoju wylacznie z ochrong przyrody.
Jest to przeciez koncepcja, ktéra odnosi si¢ do kaz-
dej sfery zycia. Przyrodzie i jej ochronie po$wiecono
jednak w tej pracy nalezne im miejsce, odwotujac sie
do przyrody jako podstawy funkcjonowania gospo-
darki i spoteczenstwa.

W rozdziale 1 przywolano koncepcje ustug eko-
system6w (zwanych tez $wiadczeniami lub ustu-
gami ekosystemowymi). To pojecie, ktore szerzej
omawiano réwniez na famach ,,Chronmy Przyrode
Ojczystg™
nia promowania ochrony przyrody. Chodzi o korzy-

, Ma ogromne znaczenie z punktu widze-

$ci, dostarczane cztowiekowi przez $rodowisko, bez
ktorych niemozliwe jest funkcjonowanie gospodar-
ki i spoleczenstwa. Odniesienia do ustug ekosyste-
mow pojawiaja sie rowniez w kolejnych rozdziatach
ksigzki — w szczegolnosci dotyczacych myslenia sys-
temowego (rozdz. 2) oraz zréwnowazonej konsump-
cji (rozdz. 14) - w obu przypadkach w odniesieniu
do koniecznosci zrozumienia znaczenia przyrody
z punktu widzenia rozwoju gospodarczego i zaspo-
kajania indywidualnych potrzeb czlowieka.

W ksigzce wskazano réwniez na potrzebe wy-
ceny wartoéci ekonomicznej przyrody. Korzysci,
ktérych dostarcza nam $rodowisko, w wiekszosci
nie sg przedmiotem obrotu na rynku. Z tego po-
wodu wiele osob, w tym decydent6éw, nie dostrze-
ga ich wartosci, traktujac je jako ,,dobro zawsze do-
stepne”. Ten model my$lowy jest sprzeczny z logika
ochrony przyrody (a nawet — nalezaloby powiedzie¢
- zlogika w ogole). Zdolnos¢ srodowiska do zaspo-
kajania naszych potrzeb jest ograniczona, podobnie

! Por. Z.M. Rosin i in. 2011. Koncepcja $wiadczen eko-
systemowych i jej znaczenie w ochronie przyrody polskiego
krajobrazu rolniczego. Chronmy Przyr. Ojcz. 67 (1): 3-20.

jak dostepno$¢ wiekszosci dobr i ustug na rynku.
W ksigzce przywolane zostaly ré6zne metody wy-
ceny przyrody, a takze przyklad ich zastosowania
w odniesieniu do Puszczy Bialowieskiej (pierwsze
studium przypadku w rozdziale 1). Na przyklad
okazuje sie, Ze wartos¢ Puszczy dla mieszkancow
naszego kraju jest okoto 200 razy wyzsza niz war-
tos¢ przychodow z wyrebu drewna na terenie tego
lasu! Przyrodnikow pewnie to specjalnie nie za-
skakuje, ale ekonomistow tak. Wykorzystanie tego
typu narzedzi moze w znaczgcym stopniu przyczy-
ni¢ sie do zréwnowazonego zarzadzania zasobami
przyrody w Polsce.

Srodowisko przyrodnicze jest w ksiazce trak-
towane jako podstawa dla rozwoju gospodarczego,
zaréwno w kontekscie lokalnym, jak i ponadnaro-
dowym. Szczegdlnie mocno zostalo to podkreslo-
ne w rozdziale 2, a zwlaszcza w towarzyszacych mu
studiach przypadku. Odnosza sie one odpowied-
nio do zarzadzania partycypacyjnego i adaptacyj-
nego. Pierwsze polega na wlaczaniu réznych zain-
teresowanych stron w proces podejmowania decy-
zji. Dzialania te muszg jednak by¢ poprzedzone edu-
kowaniem interesariuszy na temat znaczenia i cha-
rakteru zasobow, o ktérych wykorzystaniu decydu-
ja. W pierwszym studium przypadku przywolany
zostal przyktad takiej inicjatywy w dolinie Biebrzy.
Zarzadzanie adaptacyjne wiaze sie z takim plano-
waniem rozwoju, ktére w najwiekszym stopniu
uwzglednia specyfike otoczenia — dostosowuje sie
do naturalnych cykli w przyrodzie, np. do natural-
nej dynamiki dolin rzecznych. Drugie studium przy-
padku, jako jedyne w ksigzce dotyczace przyktadu
spoza Polski, pokazuje proby wdrozenia tej koncep-
cji w dorzeczu rzeki Cisy na Wegrzech. Stary para-
dygmat ,,ochrona krajobrazu przed rzeka” (zwigzany
z intensyfikacja gospodarki rolnej), zostal tam zasta-
piony przez nowy: ,,zycie w harmonii z rzeky” (ktéry
taczy sie z produktywnoscia krajobrazu, czyli wyko-
rzystywaniem jego naturalnych wlasciwosci).

Znaczenie czynnikéw ekonomicznych dla
ochrony przyrody podkre$lane jest takze w wielu in-
nych miejscach w ksiazce. Na przyklad, co wspdl-
nego maja duze korporacje z ochrona Puszczy
Bialowieskiej? Otéz mogg wyraznie odcigé si¢ od
pozyskiwania drewna z tego terenu, prowadzac
dzialania okreslane mianem zréwnowazonego za-
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rzadzania fanicuchem dostaw (rozdziat 7). Polega to
na wprowadzaniu wymogow wobec dostawcow, np.
dotyczacych stosowania konkretnych zasad ochrony
przyrody. Jedna z takich zasad, stosowanych przez
wiele przedsigbiorstw miedzynarodowych, jest za-
kaz korzystania z drewna pochodzacego z lasow za-
rzadzanych w spos6b nieodpowiedzialny. Firmy sto-
suja zréwnowazone zarzadzanie faricuchem dostaw
przede wszystkim po to, by dba¢ o swéj wizerunek
i zapobiec kojarzeniu ich z nieakceptowanymi przez
klientéw dziataniami.

W ksigzce pojawiaja sie takze praktyczne od-
niesienia do wykorzystywania sztucznie tworzo-
nych ekosysteméw - przede wszystkim sztucznych
mokradel, ktore stuza oczyszczaniu wody lub $cie-
kow. W szczegolnodci, w rozdziale 12, wiele uwagi
poswiecono oczyszczalniom ros’linnym, ktore ,,zu-
zywaja niewiele energii, charakteryzuja si¢ duza ela-
styczno$cia i odpornoécia na zmiany iloéci i jakosci
$cieku, a powstajacy w wyniku ich dzialania produkt
uboczny, w formie biomasy roslinnej, moze by¢ ta-
two wykorzystany” (s. 307). Oczyszczalnie tego typu
stanowig réwniez $rodowisko Zycia dla wielu gatun-
kéw owaddw, plazéw, a nawet ptakéw. Rozwigzania
przyjazne dla przyrody zostaly zreszta przywolane
réwniez w innych rozdzialach. Na przyklad w roz-
dziale 6, omawiajac potrzebe termomodernizacji
budynkéw, autorzy odwotali si¢ do koniecznoéci po-
szanowania miejsc legowych ptakow.

Z punktu widzenia ochrony przyrody ojczystej
warto wreszcie pamieta¢, ze przyroda nie zna granic
i musimy chroni¢ ja w kontekscie ponadnarodowym
(a niejednokrotnie nawet globalnym). Stad stusznie
autorzy odwoluja sie czgsto do rozwigzan miedzyna-
rodowych, w tym przede wszystkim unijnych (nie-
stety nie zauwazaja pewnych krytycznych z punktu
widzenia decyzji UE, dotyczacych np. zarzadzania
krajobrazem rolniczym). Kontekst miedzynarodo-
wy, by¢ moze, najbardziej wyraznie wida¢ w rozdzia-
le 1, w studium przypadku dotyczacym zarzadzania
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zasobami dorsza w Baltyku. Szczegolnie istotng role
odegraly w tym przypadku instytucje miedzynaro-
dowe: Miedzynarodowa Rada Badan Morza (ICES)
i Unia Europejska. Ponadto, dla skutecznej ochro-
ny przyrody konieczne sa dzialania nas wszystkich
- 0s0b podejmujacych indywidualne decyzje kon-
sumpcyjne. Wybierajac dobra i ustugi na rynku mo-
zemy minimalizowa¢ nasz negatywny wplyw na $ro-
dowisko, a takze wspiera¢ organizacje pozarzado-
we dzialajace w tym obszarze. Tego typu zagadnie-
nia zostaly szczegélowo omdwione w rozdziale 14.
Jeszcze raz na uwage zastuguje wiec spéjnos¢ oma-
wianej ksiazki i systemowe podejscie do analizowa-
nej problematyki. Na koniecznoé¢ systemowego po-
dejécia i dostrzegania powigzan szczegélnie czesto
zwracaja uwage przyrodnicy, a rzadziej przedsta-
wiciele innych gafezi nauki. Autorom i redaktorom
ksigzki Wyzwania zrownowazonego rozwoju w Pol-
sce — wszak nie tylko przyrodnikom - to zadanie sie
réwniez udato.

Podsumowujac, tego typu publikacje maja do-
niosle znaczenie dla ochrony przyrody. To bardzo
wazne, gdy o ochronie przyrody w tak $wiadomy
sposob mowia nie tylko przyrodnicy, ale takze eko-
nomisci czy inzynierowie. Doskonale znaja oni je-
zyk, ktérym posltuguja sie politycy i, by¢ moze, ko-
rzystajac z argumentow zrozumialych w tym jezy-
ku, beda w stanie przekona¢ decydentow do ko-
niecznosci ochrony przyrody. Recenzowana ksigzka
z pewnosciag ma szanse si¢ do tego przyczyni¢. Tym
bardziej ze jest dostepna w bezplatnej wersji elektro-
nicznej. Goraco zachecamy do pobierania pliku, lek-
tury i rozpropagowania omawianej publikacji.

Piotr Tryjanowski, Zbigniew Kwiecitiski

Instytut Zoologii, Uniwersytet Przyrodniczy
60-625 Poznan, ul. Wojska Polskiego 71 C
e-mail: piotr.tryjanowski@gmail.com,
zookwiatek@interia.pl
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Stowa kluczowe: Gérny Slask, GKO, awifauna.

Z okazji 30. rocznicy istnienia Gérnoslaskiego Kofa Ornitologicznego (GKO) w dniach 24-25
wrzesnia 2011 roku w O$rodku Edukacji Ekologicznej ,,Lesnik” RDLP w Ustroniu Slaskim odby-
ta si¢ konferencja pt. ,,Ptaki i ich ochrona na Gérnym Slgsku”. Cze$¢ plenarna rocznicowego pro-
gramu skladala sie z dziesieciu referatéw poswieconych takim tematom, jak: problemy ochrony
przyrody, stan awifauny oraz konsekwencje wybuchu nuklearnego elektrowni w Czernobylu dla
zdrowia ludzi i zwierzat. Ornitolodzy z Gérnego Slaska sg autorami okolo 200 artykutéw nauko-
wych i rozdziatéw w ksigzkach, 100 referatéw na zjazdach i konferencjach oraz ponad 300 arty-
kutéw popularnonaukowych, licznych opracowan i waloryzacji dla samorzadéw, urzedéw admi-
nistracji panstwowej i Laséw Panstwowych. Dzigki staraniom czlonkéw GKO m.in. powigkszo-
no rezerwat przyrody ,,Lezczok’, utworzono nowy rezerwat ,Las Dabrowa” i 3 zespoly przyrod-
niczo-krajoznawcze. Co roku cztonkowie GKO uczestnicza w akcjach obraczkowania, znakujac
od 3000 do 5000 ptakéw, przez co wnosza spory wklad w poznanie wedréwek, dyspersji i innych
aspektow biologii i ekologii poszczegdlnych taksonéw. Obecnie GKO rozpoczyna prace nad ksigz-
kowa monografiag awifauny Gérnego Slaska.

W dniach 24-25 wrze$nia 2011 roku do spotkania byla 30. rocznica zatozenia

w Oérodku Edukacji Ekologicznej ,Le$nik”
Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Ustroniu odbyta si¢ konferencja ,Ptaki
iich ochrona na Gérnym Slasku”, zorgani-
zowana przez Regionalng Dyrekcje Lasow
Panstwowych w Katowicach (RDLP) i Gérno-
$laskie Koto Ornitologiczne (GKO). Okazja

Gornoélagskiego Kota Ornitologicznego (wcze-
$niej Katowickiego Kota Sekeji Ornitologicznej
Polskiego Towarzystwa Zoologicznego).
Czeé¢plenarnarocznicowegoprogramuskta-
dala sie z referatow poswieconych problemom
ochrony przyrody i ptakéw na Gérnym Slasku.
Po przywitaniu uczestnikéw obrady rozpoczat
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Ryc. 1. Uczestnikow konferencji przywitat i obrady roz-
poczat dr inz. K. Szabla, dyrektor RDLP w Katowicach
(Ustron, 24.09.2011 r., fot. H. Koscielny)

Fig. 1. The conference’s members were greeted by Dr.
Eng. K. Szabla, the director of RDLP (Regional Directorate
of State Forests) in the city of Katowice, who also be-
gan the session (Ustron, 24 September, 2011; photo by
H. Koscielny)

dr inz. Kazimierz Szabla, dyrektor RDLP w Ka-
towicach (ryc. 1), przedstawiajac formy ochro-
ny przyrody na terenie administrowanym przez
Regionalng Dyrekcje w Katowicach, ze szcze-
gélnym uwzglednieniem probleméw ochrony
laséw Gornoslaskiego Okregu Przemystowego
oraz skutkéw zamierania $§wierka w Beskidach
i dziatan le$nikéw zmierzajacych do przebudo-
wy drzewostandw na tym terenie. Dr hab. Piotr
Profus zInstytutu Ochrony Przyrody PAN
w Krakowie i prezes GKO dr Jacek Betleja za-
poznali uczestnikéw spotkania z ,,Czerwona
Lista Ptakéw Gérnego Slaska’, prezentujac réw-
nocze$nie zmiany w awifaunie tego regionu
w ostatnich dziesigcioleciach. Prof. dr hab.
Tadeusz Stawarczyk (ryc.2) z Muzeum Przy-
rodniczego Uniwersytetu Wroclawskiego pod-
sumowal wyniki 40 lat pracy Komisji Fau-
nistycznej Polskiego Towarzystwa Zoologicz-
nego i przedstawil zmieniajace sie kryteria za-
twierdzania obserwacji rzadkich gatunkéw
ptakéw. W kolejnym referacie dr Mariusz
Ostanski (ryc. 3) przypomnial fakty dotycza-
ce 30 lat istnienia GKO, jego osiggniecia na

Ryc. 2. Faunistycznej

40-lecie pracy Komisji
PTZool podsumowat prof. T. Stawarczyk (Ustron,
24.09.2011 r., fot. H. Koscielny)

Fig. 2. Forty years of work by the Faunistic Committee
(PTZool) were summed up by Prof. T. Stawarczyk
(Ustron, 24 September, 2011, photo by H. Koscielny)

126

Ryc. 3. Poczatek dziatalnosci i osiaggniecia czton-
kow GKO przedstawit dr M. Ostanski (Ustron,
24.09.2011 r., fot. H. Koscielny)

Fig. 3. The beginning of activities and achievements
of GKO members were presented by Dr. M. Ostariski
(Ustron, 24 September, 2011, photo by H. Koscielny)
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skale regionu i kraju oraz wspomnial czton-
kow Kota, zmarlych w ciagu ostatniego roku.
W nastepnym wystapieniu dr Jacek Betleja na-
szkicowal zalozenia nowego opracowania or-
nitofauny Gornego Slaska, ktére stanie sie ce-
lem pracy czlonkéw Kota w najblizszych latach.
Kolejne dwa referaty po$wiecono ochronie $le-
powrona - herbowego ptaka gornoslaskich or-
nitologéw. Dr Jacek Betleja przedstawil wyste-
powanie $lepowrona na Gérnym Slasku, na-
tomiast metody aktywnej ochrony tego pta-
ka w Dolinie Gdrnej Wisty podsumowal dr
Mateusz Ledwon. Prace nad odtworzeniem pra-
widtowych stosunkéw wodnych w rezerwacie
»Lezczok” pod Raciborzem byly tematem refe-
ratu mgr. inz. Roberta Pabiana, nadle$niczego
Nadlesnictwa Rudy Raciborskie. Problemy re-
stytucji sokota wedrownego w Polsce ze szcze-
golnym uwzglednieniem le$nej populacji tego
drapieznika przedstawil mgr inz. Stawomir
Sielicki. Atrakcja tej czesci obrad byta obecno$¢
sokolnika z dorostym sokotem wedrownym na
rekawicy (ryc. 4). Restytucje i ochrone glusz-
ca na terenie Beskidu Slaskiego oraz do$wiad-
czenia wolierowej hodowli tego ptaka zrefero-
wal mgr inz. Zenon Rzonca (ryc. 5), kierujg-
cy oérodkiem hodowli w Nadle$nictwie Wista.
Prelegent podat, ze w latach 2004-2011 z tej ho-
dowli do laséw Beskidu Slaskiego wypuszczo-
no Iacznie 422 gluszcéw obu pici, a 41 mio-
docianych ptakéw - do dwoch odleglejszych
Nadle$nictw: Nawojowa (Beskid Slaski) i Ru-
szow (Bory Dolnoslaskie). Ostatnim refera-
tem w czgéci plenarnej konferencji byt wyklad
prof. dra hab. Ludwika Tomialojcia z Wrocta-
wia (ryc. 6) pt.: Prawda o skutkach zdrowotnych
Czarnobyla dla ludzi i zwierzgt, podsumowuja-
cy przemilczane lub niedoceniane wyniki ba-

Ryc. 5. O hodowli wolierowej gtuszcza Tetrao urogal-
lus w Nadl. Wista i zasilaniu zamierajacej dzikiej po-
pulacji tego kuraka méwit mgr inz. Z. Rzonica (Ustron,
24.09.2011 r., fot. H. Koscielny)

Fig. 5. M.Sc. Eng. Z. Rzorica talked about aviary breed-
ing of the western capercaillie Tetrao urogallus in the
Forest Division of Wista and supporting the wild pop-
ulation of this critically endangered gallinaceous bird
(Ustron, 24 September, 2011, photo by H. Koscielny)

Ryc. 4. Mgr inz. S. Sielicki i sokolnik z sokotem we-
drownym Falco peregrinus na rekawicy (Ustron,
24.09.2011 r., fot. H. Koscielny)

Fig. 4. M.Sc. Eng. S. Sielicki and a falconer with per-
egrine falcon Falco peregrinus on his glove (Ustron,
24 September, 2011; photo by H. Koscielny)
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Ryc. 6. Prof. L. Tomiatoj¢ méwit o przemilczanych lub
niedocenianych skutkach zdrowotnych ,,Czarnobyla”
na zdrowie ludzi i zwierzat (Ustron, 24.09.2011 r., fot.
H. Koscielny)

Fig. 6. Prof. L. Tomiatoj¢ talked about unspoken or un-
derestimated health consequences of “Czarnobyl” for
humans and animals (Ustron, 24 September, 2011; pho-
to by H. Koscielny)

dan ludzi i zwierzat zyjacych na terenach obje-
tych skazeniem promieniotwdrczym.

W kolejnej czesci spotkania zaprezentowa-
no diaporamy fotografikéw przyrody zwigza-
nych z Gérnym Slgskiem - Tomasza Sczansnego
i Lestawa Kostkiewicza oraz diaporame o przy-
rodzie wschodniej Polski Przez puszcze i ba-
gna autorstwa wybitnego fotografika Grzegorza
Lesniewskiego (ryc. 7). Czeé¢ audiowizualng ob-
rad zakonczyl pokaz filmu Sowy Polski Artura
Tabora. Obradom towarzyszyta wystawa zdje¢
ptakow autorstwa goérnoslaskich fotografikow:
Henryka Koécielnego, Lestawa Kostkiewicza,
Krzysztofa Belika, Tomasza Sczansnego. Wieczo-
rem, pierwszego dnia konferencji, odbylo sie
ognisko z wystepami goralskiej kapeli i degusta-
cja regionalnych potraw.

W drugim dniu konferencji, 25 wrzesnia
2011 roku, zorganizowano wycieczke na teren
Nadle$nictwa Wisla, a w jej trakcie: prezenta-
cje Osrodka Edukacji Ekologicznej w Istebnej,
wizyte w Muzeum Swierka i Karpackim Banku
Genoéw oraz w Osrodku Hodowli Wolierowej
i Restytucji Gluszca (ryc. 8). Uczestnicy sesji

Ryc. 7. Wieczorna rozmowa wybitnego fotografi-
ka ptakéw mgr. G. Lesniewskiego (po lewej) z preze-
sem GKO —dr. J. Betlejg (w $rodku) i dr. M. Ostanskim
(Ustron, 24.09.2011 r., fot. H. Koscielny)

Fig. 7. Evening conversation of the outstanding bird pho-
tographer M.Sc. G. Lesniewski (on the left) with the pres-
ident of GKO (Upper Silesian Ornithological Association)
Dr. J. Betleja (in the middle) and Dr. M. Ostariski (Ustron,
24 September, 2011, photo by H. Koscielny)
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Ryc. 8. Wycieczka w Osrodku Hodowli Wolieroweji Re-
stytucji Gtuszca. Oprowadza mgr inz. Z. Rzonca (po le-
wej) (Nadl. Wista, 25.09.2011 r.; fot. H. Koscielny)
Fig. 8. A tour given by M.Sc. Eng. Z. Rzorica (on the
left) in the Centre of Aviary Breeding and Restoration
of Western Capercaillie (the Forest Division of Wista,
25 September, 2011; photo by H. Koscielny)
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wyjazdowej mogli bezposrednio pozna¢ me-
tody edukacji ekologicznej dzieci i mlodziezy,
nowoczesnej aktywnej ochrony laséw w Be-
skidach, a takze zobaczy¢ o$rodek stuzacy ra-
towaniu wymierajacego skrzydlatego krola
gor - gluszca. Dla wielu bylo to pierwsze bez-
posrednie spotkanie z tym wspanialym pta-
kiem. Dzieki oprowadzajacemu - kierowniko-
wi Oérodka, mgr. Z. Rzoncy - poznano biolo-
gie tego ptaka, zastosowanie badan terenowych
w jego hodowli, a takze metody przywracania
go naturze. Konferencje zakonczyly powrét do
Osrodka Lesnej Edukacji i obiad.

W obchodach 30-lecia GKO wzieto udziat
ponad 80 os6b: lesnikéw z RDLP w Katowicach,
czfonkéw i sympatykéw GKO oraz zaproszo-
nych gosci, wsrdéd ktérych, oprocz profeso-
réow: Andrzeja Dyrcza, Ludwika Tomialojcia
i Tadeusza Stawarczyka z Uniwersytetu Wrocta-
wskiego, byli: mgr Jolanta Prazuch - dyrek-
tor Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Katowicach i dr Jerzy B. Parusel — dyrek-
tor Centrum Dziedzictwa Przyrody Gornego
Slaska (ryc. 9). W czasie konferencji dysku-
towano problemy badan i ochrony przyrody
i ptakéw, zainicjowano nowe projekty i opra-
cowania, méwiono o dalszej wspotpracy or-
nitologéw zaréwno z lesnikami, wiascicielami
stawow rybnych, jak i instytucjami panstwo-
wymi oraz samorzadowymi. Dzieki goscinno-
éci regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Katowicach i §wietnej organizacji spotkanie
miafo wyjatkowy charakter i godnie u$wietnito
30. rocznice powstania organizacji zrzeszajacej
gornoslaskich ornitologdw.

Gornoélaskie Koto Ornitologiczne powsta-
to jako Katowickie Koto Sekeji Ornitologiczne;
Polskiego Towarzystwa Zoologicznego w dniu
28 wrzeénia 1981 roku z inicjatywy Piotra
Cempulika i Tadeusza Krotoskiego. W okresie
poprzedzajacym mgr Piotr Cempulik prowa-
dzit na terenie Slaskiego Ogrodu Zoologicznego
w Chorzowie zajecia z zoologii i ornitolo-
gii dla mlodziezy ze szkot srednich, natomiast
mgr Tadeusz Krotoski, wspotpracownik Stacji
Ornitologicznej PAN w Gorkach Wschodnich
i Zaktadu Ochrony Przyrody PAN w Krakowie,

od poczatku 1980 roku podejmowal starania
o zrzeszenie amatoréw ornitologii z Gérnego
Slaska. Dzieki zalozeniu Katowickiego Oddzialu
Polskiego Towarzystwa Zoologicznego i po-
parciu Zarzadu Sekcji Ornitologicznej tego
Towarzystwa mozliwe stalo sie utworzenie
w Katowicach Kola Sekcji, zrzeszajacego mi-
tosnikéw ptakéw z Goérnego Slaska. W spo-
tkaniu zalozycielskim w budynku Wydzialu
Biologii i Ochrony Srodowiska Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach uczestniczyto 26 ama-
toréw ornitologii oraz zaproszeni goécie: doc.
dr hab. Jan Bednorz - przewodniczacy sek-
cji Ornitologicznej PTZool, mgr Jerzy Ptaszyk
— sekretarz Sekcji, doc. dr hab. Kazimierz
Czechowicz - przewodniczacy Katowickiego
Oddziatu PTZool oraz dr Tadeusz Stawarczyk
i mgr Wojciech Grabinski z Zakiadu Ekologii
Ptakéw Uniwersytetu Wroclawskiego. Powo-
tano wowczas pierwszy zarzad Kofa - prze-
wodniczacego mgra Piotra Cempulika, zastep-
ce przewodniczacego Bogdana Rozkruta i se-
kretarza Tadeusza Krotoskiego, a takze nakre-
$lono plan dalszej dzialalnosci.

Koto od poczatku istnienia pracowa-
fo intensywnie. Najwazniejszymi kierunka-
mi dzialania staly sie: inwentaryzacja i mo-
nitorowanie terenéw cennych ornitologicz-
nie na Gérnym Slagsku, inwentaryzacja nie-
zamarzajacych ciekéw wodnych i, poczaw-
szy od sezonu 1982/1983, prowadzenie regu-
larnych liczen zimujacych ptakéw wodno-
-blotnych, inwentaryzacja i kontrola gniazd
bociana biatego, stanowisk pustulki i kolonii
gawrona na terenie Goérnoslaskiego Okregu
Przemystowego. Czlonkowie Kota wlaczy-
li sie w prace Kartoteki Gniazd i Legéw we
Wroctawiu, a od 1983 roku, kiedy powstat we
Wroctawiu Klub Ornitologéw Slaska - w gro-
madzenie danych dla planowanej monogra-
fii ptakéw Slaska. Dzigki intensywnym stara-
niom w kolejnych latach zwiekszala sie licz-
ba cztonkéw i sympatykéow Kota, rozwija-
fa aktywno$¢ i dziatalno$¢ na rzecz pozna-
nia i ochrony ptakéw i przyrody. Gérnoélascy
ornitolodzy od poczatku przekazywali swoje
dane do Kartoteki Ptakéw Slaska w Zaktadzie
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Konferencja ,,Ptaki i ich ochrona na Gérnym Slasku”

Ekologii Ptakow we Wroctawiu, a w latach 90.
XX wieku zalozyli réwniez Bank Informacji
Awifaunistycznej Muzeum Gornoslagskiego,
prowadzony przez Jacka Betleje, obecnie obej-
mujacy ponad 30 tysiecy stwierdzen ptakow.
Dzial Przyrody Muzeum Goérnoélaskiego stat
sie tez siedzibg Kota. W czasie 30 lat istnie-
nia co miesigc od pazdziernika do marca od-
bywaly sie zebrania z prelekcjami, pokazami
przezroczy, omawianiem aktualnych tema-
tow i problemdéw. Poczatkowo miejscem spo-
tkan byl budynek Wydziatu Biologii i Ochro-
ny Srodowiska Uniwersytetu Slaskiego w Ka-
towicach, w nowym tysigcleciu stala sie¢ nim
siedziba Muzeum Goérnosélaskiego w Bytomiu.
Jesienig kazdego roku odbywaly sie sesje wy-
jazdowe Kota, zapoczatkowane w pazdzierni-
ku 1984 roku zorganizowanym przez Henryka
Szymiczka obozem w Bukowie koto Raciborza.
Szczegdlnie uroczyscie obchodzono 20-le-
cie Kota w Koszecinie w dniach 22-23 wrze-
$nia 2001 roku i 25-lecie rowniez w Koszeci-
nie, w siedzibie Zespotu Pie$ni i Tanca ,,Slqsk”
- w dniach 14-15 pazdziernika 2006 roku.
Czlonkowie Kola majg swodj udzial w po-
wstaniu fundamentalnych opracowan orni-
tologicznych: Ptaki Slgska (1991), Awifauna
Polski (2003), Polski atlas ornitologiczny (1995-
-2004), Inwentaryzacja bociana biatego (2006),
Ostoje ptakéw w Polsce i Ostoje ptakow o zna-
czeniu migdzynarodowym w Polsce, oraz sg au-
torami okolo 200 artykuléw naukowych i roz-
dzialéw w ksigzkach, 100 referatéw na zjaz-
dach i konferencjach ornitologicznych polskich
i zagranicznych, ponad 300 artykuléw popu-
larnonaukowych w prasie ogoélnopolskiej i re-
gionalnej, opracowan i waloryzacji dla samo-
rzadéw, urzedéw administracji panstwowej
i Lasow Panstwowych. Realizuja oni progra-
my o randze europejskiej, np. monitoring ostoi
ptakow o znaczeniu migdzynarodowym (IBA),
ostoi z sieci Natura 2000, monitoring pospoli-
tych ptakéw legowych (MPPL) i ptakow dra-
pieznych, liczenia zimujacych ptakéw wodno-
-blotnych. Cztonkowie GKO wyznaczyli sie¢ te-
renéw ornitologicznie cennych na skale regio-
nu i dla 15 z nich opracowali dokumentacje na-

ukowa, podsumowana w publikacjach dotycza-
cych awifauny legowej i przelotnej. Dzigki sta-
raniom czfonkéw GKO powigkszono rezer-
wat ,Lezczok” pod Raciborzem, a takze utwo-
rzono rezerwat przyrody ,Las Dgbrowa” pod
Gliwicami oraz trzy zespoly przyrodniczo-kra-
jobrazowe i jeden uzytek ekologiczny.
Gornoslascy ornitolodzy szczegdlng uwa-
ge poswiecili ptakom miast i terendéw prze-
mystowych, czego wyrazem jest opracowa-
nie Atlasu ptakéw legowych Gliwic (2007), arty-
kuly o wybranych gatunkach ptakéw (gawron,
pustutka, sroka, jaskétka, kokoszka) na terenie
miast Gornoélaskiego Okregu Przemystowego
oraz prace na temat biologii baczka i kokosz-
ki na stawach rybnych izbiornikach przemy-
stowych. Duzg ich zastugg sa badania ptakow
w kompleksach lesnych: Lasach Tarnogorsko-
-Lublinieckich,Gliwicko-Strzelecko-Kedzierzyn-
skich, na Plaskowyzu Rybnickim i w Puszczy
Pszczynskiej. Wiele uwagi i pracy po$wieco-
no dolinom Goérnej Wisly i Odry, co zaowoco-
walo powstaniem lokalnych grup roboczych na
czele z Grupg Robocza Gérnej Wisly ,,Czaplon”,
zalozong przez kolejnego prezesa Kota — Jacka
Betleje, gromadzacg ornitologéw zaréwno z Gor-
nego Slaska, jak i Matopolski. W latach 90. od-
bywaty si¢ obozy obraczkarskie w Nadlesnictwie
Rudziniec inad Zbiornikiem Goczalkowickim
organizowane przez czlonkéw Kota: Zbigniewa
Chrula i Jacka Betleje. Coroczne obraczkowa-
nie 3-5 tysiecy ptakéw, obraczkowanie mtodych
bocianéw biatych i czarnych na gniazdach, ob-
raczkowanie i obrozowanie tabedzi niemych na
pierzowisku i zimowiskach, obrgczkowanie pta-
kéw wréblowych w sezonie legowym iw cza-
sie wedréwek przyniosty znaczacy wktad w po-
znanie wedréwek ptakéw. Czlonkowie GKO
uczestniczg réwniez w pracach Akcji Battyckiej,
Akcji Carpatica, obraczkowaniu ptakéw siewko-
wych na zbiornikach zaporowych Opolszczyzny
iDolnego Slaska, badaniach mew w Dolinie
Gornej Wisly, ptakéw Bagien Biebrzanskich,
Bieszczadéw Zachodnich, Babiej Gory i Orawy.
Historia Kota obfituje w osiggniecia w aktywnej
ochronie ptakéw, takie jak: ratowanie i odtwa-
rzanie wysp z koloniami §lepowrona w Dolinie
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Gornej Wisty, tworzenie sztucznych wysp dla
rybitw na stawach rybnych, zaktadanie platform
gniazdowych dla bocianéw biatych, wieszanie
skrzynek legowych dla ptakéw w parkach i la-
sach, instalowanie skrzynek dla jerzykéw i pu-
stutek w miastach, oznakowanie linii energe-
tycznej zabezpieczajace ptaki przed kolizjami
przy Zbiorniku Dzierzno Duze pod Gliwicami.
Doraznie prowadzono akcje interwencyjne do-
tyczace ochrony przyrody w miastach, ochrony
cennych ostoi ptakéw w lasach, zwalczania ktu-
sownictwa oraz nielegalnego chwytania, prze-
trzymywania isprzedawania ptakéw chronio-
nych.

Czlonkowie Kola zajmuja si¢ takze eduka-
cja ekologiczna. Sq wsrdd nich wybitni fotogra-
ficy przyrody - autorzy zdje¢ publikowanych
w licznych ksigzkach i czasopismach oraz pre-
zentowanych podczas wystaw. Promocji wie-
dzy o ptakach i problemach ich ochrony stu-
23 takze wystapienia w programach telewizyj-
nych ogélnopolskich i regionalnych, wyciecz-
ki w ramach Dni Ptakéw, prelekcje w szko-
tach i przedszkolach. Otwarta formuta zebran
umozliwia uczestnictwo wszystkim zaintereso-
wanym, niezaleznie od wieku, zawodu i stopnia
zaawansowania w poznaniu przyrody.

Gornoslaskie Koto Ornitologiczne wspol-
pracuje z wieloma organizacjami i instytu-
cjami zajmujacymi si¢ badaniami ptakow
i ochrong przyrody, m.in. z Zaktadem Ekologii
Behawioralnej Uniwersytetu Wroctawskiego,
Instytutem Ochrony Przyrody PAN w Krako-
wie, Stacja Ornitologiczng PAN w Gdansku,
Regionalng Dyrekcja Ochrony Srodowiska
w Katowicach, Centrum Dziedzictwa Przy-
rody Gérnego Slaska. Coraz lepsza jest row-
niez wspolpraca z lesnikami z Regionalnej
Dyrekgji Lasow Panstwowych w Katowicach.
Milo$nicy ptakow zrzeszeni w GKO uczestni-
cza réwnocze$nie w pracach Ogdlnopolskiego
Towarzystwa Ochrony Ptakéw, Polskiego
Towarzystwa Przyjaciél Przyrody ,,pro Natura”,
Polskiego Klubu Ekologicznego, Komitetu
Ochrony Orléw. Bliskie kontakty facza gérno-
$laskich ornitologéw z Matopolskim Towarzy-
stwem Ornitologicznym, Grupa Ornitologiczna
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Berlina Zachodniego, Grupa Awifaunistyczng
Jeziora Bodenskiego, Klubem Ornitologicznym
Poludniowej Jutlandii w Danii, Slaskim Towa-
rzystwem Ornitologicznym w Ostrawie.

Grupa aktywnych cztonkéw Kota liczy oko-
fo 60-70 osdb, cho¢ w pracach i spotkaniach
uczestniczy ponad 100 oséb. Zauwazalna jest,
podobnie jak we wszystkich organizacjach, ro-
tacja osobowa wynikajaca z wieku, ksztalcenia,
zaje¢ zawodowych. Wychowankami Kofa jest
juz kilkunastu profesjonalnych ornitologow,
dziatajacych nie tylko na Slasku, lecz takze w in-
nych czedciach Polski. GKO oprécz profesjona-
listow zrzesza réwniez przedstawicieli roznych
zawodéw, studentéw, mtodziez szkolng i eme-
rytéw. Wielu z amatordw to eksperci w dziedzi-
nie ornitologii i ochrony przyrody, posiadajacy
uprawnienia obraczkarskie, dorobek naukowy
w postaci publikacji, wysokie miejsca w rankin-
gu najlepszych obserwatoréw ptakéw. Koto gro-
madzi jednak réwniez licznych mniej zaawan-
sowanych miltoénikéw ptakéw, korzystajacych
z wiedzy i do$wiadczenia starszych stazem ko-
legéw. Kazdy zainteresowany moze uczestni-
czy¢ w zebraniach, pracach terenowych, wypra-
wach i wycieczkach. Wszystkich $lgskich ptako-
lubéw laczy kolezenstwo, rado$¢ z obserwacji
w terenie i kontaktu z przyroda.

Po 30 latach istnienia Goérnoslaskie Koto
Ornitologiczne zdobyto uznanie i znaczaca po-
zycje w polskiej ornitologii, dorobek zaréw-
no w zakresie prac terenowych i badan ptakow,
jak i ochrony przyrody. Stalo si¢ znaczaca, nie-
zalezng organizacja w regionie. Wyrazem am-
bitnych planéw i dazenia do dalszego rozwo-
ju jest przeksztalcanie Katowickiego Kota Sekji
Ornitologicznej PTZoolwobecnie powstajaca sa-
modzielng organizacje pod nazwa Gdrnoslaskie
Koto Ornitologiczne. Zalozycielskie zebrania
nowego stowarzyszenia odbyly sie w Bytomiu,
w siedzibie Muzeum Goérnoslaskiego w dniach:
4 listopada 2011 i 5 stycznia 2012 roku. Na spo-
tkaniach przedyskutowano i przyjeto statut or-
ganizacji i wybrano zarzad. Prezesem zostal po-
nownie dr Jacek Betleja. Nakres$lono ogolny
plan dzialania na przyszle lata. Celem, do kto-
rego obecnie dazy GKO, jest opracowanie i wy-
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danie ksigzkowej monografii awifauny Gérnego
Slaska. Istotna jest rowniez promocja ornitologii
i ochrony przyrody, pozyskanie nowych czton-
kéw i sympatykéw Kota. Oczekuje sie, ze przy-
szle lata beda dobrg kontynuacja 30-letniej pra-
cy, przyniosa kolejne osiagniecia i sukcesy.

Podziekowania

Wiszystkie fotografie wykonal Henryk Koécielny,
ktéremu bardzo dzigkujemy za ich udostepnienie.
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Ostariski M., Profus P. Conference “Birds and their protection in Upper Silesia” — 30*" Anniversary of
the Upper Silesian Ornithological Association, Ustron 24-25 September, 2011

On September 24" and 25" 2011, the Conference “Birds and their protection in Upper Silesia” was held in the
Katowice District Forestry Educational Center in Ustron. It was organized by the Katowice District Forestry
Office and the Upper Silesian Ornithological Association (GKO). The objective was to celebrate the 30"
Anniversary of GKO. During the conference the papers on birds, as well as the nature conservation in Upper
Silesia were presented together with accompanying slide shows and exhibition of bird photographs. On the
second day - September 25%, the excursion to the Ecology Education Center, the Spruce Tree Museum and
the Gene Bank, as well as to the Capercaillie Protection and Breeding Center in the Forest Division of Wista
completed the program. In 2004-2011 four hundred twenty two (422) western capercaillies of both sexes were
released from this farm into the forests of the Silesian Beskid Mountains, and further forty one (41) juvenile
birds were released in the forest divisions of Nawojowa (the Beskid Sadecki Mts) and Ruszéw (Lower Silesian
Forests) — near the German border.

The Association was founded on September 28" 1981 in Katowice as a Katowice Unit of the Ornithological
Section of the Polish Zoological Society. Since then, the Association have had many achievements, including about
200 scientific papers published, 100 presented during congresses in Poland and abroad, significant contribution
to many faunistic, ornithological and nature-protection monographs. The members of GKO participate in many
actions, among others: monitoring of important bird areas, monitoring of common breeding bird species, winter
censuses at water reservoirs, ringing and marking of breeding and migrating birds, protection of the existing bird
reserves and creating new ones, studies on birds in urban areas, active protection of night heron, little bittern,
white and black stork, raptors and owls. They focus on the Upper Vistula and Upper Oder Valleys - the important
bird migration routes in Southern Poland. They also organize or participate in the research expeditions to other
parts of Poland - the Biebrza River Valley, the Bieszczady Mountains and Babia Géra National Park. Every month,
meetings of the Association are held in the Upper Silesia Museum in Bytom. It is open to the audience - to every
person interested in nature and birds, as well as nature conservation. The GKO members participate also in the
ecological education by publications in newspapers and magazines, photography exhibitions, participation in
television and radio programs. The number of active members is about 70-80, but “friends” of the Association
are more numerous. Several members completed the scientific education - MBAs and PhDs, many of the amateur
ornithologists present a high level of knowledge and practical skills in bird studies, some are advanced birdwatchers.
Thanks to their work, the Association has achieved a significant scientific position in the Polish ornithology, as
well as regional importance, cooperation with many institutions, offices and organizations in ornithology and in
bird and nature protection. Nowadays, it starts a new life as an independent society. The main objectives of this
reformed association are as follows: to complete and prepare for publishing the monograph on the Upper Silesian
avifauna, to increase the number of members and to continue bird and nature protection in Upper Silesia.
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