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Zycie i dzialalno§é naukowa
Profesora Janusza Dziewanskiego
(1924-2004)

Wiosna 2004 r. Polska Akademia Nauk utracila jednego
z najcenniejszych badaczy przyrody nieozywionej. Dnia 8 kwiet-
nia 2004 r., po dhuzszej chorobie zmarl w Krakowie w wieku 80
lat Prof. dr hab. Janusz Dziewanski, jeden z najwybitniejszych
polskich geologéw, emerytowany profesor Instytutu Gospodar-
ki Surowcami Mineralnymi i Energia PAN, wieloletni pracownik
naukowy Instytutu Ochrony Przyrody PAN i zastepca przewod-
niczacego Rady Naukowe]j tej placowki, niezwykle zastuzony dla
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polskiej ochrony przyrody i srodowiska naturalnego, czlonek
miedzynarodowego zespolu ekspertéw do spraw oceny srodowi-
ska terenéw przemystowych, uhonorowany licznymi medalami,
odznaczeniami i nagrodami, autor lub wspélautor wielu eks-
pertyz oraz publikacji naukowych, popularnych i ksiazkowych
z zakresu geologii, hydrotechniki i ochrony srodowiska przy-
rodniczego. Spoczal na Cmentarzu Rakowickim w Krakowie.

Janusz Dziewanski urodzil sie 11 sierpnia 1924 r. we Lwo-
wie w rodzinie o tradycjach patriotycznych. Juz w mlodosci
otrzymat solidne wyksztalcenie ogdlne - jego matka byla na-
uczycielka, a ojciec inZynierem geodeta. Szkole powszechna
ukonczyl w 1936 r. i w tym samym roku rozpoczal nauke w
gimnazjum, ktéra niestety musiat przerwaé na skutek wybu-
chu II wojny Swiatowej i podjac¢ prace zarobkowa. Od 1940 r.
pracowal w laboratorium rafinerii nafty w Ustrzykach Dolnych.
W 1945 r. rodzice przeprowadzili sie do Tarnowa, gdzie Janusz
kontynuowal przerwana nauke uczeszczajac do Gimnazjum
Ogolnoksztalcgcego, a nastepnie do Liceum Matematyczno-Fi-
zycznego. W 1947 r., po zdaniu egzaminu dojrzatosci rozpoczat
studia wyzsze na Wydziale Geologiczno-Mierniczym Akademii
Goérniczo-Hutniczej w Krakowie. W 1949 r., bedac jeszcze stu-
dentem podjal prace na stanowisku asystenta w Zaktadzie Geo-
logii Ogélnej. W 1952 r. wykonal prace magisterskg na temat
budowy geologicznej antykliny Owczar uzyskujac tytut zawodo-
wy magistra inzyniera nauk technicznych.

Po uzyskaniu dyplomu pracowal jako starszy asystent (do
1961 r.), potem jako adiunkt (do 1973 r.) a nastepnie na sta-
nowisku docenta (1973-1978). W roku 1954 mgr J. Dziewanski
podjal rownolegle prace w Przedsiebiorstwie Geologiczno-In-
zynierskim Energetyki (PG-IE) na stanowisku gléwnego pro-
jektanta, po czym awansowal na generalnego projektanta d/s
geologiczno-inzynierskich obiektéw hydrotechnicznych. Nabyta
na uczelni wiedze wykorzystywat z powodzeniem w praktyce,
ksztaltujac rownoczesnie swojg sylwetke zawodowa i naukowa.
W czasie zatrudnienia w AGH rozwijal tez swoje uzdolnienia
dydaktyczne prowadzac ¢wiczenia i seminaria z takich przed-
miotoéw, jak geologia ogoélna i dynamiczna, kartografia geolo-
giczna, a takze realizowal prace naukowe z zakresu wykltada-
nych przedmiotéw, zwlaszcza z kartografii. Wtedy tez zrodzitl sie
projekt opracowania ,Stownika geologicznego”, ktéry wspdlnie
z Antonim Kleczkowskim zostal w 1953 r. wydany jako pierw-
sza tego rodzaju publikacja w jezyku polskim. W czasie pracy w



PG-IE w latach 1954-1962 Janusz Dziewanski opracowal po-
nad 60 dokumentacji geologicznych i geologiczno-inzynierskich
dla potrzeb budownictwa wodno-energetycznego w kraju, m.in.
pelna dokumentacje najwiekszego w Polsce stopnia wodnego
w Solinie i Myczkowcach na Sanie, w Porgbce na Sole oraz ka-
skady srodkowego i dolnego Sanu i Wisloki. Za prace te zostatl
odznaczony Srebrnym oraz Ztotym Krzyzem Zastugi.

Nalezatl do grupy badaczy, ktérzy wykorzystali szanse aby
prowadzi¢ inwestycje przez wszystkie etapy, tj. projektowania,
prowadzenia badan geologiczno-dokumentacyjnych oraz nad-
zoru nad podstawowymi pracami gérniczymi w czasie realiza-
cji. Pozwalalo to na stala weryfikacje przyjetych hipotez oraz
umozliwialo maksymalne wykorzystanie informacji o budowie
geologicznej dla optymalnego przystosowania obiektu hydro-
technicznego do wspdlpracy z podiozem, czyli dostosowania do
Srodowiska przyrodniczego. Zdobyte doswiadczenia przerodzi-
ly sie w nowa forme aktywnosci, polegajaca na staltym promo-
wania ochrony srodowiska geologicznego, zwlaszcza ochrony
przed ubocznymi dzialaniami materialéw wybuchowych, sto-
sowanych w pracach gorniczych. W tym zakresie podjal nawet
specjalne badania, ktérych celem bylo zminimalizowanie znisz-
czen masywu skalnego. W ich wyniku opracowano specjalne
dokumentacje strzelnicze, chronigce §rodowisko skalne przed
skutkami odstrzaléw. Innym kierunkiem Jego badan bylo do-
skonalenie wlasciwosci filtracyjnych podloza skalnego. W opar-
ciu o wyniki swoich badan zaprojektowal oryginalng ostoneg
przeciwfiltracyjna w podiozu zapory Solina i Myczkowce.

W 1965 r. Janusz Dziewanski powro6cit z Soliny do Krakowa,
gdzie podjal prace w Przedsiebiorstwie Specjalistycznym Gor-
nictwa Surowcéw Chemicznych na stanowisku glownego spe-
cjalisty d/s geologii inzynierskiej, co dalo mu mozliwo§é kon-
tynuowania prac geologiczno-inzynierskich na obszarze catego
kraju, a nawet poza granicami. W 1966 r. wyjechat do Czecho-
stowacji, gdzie projektowal uszczelnianie waléw ochronnych na
Dunaju w rejonie Bratystawy. W latach 1967-68 pracowal w
Jugostawii w rejonie Czarnogéry przy zaporze na rzece Pivie. W
tym czasie opracowal 8 dokumentacji warunkéw geologiczno-
-inzynierskich obiektéw hydrotechnicznych w Polsce i w kra-
jach poludniowo-wschodniej Europy. Z koricem 1970 r. podjat
prace w Zakladzie Nauk Geologicznych PAN, gdzie w Pracow-
ni Kartografii Geologicznej zajat si¢ problemami wielkoskalo-
wych zdje¢ geologicznych dla potrzeb budownictwa wodnego



i ochrony Srodowiska. Wyniki prowadzonych badan przedstawit
w licznych publikacjach naukowych i popularnych, a synteze
osiagnie¢ zawarl w pracy doktorskiej wykonanej w 1971 r. na
temat geologicznych warunkéw posadowienia zapér wodnych w
skatach fliszowych nad gérnym Sanem.

Z poczatkiem 1973 r. powr6cit do AGH, gdzie w Instytucie
Ksztaltowania i Ochrony Srodowiska kierowat Zakladem Sozo-
logii. Pracowat najpierw na stanowisku adiunkta, potem objat
stanowisko docenta oraz zastepcy dyrektora Instytutu. Prowa-
dzone przez niego badania dotyczyly stanu srodowiska przy-
rodniczego i zachodzacych w nim przeobrazen pod wplywem
czynnikéw cywilizacyjnych, w szczegélnosci oddzialywania za-
ktadow przemystowych na przyrode. Wraz z kierowanym przez
siebie zespolem, prowadzil badania nad wplywem elektrowni
cieplnej duzej mocy, jaka jest elektrownia w Polancu, na $rodo-
wiska przyrodnicze éwczesnego wojewodztwa tarnobrzeskiego.
W latach 1973-78 prowadzit wyktady z sozologii i sozotechni-
ki dla studentéw starszych lat AGH. Wspdélnie z pracownikami
naukowymi Uniwersytetu Moskiewskiego i Akademii Gérniczej
we Freibergu, opracowal ksigzke-podrecznik z zakresu badan
geologiczno-inzynierskich dla potrzeb budownictwa wodnego.

W 1978 r. podjal prace w Zaktadzie Ochrony Przyrody PAN,
przemianowanym wkrétce na Zaklad Ochrony Przyrody i Za-
sobéw Naturalnych PAN (obecnie Instytut Ochrony Przyrody
PAN) w Krakowie, gdzie zorganizowat i prowadzit Pracownie So-
zologii. Przez kilkanascie lat prowadzil badania nad oddzialy-
waniem przemyslu siarkowego na srodowiska przyrodnicze w
wojewodztwie tarnobrzeskim. Wnioski z tych badan pozwolity
wladzom wojewddzkim na wprowadzenie w kopalni siarki rygo-
réw eksploatacyjnych, stuzacych oszczednemu i racjonalnemu
gospodarowaniu zasobami zl6z oraz minimalizacji szkod wyni-
kajacych z szeroko zakrojonej eksploatacji. W tym tez czasie
brat udzial w pracach geologicznych dla projektowanej elek-
trowni szczytowo-pompowej w Miotach na Bystrzycy Lomnic-
kiej. Zebrane wowczas materialy postuzyly do napisania roz-
prawy habilitacyjnej pt.: Metody geologiczne przy projektowaniu
elektrowni pompowych w masywach skalnych. Na podstawie
tej pracy w 1984 r. uzyskal stopien doktora habilitowanego
i objal stanowisko docenta. W latach 1981-82 Janusz Dzie-
wanski byl konsultantem d/s geologicznych Okregowej Dy-
rekcji Gospodarki Wodnej w Krakowie — inwestora wiekszosci
obiektow hydrotechnicznych w Karpatach. W tym czasie wielo-



krotnie pracowal za granica przy projektowaniu i budowie za-
por oraz elektrowni wodnych (m.in. w Turcji, Rosji, Niemczech
i Czechostowacji). Nalezal do miedzynarodowej grupy ekspertow
oceniajacych stan srodowiska przyrodniczego terenéw przemy-
slowych.

W 1987 r. Janusz Dziewanski opuscit zaklad Ochrony Przy-
rody PAN i przeszed! do nowo utworzonego Centrum Podstawo-
wych Probleméw Gospodarki Surowcami Mineralnymi i Ener-
gia PAN (obecnie Instytut Gospodarki Surowcami Mineralnymi
i Energia PAN), gdzie podjatl sie prowadzenia Zakladu Sozologii.
Kierowal nim do 1995 r., tj. do czasu przejscia na emerytu-
re. Pézniej zatrudniony byl w niepelnym wymiarze czasu pracy
i kierowal Pracownia Geohydrotechniczng. W latach 1993-95
byt zastepca dyrektora Instytutu, w latach 2001-2004 prze-
wodniczacym Rady Naukowej, w latach 1984-2002 - czlon-
kiem Rady Naukowej Instytutu Ochrony Przyrody PAN, a od
roku 1995 zastepcg przewodniczgcego Rady. Byl tez czlonkiem
Komisji Dokumentacji Geologiczno-Inzynierskich (od 1990 r.),
rzeczoznawca Ministra Ochrony Srodowiska i Lesnictwa w za-
kresie geologii (od 1988 r.), czlonkiem Komitetu Gospodarki
Surowcami Mineralnymi PAN {od 1990 roku). W 1989 r. uzy-
skat tytul profesora nauk technicznych.

Wyniki swoich badan i poszukiwan publikowal w wydaw-
nictwach ksigzkowych oraz czasopismach naukowych i popu-
larnych w kraju i za granica. Ogdlem opublikowal ponad 200
prac, w tym kilkanascie w formie podrecznikéw, poradnikéw
lub slownikéw o charakterze encyklopedycznym. Za dzialal-
nos¢ naukows i popularyzatorska zostal uhonorowany wieloma
medalami i odznaczeniami panstwowymi, resortowymi i uczel-
nianymi. Najwazniejsze z nich to Ztoty Krzyz Zastugi nadany
w 1961 r., Krzyz Kawalerski Orderu Odrodzenia Polski (1976
r.) oraz Komandoria nadana w 1990 r. Rok 2004, w ktérym
odszed! od nas na zawsze, byl nacechowany potréjnym jubile-
uszem: 80-leciem urodzin, 55-leciem pracy naukowej oraz 50-
-leciem rozpoczecia prac dla potrzeb budownictwa wodnego.

Prof. Januszowi Dziewanskiemu osobiscie bardzo duzo za-
wdzieczam. PoznaliSmy sie, gdy rozpoczal prace w Zakladzie
Ochrony Przyrody PAN. Potem, kiedy przyszto mi kierowa¢ ta
placéwka, wspieral moje inicjatywy i pomagat w ich realizacji
jako wieloletni czlonek Rady Naukowej, a w ostatnich latach
jako zastepca przewodniczacego Rady. Do konca utrzymywali-
Smy Sciste kontakty i zyliSmy w bliskiej przyjazni. Jak zawsze



byl bardzo pogodny, zyczliwy i peten optymizm. Nawet w ostat-
nich dniach $§miertelnej choroby ze spokojem przyjmowal swo-
je rozstanie z rodzing i przyjaciolmi, wierzac w sprawiedliwe
zrzadzenia Opatrznosci. Przed $miercia wyrazil zyczenie, aby
jego przyjaciele w czasie pogrzebu zamiast kwiatéow, zlozyli
ofiary na cele budowy Hospicjum im. Sw. Lazarza. Byl to Jego
ostatni, jakze szlachetny gest, skierowany do ludzi chorych
i cierpiacych. Ten gest najdobitniej charakteryzuje Jego posta-
we wobec zycia i ludzi. Takim pozostal w naszej pamieci.

Zygmunt Denisiuk

SUMMARY

Life and scientific activity of Professor Janusz Dziewanski
(1924-2004)

On April 8, 2004, in Krakéw Prof. dr. habil Janusz Dziewarnski, at
age of 80 years old, passed away. He was one of the most magnificent
Polish geologists, professor emeritus of the Polish Academy of Sciences,
meritorious for Polish environment protection, nature conservation,
honored and awarded by various medals and decorated with orders.
He was born on August 11, 1924 in Lwéw, where he graduated primary
school. Since 1940 he worked in oil manufacture in Ustrzyki Dolne.
In 1945 he mowed to Tarnéw where graduated grammar school. In
the years: 1947-1952 he studied geology at University of Mining and
Metallurgy (AGH) in Krakow. Next, he worked in branch companies
dealing with projecting and building of hydrotechnic factories. Among
others, he worked in Solina and Tarnéw, also he was abroad during
contracts in such countries as Czechoslovakia, Germany, Yugoslavia,
Russia, Turkey. He specialized in projecting of hydro-engineering
constructions as well as in protection of environment threatened
by industry. For many years he worked in AGH, Polish Academy of
Sciences including Institute of Nature Conservation, Mineral and
Energy Economy Research Institute. He published about 200 scientific
works, popular-scientific papers, several books and dictionaries and
encyclopedias. He belonged to the most active scientific workers of the
Polish Academy of Sciences.
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ARTYKULY NAUKOWE

JERZY PIORECKI

37-700 Przemysl, ul. Krasiriskiego 10/ 16

Ostrozen siedmiogrodzki Cirsium decussatum Janka
na Pogorzu Przemyskim

Wystepowanie w Polsce. Ostrozen siedmiogrodzki wystepu-
je wspoiczesnie w Polsce tylko na Pogbérzu Przemyskim (Zajac
A., Zajac M. red. 2001). Giéwne znane dzi$ stanowiska ostro-
zenia skupione sa blisko siebie, w miejscowo$ciach polozonych
wzdtuz biegu gérskiej rzeki Wiar oraz nad potokami Cisowian-
ka i Olszanka, doplywami Sanu. Poza Arlamowem mieszcza sie
w kole o srednicy 15 km (ryc. 1). Stanowiska usytuowane sa
zaréwno na wierzchowinach, na stokach i zboczach opadaja-
cych ku rzekom, a zwlaszcza w nastepujacych wsiach: Arta-
mow, Brylince, Cisowa, Gruszowa, Huwniki, Huta Lodzinska,
Kalwaria, Kopysno, Lodzinka Dolna, Posada Rybotycka, Rybo-
tycze, Zurawiec - uroczysko lesne pod kaplica, ponizej Lodzinki
Dolnej. Dawniej notowany byl takze w okolicach Zywca (Krupa
1879) i Chelmna (Jastrzebowski 1829).

W pierwszej polowie XX w. ostrozen siedmiogrodzki noto-
wany byl na Pogdérzu Przemyskim w nastepujacych miejscach:
- Brylince, Cisowa, Korytniki (Batko 1934), Brylince, Czarna
Goéra, Kopysno, Reczpol, Rokszyce (Trella 1938). Szczegélowe
jego rozmieszczenie podane zostalo w Polskiej Czerwonej Ksie-
dze Roslin (Piorecki 1993, 2001). Najdalej wysuniete na za-
chéd stanowiska leza na Stowacji i w Polsce.

Morfologia i biologia. Jest to roslina wieloletnia i okazala,
rozmnaza sie¢ generatywnie, lodyga w gorze niekiedy galezista,
wielopedowa, zwlaszcza po uszkodzeniach lub skoszeniu pedu
glownego, takze w pdézZniejszych okresach wegetacji. Osiaga wy-
soko§é 150-180 cm, a na zyznych siedliskach przekracza 250

11



cm. Koszyczki sa duze, kuliste, z luskowatymi-kolczastymi list-
kami okrywowymi. W optymalnie wyksztalconym koszyczku
kwiaty sa ciemnopurpurowe, w stadium wczesniejszym jasniej-
sze (ryc. 2A). W pojedynczych koszyczkach kwiatowych znajduje
sie okolo 300 nasion (ryc. 2B). Pierwsze kwiaty sg stosunkowo
duze i wydaja najwieksza liczbe nasion o lacznym ciezarze od
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Ryc. 1. Rozmieszczenie i wykaz stanowisk ostrozenia siedmiogrodzkiego
Cirsium decussatum na Pogorzu Przemyskim. 1. Artaméw, 2. Cisowa,
3. Brylince, 4. Gruszowa, 5. Huwniki, 6. Huta Lodzinska, 7. Kalwaria
Pactawska, 8. Kopysno 9. Lodzinka - przy drodze lesnej do Cisowej,
10. Lodzinka Dolna - nad Wiarem, 11. Posada Rybotycka ~ dolina
Wiaru, 12. Rybotycze, 13. Zurawiec. Stanowiska kontrolowane w
2003 r. - Distribution and list of Cirsium decussatum localities in the
Przemyskie Foreland. 1. Artamow, 2. Cisowa, 3. Brylifice, 4. Gruszowa,
5. Huwniki, 6. Huta Lodzinska, 7. Kalwaria Pactawska, 8. Kopysno 9.
Lodzinka - by the forest road leading to the village of Cisowa, 10.
Lodzinka Dolna - by the Wiar river, 11. Posada Rybotycka - the Wiar
river valley, 12. Rybotycze, 13. Zurawiec. Stations controlled in 2003.
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80 do 100 g. Miode rosliny maja niewielka liczbe kwiatostanow,
od 3 do 5, u starszych osobnikow moze ona dochodzic¢ niekiedy
do 30. Liscie nieparzystopierzaste, duze, wyjatkowo kolczaste,
zbiegajace po todydze, ktora ponizej osadzenia lisci jest znacz-
nie grubsza i z wyraznymi zebrowanymi bruzdami. Liscie usta-
wione skretolegle, do 30 na jednej lodydze. Srednica lodygi od
1 do 2,5 cm, niekiedy przekracza 3 cm. Lodyga w uprawie osia-
ga 280 cm wysokosci, niekiedy przekracza 300 cm. Rozety li-
Sciowe przekraczaja czasami 60 cm dilugosci, a w uprawie dolne
liscie osiagaja ponad 80 cm przy wysokosci lodygi dochodzacej

Ryc. 2. Kwiatostany (A), nasiona (B), siewka (C) oraz system korzeniowy
(D) Cirsium decussatum — Inflorescences (A), seeds (B), seedling (C)
and roots (D) of Cirsium decussatum.
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do 220 cm. W pierwszych latach wzrostu wyksztalca sie jeden
lub dwa liscie, w zaleznosci od naslonecznienia, wilgotnosci
gleby oraz zwartosci traw i ziolorosli. W nastepnych latach ro-
§lina rozwija sie w duza, gesto ulistniona rozete {ryc. 2C). Ko-
rzen glowny ma ksztalt wrzecionowaty, palowy, a jego Sredni-
ca dochodzi do 5 cm (ryc. 2D). Lodyga niekiedy wyksztalca sie
z licznymi korzeniami bocznymi.

Liczebnos¢ populacji. Okoto 30 lat temu obserwowano nie-
liczne populacje ostrozenia siedmiogrodzkiego, najczesciej na
niewielkich, dobrze nastonecznionych i ostonietych polanach.
Gatunek preferuje redziny karpackie pochodzenia fliszowego,
a takze gleby Srednio wilgotne, w poblizu wymienionych po-
tokow i rzeki oraz w ich dolinach. Na przetomie XX i XXI w.
obserwowano rozleglte i najliczniejsze populacje w Brylincach
i Kopysnie, ktére zwlaszcza w ostatniej dekadzie wieku, kie-
dy zaniechano koszenia i wypasu, byly wyjatkowo dynamicz-
ne. Jednakze, po zmniejszeniu sie wypasu zwierzat domowych,
dawne stanowiska w Brylincach i Posadzie Rybotyckiej ulegaja -
systematycznemu zanikaniu pod wplywem naturalnej sukcesji
lesnej. Zdarza sig, Zze pojedyncze rosliny ostrozenia wystepu-
ja w lukach pomiedzy drzewami lub pod ich okapem. Dyna-
miczne tempo rozprzestrzeniania sie gatunku na przetomie XIX
i XX stulecia nastgpilo wskutek zmiany uzytkowania tych te-
rendw. O rozmiarach szybko postepujacej ekspansji ostrozenia
Swiadczy wielotysieczna populacja w Brylincach i Cisowej. Oko-
o 90% wspdlczesnej populacji to rosliny zasiedlajace dawne
grunty orne, taki i opuszczone pastwiska. W zwartych, niekie-
dy wielohektarowych platach zageszczenie kwitnacych okazéw
moze osiagaé¢ od 20 do 80 roslin na 10 m?, a siewek i rozet
wieloletnich dwa razy wiecej. Pojawiaja sie takze nowe niewiel-
kie platy, w ktorych na podobneJ pow1erzchn1 rosnie ponad 70
roslin. Zaniechanie koszenia i wypasania traw, a wiec wyelimi-
nowanie niszczenia siewek przez deptanie, dodatnio wplywa na
dynamike i rozmnazanie sie gatunku, co mozna obserwowaé
zwlaszcza w Artamowie, Hucie Lozinskiej, Huwnikach, Gruszo-
wie, Lodzince, Kopys$nie, Zurawcu. Na tych obszarach licznie
pojawiaja sie siewki ostrozenia, ale takze intensywnie postepu-
je sukcesja sosny zwyczajnej.

Zagrozenia i perspektywy zachowania gatunku. W okre-
sie pelnej wegetacji ostrozen siedmiogrodzki nie jest zagrozo-
ny przez szkodniki pochodzenia zwierzecego. Ro§liny starsze
sg takze omijane przez przezuwaczy, zwlaszcza bydio domowe.
Zjadane sg tylko siewki lub miodociane rosliny. Najwieksze za-
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grozenie to niszczenie jeszcze niedojrzatych diaspor w koszycz-
kach kwiatowych. Wedlug moich spostrzezen, w niektérych
ptatach ponad polowa nasion jest niszczona. Dotyczy to przede
wszystkim nasion jeszcze niewyksztalconych, tj. przed okresem
pelnej dojrzatosci. Liczba uszkodzonych nasion podana przez
Klase i Palaczyka (2004) wydaje sie zanizona, zarowno dla ca-
tych populacji, jak tez pojedynczych roslin. Jest to jednak w li-
teraturze polskiej pierwsze tego typu opracowanie. Aby uzyskac
w przysztosci pelniejsze dane, nalezy uwzglednié rozktad gra-
dacji w okresie od pojawienia si¢ pierwszych koszyczkow kwia-
towych i zawigzania pierwszych owockoéw, az do wyksztalcenia
sie ostatniego kwiatu i dojrzewania nasion. Nie wiemy jak ten
rozklad przebiega w czasie i na jednej roslinie, ktora moze mieé
réznag liczbe kwiatéow - od jednego do kilkunastu, a nawet okoto
30. Nalezy zbada¢ to zjawisko w malych populacjach liczacych
zaledwie kilka roslin oraz w duzych populacjach, skupiajacych
po kilkaset roslin lub niekiedy wiecej niz tysiac.

Dzi§ podstawowym zagrozeniem dla gatunku jest orka ugo-
rowanych poél oraz koszenie. W pierwszej polowie 2004 r. po-
wierzchnia i liczebnosé populacji ostrozenia siedmiogrodzkiego
zmalala prawie o polowe, wiasnie z powodu wprowadzenia w/w
zabiegdw. W zwiazku ze zmianami polityki agrarnej w Polsce,
liczebnos¢ i obszar wystepowania ostrozenia siedmiogrodzkiego
w najblizszych latach bedzie si¢ kurczyé. Pastwiska, laki nieko-
szone i pola uprawne od wielu lat ugorowane, z uwagi na doplaty
do powierzchni rolnych, beda zanikaé. W rezerwacie krajobra-
zowym na wzniesieniu Kopystianki (540 m n.p.m), badz tez w
Arboretum Bolestraszyce, oddzial Cisowa, powierzchnie z ostro-
zeniem by¢ moze przetrwaja w niezmienionym stanie. Z powodu
zanikania flory nielesnej pod wplywem sukcesji drzew i krzewéw,
stosuje sie tu w cyklu wieloletnim przemienne koszenie.

Gatunek, ktéry na staie uzyskal schronienie w dolinach Po-
goérza Przemyskiego, zapewne nie jest dzi§ zagrozony. Dynamika
jego rozprzestrzenienia sie i wzrostu liczebnosci byla w ostat-
nim okresie zadziwiajaca. Trzydziesci lat temu, ostrozen wyste-
powal nielicznie, zawsze na suchych murawach, na brzegach
laséw i zarosli, najczesciej na miedzach, na ostrych, niedostep-
nych i niezalesionych stokach, rzadziej w dolinach rzek i poto-
kéw (Wiar, Cisowianka), niekiedy na dawnych polanach z florg
nielesng. Wspolczesnie rosnie w miejscach niezalesionych w
zwartych platach, a takze licznie na przydrozach i pod liniami
energetycznymi. Lista roslin wystepujacych w zbiorowiskach
z ostrozeniem wynosi okoto 50 gatunkow. W Brylincach, w uro-
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czysku Olszynka, na potokiem Cisowianka, na stromej i suchej
fliszowej skarpie, rosnie razem z réza francuska Rosa gallica L.
Jest to jedyne na Pogdrzu Przemyskim stanowisko tej rozy.

Cirsium decussatum rosnie doskonale w warunkach upra-
wy ogrodowej. Populacja przeniesiona z Bryliniec do Arboretum
Bolestraszyce i Ogrodu Botanicznego we Wroclawiu utrzymuje
sie samoistnie przez przeszio 30 lat. Jednakze, gatunek ten, z
uwagi na duza biomase i dynamike rozprzestrzeniania sie, nie
powinien byé przenoszony, aczkolwiek jest to roslina wyjatko-
wo dekoracyjna. Jezeli nie ma gleb ugorowanych i swiezych, w
zasadzie liczebnosé ostrozenia jest ograniczona, zwlaszcza na
suchych murawach. W uprawie ogrodowej osiaga duze zwarcie
i eliminuje inne rosliny. Agregacje z ostrozeniem na wiekszych
powierzchniach przypominaja plantacje innych roslin szeroko-
listnych, np. stonecznika. Jest wiec nadzieja, ze ten rzadki ga-
tunek flory polskiej nie zniknie z krajobrazu i utrzyma sie na
naturalnych stanowiskach, wspomaganych tez przez uprawy
zastepcze.

SUMMARY

Cirsium decussatum Janka in the Przemyskie Foreland
{Polish Eastern Carpathians)

Contemporarly Cirsium decussatum occurs exclusively in the
Przemyskie Foreland in the Polish Eastern Carpathians. The stations
are situated in the following villages: Artamoéw, Brylince, Cisowa,
Gruszowa, Huwniki, Huta kodzinska, Kalwaria, Kopysno, Lodzinka
Dolna, Posada Rybotycka, Rybotycze and Zurawiec (forest by the
chapel). In the past the species was noted in the vicinity of Zywiec
(Krupa 1879) and Chelmno towns (Jastrzebowski 1829). It reproduces
generatively; mean height is 150-180 cm. Plants exceed 250 cm in
fertile habitats.

The vast and most numerous populations were observed at the
end of the 20" century in Bryliice and Kopysno, particularly in its
last decade, when mowing and pasturage were given up. Nevertheless,
with diminution of pasturage old stations in Brylince and Posada
Rybotycka disappear in consequence of natural forest succession. The
dynamic development of Cirsium decussatum populations in the turn
of the 20™ and 21st centuries was due to changes in land management.
It is well illustrated by the localities in Brylince and Cisowa with many
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thousands of individuals. Altogether 90% of contemporary populations
are plants growing on fallowing arable fields, abandoned meadows or
pastures. The density of flowering seedlings varies from 20 to 80 per
square meter. In case of seedlings and perennial rosettes it can achieve
much again. Cirsium decussatum grows very well in gardens. Plants
moved from Brylifice to the Bolestraszyce Arboretum and Botanic
Garden in Wroctaw develop well for over 30 years.
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ANNA SOLTYS

Ojcowski Park Narodowy
32-047 Ojcow 9

Nowe gatunki roslin naczyniowych
we florze Ojcowskiego Parku Narodowego

W latach 1968-1970 na obszarze Ojcowskiego Parku Na-
rodowego (OPN) i jego otuliny Michalik (1978) przeprowadzit
szczegblowe badania florystyczne, ktore wykazaly wystepowa-
nie okoto 950 gatunkéw roslin naczyniowych. Lista florystycz-
na Parku zostala uzupetniona w kolejnych latach o dane znaj-
dujace sie w pracach: Wisniowskiego (1992), Mirka (1994),
Michalika i in. (1999), Szelaga (2000, 2001) Sottys (2003),
Barabasz-Krasny iin. (2004). W pracach tych podano tacznie
19 taksonéw nowych dla flory Parku i otuliny.

W latach 2002-2004, podczas obserwacji florystycznych pro-
wadzonych na obszarze Parku, znaleziono kilka dalszych nie
podawanych dotad gatunkéw roslin naczyniowych. W niniej-
szym opracowaniu wykorzystano réwniez material zielnikowy
ze zbioréw OPN.

Zebrany podczas badan terenowych materiat zielnikowy zde-
ponowano w wymienionym zielniku (OPN).

Wykaz gatunkow

Gatunki podano w kolejnosci alfabetycznej. Nazewnictwo
przyjeto za Mirkiem i in. (1995). Dla kazdego gatunku poda-
no jego krotka charakterystyke, warunki wystepowania na ob-
szarze OPN oraz numer kwadratu ATPOL, w ktérym sie znaj-
duje stanowisko. Gatunki obce dla rodzimej flory zaznaczono
gwiazdka (*). Rozmieszczenie stanowisk badanych gatunkéw
przedstawiono na ryc. 1.
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk badanych gatunkéw na obszarze

Ojcowskiego Parku Narodowego i otuliny. 1 - Sicyos angulata L.,

2 - Crepis paludosa (L.) Moench., 3 — Geum rivale L., 4 — Lactuca

serriola L., 5 — Aster novi-belgii L., 6 — Echinops sphaerocephalus L.

7 - Deutzia scabra, 8 - Lupinus polyphyllus Lindl. - Distribution of

stands of studied species in the area of the Ojcéw National Park and
its buffer zone.

*Aster nowobelgijski Aster novi-belgii L. — agriofit pocho-
dzacy z terenéw Ameryki Polnocnej. Do Polski sprowadzony
w XVIII w. (Zajac i in. 1998). W kraju rozpowszechniony na
wilgotnych aluwiach i mokrych zaroslach, glownie nad Wista
(Szafer 1986).

Takson notowany na przydroznym stanowisku w Ojcowie
(DF48). Leg. & det. W. Baba, 15.07.1997 r.
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*Harbuznik kolczasty Sicyos angulata L. - epekofit pocho-
dzacy z terenéw Ameryki Poludniowej. Do Polski sprowadzony w
XX w. do celéow hodowlanych (Zajac iin. 1998). Wystepuje jako
uciekinier z ogrodkéw w réznych rejonach kraju (Szafer 1986).

Stanowiska tego gatunku na obszarze OPN rozciagaja si¢
od Mlynnika do Pradnika Korzkiewskiego na diugosci 12 km
nad brzegami potoku Pradnik. Notowany jest on w naturalnych
zbiorowiskach tegowych na nastepujacych stanowiskach: na-
przeciw Skal Wernyhory (DF47), Milynnik (DF48), Grodzisko
(DF48), oraz Pradnik Korzkiewski na odcinku od granicy Parku
od podnoéza Skaly Laskawiec (DF59). Prawdopodobnie ucieki-
nier z uprawy.

Kuklik zwisly Geum rivale L. — gatunek borealno-subatlan-
tycki (Dostal 1989). Pospolity na catym obszarze kraju (Zajac
iin. 2001).

Na obszarze Parku kilka okazow rosnie nad potokiem u wy-
lotu Doliny Zachwytu w Miynniku (DF48).

*Lubin trwaly Lupinus polyphyllus Lindl. ~ agriofit pocho-
dzacy z Ameryki Pélnocnej, sprowadzony do Polski w XIX w.
(Zajac i in. 1998) w celach uprawnych. Obecnie dziczejacy.
Wystepuje na stanowiskach rozproszonych na catym obszarze
kraju (Zajac i in. 2001).

W Ojcowskim Parku Narodowym pojedyncze okazy znale-
ziono na nieuzytkach porolnych w obwodzie Bukéwki (DF59).
Prawdopodobnie uciekinier z ogrédka.

Pepawa blotna Crepis paludosa (L.) Moench. - gatunek o za-
siegu subaltantycko-borealnym (Dostal 1989). Rozpowszech-
niony na calym obszarze kraju (Zajac 2001).

Na terenie OPN kilkadziesigt okazéw odnotowano u wylotu
Doliny Zachwytu w Mlynniku (DF48).

*Przegorzan kulisty Echinops sphaerocephalus L. — epekofit
pochodzacy z Europy Zachodniej i wschodnich rejonéw Azji. Do
Polski sprowadzony w celach hodowlanych okolo XVI w. (Zajac
i in. 1998). Podawany z Wyzyny Lubelskiej, Lysogory, okolic
Lezajska i obszaru wschodniego Podkarpacia.

Na obszarze OPN, obserwowany na nieuzytkach koto Chole-
rycznego Cmentarza na Bukéwkach (DF59) w ilosci 55 okazéw.

*Salata kompasowa Lactuca serriola L.— antropofit zadomo-
wiony we florze Polski (Mirek i in. 1995). Wystepuje na calym
obszarze kraju (Zajac 1in. 2001).

Na terenie badan pojedyncze okazy znaleziono w Pieskowej
Skale (DF47) na zboczu Gory Zamkowej odstonietej po wycieciu
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drzew i krzewow, oraz na przydroznym stanowisku w Grodzi-
sku (DF48). Po raz pierwszy zauwazony w 1997 w goérnej czesci
Doliny Saspowskiej (DF48).

*Zylistek szorstki Deutzia scabra Thunb. — antropofit po-
chodzacy z Japonii, czesto uprawiany w ogrodach (Dostal
1989).

W OPN pojedynczy okaz ro$nie nasadzony w Parku Zamko-
wym w Ojcowie (DF48).

Podczas badan terenowych prowadzonych w latach 2002-
-2004 obejmujacych obszar Ojcowskiego Parku Narodowego
i otuliny, opisano 8 nowych dla tego terenu gatunkéw, w tym 6
obcego pochodzenia (antropofity) i 2 taksony rodzime. Od 1992
roku, jako nowe dla flory OPN i otuliny opisano tacznie 27 ga-
tunkéw. Wsrod nich zdecydowana wickszo$é stanowig antro-
pofity. Wykazano je w ilosci 19 taksonéw.

Duzy udziatl roslin obcego pochodzenia notowany w Ojcowie
i jego okolicach zwigzany jest z wplywem posredniej i bezpo-
Sredniej dziatalnosci czlowieka trwajacej na tym terenie juz od
kilku wiekow. Wigkszosé antropofitéw w szacie roslinnej Parku
to gatunki sprowadzane tu w celach hodowlanych lub zawleka-
ne z terenéw sgsiednich. Rozprzestrzeniaja sie one nastepnie w
péinaturalnych zbiorowiskach roslinnych. Notowanie kolejnych
pojawiajacych sie antropofitéw wskazuje wiec na dalsze antro-
pogeniczne przemiany flory OPN. Jednocze$nie zaobserwowano,
iZ nowo pojawiajace sie gatunki obcego pochodzenia zajmuja
glownie siedliska pélnaturalne o charakterze zbiorowisk rude-
ralnych lub obrzeza naturalnych zbiorowisk roslinnych, ktére
znajduja sie lub znajdowaly pod bezposrednim wplywem od-
dzialywan antropogenicznych. Zaliczy¢ do nich mozna miedzy
innymi przydroza wzdluz gléwnych szlakéw komunikacyjnych
czy zarastajace nieuzytki po polach uprawnych. Czesé z opisa-
nych gatunkoéw zostala nasadzona ze wzgledow estetycznych w
Parku Zamkowym w Ojcowie oraz w formie zZywoplotéw wokét
osad ludzkich. Sposréd nowo opisanych antropofitéw jedynie
stanowiska harbuznika kolczastego odnotowano wylacznie w
naturalnych fragmentach laséw tegowych nad brzegami Pradni-
ka, co moze wskazywaé na inwazyjny charakter tego gatunku.

Nowe dla flory Parku rodzime gatunki opisano w zbiorowi-
skach roslinnych takich jak taki, murawy kserotermiczne, zbio-
rowiska szuwarow i buczyny. Zajmowane przez nie siedliska
wskazuja, iz wystepowaly tu z natury, lecz mogly zosta¢ prze-
oczone m.in. przez duze podobienstwo niektérych z tych gatun-
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kéw do innych z tego rodzaju, a pospolitych na obszarze OPN
i rosnacych czesto razem na jednym stanowisku.

W wyniku wieloletnich badan flora Ojcowskiego Parku Naro-
dowego nalezy do najlepiej poznanych w kraju. Mimo to mozna
spodziewacd sie znalezienia kolejnych nowych gatunkow zwia-
zanych jednak gléwnie z antropogenicznymi przeksztalceniami
szaty roslinnej OPN.

SUMMARY

New vascular plant species of the Ojcow National Park

The paper contains a list of 8 new species found in the Ojcow
National Park during botanical studies from 2002 to 2004. The taxa
new to OPN are: Aster novi-belgii L., Crepis paludosa L. (Moench),
Deutzia scabra Thunb., Echinops sphaerocephalus L., Geum rivale L.,
Lactuca serriola L., Lupinus polyphyllus Lindl., Sicyos angulata L.. Two
of them belong to native species (Crepis paludosa, Geum rivale) and
another to the anthropophytes.

The materials of species are deposited in Herbarium of the Ojcéw
National Park (OPN).
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KRZYSZTOF OSTAFIN

Zaktad Geografii Fizycznej,
Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej UJ,
31-044 Krakéw, ul. Grodzka 64

Waloryzacja przyrodniczo-krajobrazowa
rezerwatu ,Las GosScibia” w Beskidzie Srednim

Wstep. Rezerwat przyrody ,Las Goscibia” o powierzchni
282,46 ha polozony jest w péinocno-wschodniej czesci Beskidu
Sredniego, w pasmie Sularzéwki i Trzebunskiej Géry. Zostat
utworzony w 2001 r. na terenie Harbutowic w gminie Sutkowi-
ce, w wojewodztwie matopolskim, na gruntach nalezacych do
Skarbu Panstwa i bedacych w zarzadzie Laséw Panstwowych
{Nadlesnictwo Myslenice, Le$nictwo Harbutowice). Obejmuje
glownie péinocne, strome stoki Babicy (728 m n.p.m.). Wyso-
ko§é maksymalna obszaru chronionego wynosi 673 m n.p.m.,
minimalna - 384 m n.p.m., a §rednia - 527 m n.p.m.

Rezerwat zostal utworzony ze wzgledéw naukowych, przy-
rodniczych i krajobrazowych, by zachowa¢ naturalne zréznico-
wanie ekosystemdw lesnych w obszarze zrédliskowym potoku
gorskiego o szczegblnie urozmaiconej rzezbie terenu. Istotnym
celem ochrony jest takze zabezpieczenie czystosci i wydajnosci
licznych zrodet zaopatrujacych w wode miasto Sutkowice (Du-
biel i in. 1993).

Geologia, gleby i stosunki wodne. Budowa geologiczna
rezerwatu jest malo zréznicowana. Blisko 80% powierzchni
zajmuja eocenskie warstwy magurskie, skladajace sie gtéwnie
z grubo- 1 Sredniotawicowych, odpornych piaskowcow. W cen-
tralnej czesSci — na szerokosci do 150 m - znajdujq sie utozone
rownoleznikowo maloodporne, tupkowe warstwy nadmagurskie
z przelomu eocenu i oligocenu. Wymienione warstwy biegna na
potudniowy wschéd lub poludnie i zapadaja na ogét pod ka-
tem 35-50°. Budujg one rownoleznikowsa synkling Budzowa-
-Zagornej. Rezerwat polozony jest przy erozyjnej granicy jed-
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nostki magurskiej wznoszacej sie stromo nad morfologicznym
obnizeniem okna tektonicznego Harbutowic-Jasienicy (Wéjcik,
Raczkowski 1994).

Charakterystyczne cechy rzezby ,Lasu Goscibia” to: za-
okraglone grzbiety o przebiegu poludnikowym, strome stoki
i glebokie doliny o V-ksztaltnym profilu poprzecznym. Grzbiety
o szerokosci do 60 m sg przewaznie nachylone 6-15°, a lokalnie
splaszczone 0-6°. Ich poludnikowy przebieg sprawia, ze domi-
nuja ekspozycje péinocno-zachodnie i p6inocno-wschodnie. Na
stokach przewazaja spadki 20-35° (41,7%) i 15-20° (35,3%).
Mniejszy udzial maja nachylenia w klasie 10-15° (16,1%). Po-
zostaly obszar zajmuja powierzchnie 0-3° (0,2%), 3-6° (1,3%),
6-10° (4,9%) i ponad 35° (0,5%). Stoki péinocno-zachodnie
okryte piaskowcowa zwietrzeling o duzej ilosci materiatu gru-
zowego sa bardziej strome (dominacja nachylen 20-35°) niz
stoki pélnocno-wschodnie. Waskie formy dolinne maja bardzo
strome (50-60°) zbocza, ksztaltowane przez erozje i procesy de-
nudacyjne. W ich dnach zalega grubofrakcyjna pokrywa zwie-
trzelinowa i pojawiaja sie wychodnie skalne.

Wiegkszos¢ powierzchni rezerwatu charakteryzuje wspélwy-
stepowanie gorskich gleb brunatnych, kwasnych lub rzadziej
wylugowanych i gleb stabo wyksztalconych, glebszych od ini-
cjalnych. Gleby brunatne maja sklad mechaniczny glin Sred-
nich i ciezkich i sa kwasne w calym profilu (pH ok. 5,0). Gle-
by stabo wyksztalcone tworza wigksze platy na stromych sto-
kach zachodnich i sg okresowo nadmiernie suche ze wzgledu
na duza przepuszczalnosé. Duza szkieletowos¢ gleb sprawia,
ze moga one przyjmowac znaczne ilosci wod opadowych i od-
prowadzac je do glebszych, uszczelinnionych warstw piaskow-
cowych. Pelnig one istotng funkcje hydrologiczng w zakresie
odnowy zasobéw wodnych zlewni. W dolnej czesci rezerwatu,
w miejscach gdzie dna potokéw sa szerokie, wystepuja gleby
mulowo-glejowe.

Wody podziemne - szczelinowe i szczelinowo-porowe — znaj-
duja si¢ w wigkszosci w zbiorniku piaskowcowym i piaskow-
cowo-tupkowym. Mniej zasobny zbiornik zwietrzelinowy zasi-
lany jest gléwnie przez infiltracje i zawiera matg ilosé plytko
zalegajacych wod (Wéjcik, Raczkowski 1994). Liczba zrédet
jest duza, zwlaszcza w lejach Zrodlowych wiekszych potokéw
i przy dnach dolin. Sa one jednak najczesciej malo wydajne, rze-
du setnych litra na sekunde o znacznych amplitudach wydaj-
nosci. Gestosc¢ sieci wéd powierzchniowych w ,Lesie Goscibia”
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jest duza i wynosi 3,3 km/km?. Spadek lokalny najdiuzszego
z potokéw — Goscibi (doptywu Harbutéwki) — wynosi 80%o, a po-
zostalych wiekszych ciekéw waha sie w przedziale 100-200%o.
Zasilaja one zbudowany w 1968 r. zbiornik wody pitnej o po-
jemnosci 8-10 tys. m?.

Obszar rezerwatu polozony jest w pietrze umiarkowanym cie-
plym o érednich temperaturach rocznych 6-8° i sumach rocz-
nych opadéw 670-900 mm. Na male zréznicowanie pietrowe na-
klada sie bardzo duze zréznicowanie mikroklimatyczne. Glebokie
wciosy charakteryzuja sie mikroklimatem o zwigkszonej wilgot-
nosci i nizszej Sredniej temperaturze w stosunku do otoczenia.
Pelnia one role rynien splywu chlodnego powietrza z goérnych
partii Babicy, polozonych w pietrze umiarkowanym chlodnym.
Najwyzsze mozliwe sumy energii cieplnej doprowadzanej do naj-
bardziej rozleglych stokéw poéinocno-wschodnich i péinocno-za-
chodnich o nachyleniu 15-35° wynosza 71-105 kcal/cm?/rok,
a podczas okresu wegetacyjnego 63-83 kcal/cm?.

Szata roslinna. ,Las Goscibia” jest potozony w dwéch pie-
trach klimatyczno-roslinnych: pogérza (do 550 m n.p.m. — po-
nad 50% powierzchni rezerwatu) i regla (powyzej 550 m n.p.m.).
Przewazaja jednak zbiorowiska roslinne typowe dla regla dolne-
go, a platy buczyny dominujg juz od 384 m n.p.m. O zaliczeniu
tego terenu w catosci do regla dolnego decyduje prawie zupeiny
brak zbiorowisk gradowych (Dubiel i in. 1995).

W fazie projektowania rezerwatu przeprowadzono dokladne
badania fitosocjologiczne (Dubiel iin. 1995), na ktorych — wraz
z analizg mapy drzewostanéw uroczyska Go§cibia z Nadle$nic-
twa Myslenice — opiera si¢ przedstawiona ponizej charaktery-
styka zbiorowisk roslinnych.

Ponad 86% powierzchni rezerwatu pokrywa buczyna kar-
packa Dentario glandulosae-Fagetum. Zbiorowisko wyraznie
réznicuje si¢ na dwa warianty: zyzny i ubogi. Uwarunkowane
jest to zasobnoscig siedliska. Wariant zyzny buczyny wystepuje
na stokach wschodnich i péinocno-wschodnich zajmujac okoto
53% powierzchni. W drzewostanie dominuje buk Fagus sylvati-
ca z domieszka jaworu Acer pseudoplatanus i jodly Abies alba.
Liczba gatunkoéw zielnych przekracza 20, dochodzac do 40 w
platach na najzyzniejszych siedliskach. Pokrycie runa wyno-
si na og6t ponad 60%. Licznie wystepuje zywiec gruczolowaty
Dentaria glandulosa, zywiec cebulkowaty Dentaria bulbifera,
przytulia wonna Galium odoratum. Buczyna ta jest fizjonomicz-
nie zblizona do buczyn z glebi Karpat, natomiast pod wzgledem
florystycznym jest znacznie ubozsza.
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Wariant ubogi buczyny zajmuje blisko 34% powierzchni
rezerwatu, glownie na zachodnich, bardzo stromych stokach
(20-35°). W poréwnaniu z wariantem zyznym wyrazniejsza jest
przewaga buka, ktéremu gléwnie przy dnach dolin towarzyszy
jodla. Wystepuje w nim mniej gatunkoéw {okoto 15) i slabsze jest
pokrycie runa (okoto 30%). Czesto wystepuje nerecznica sam-
cza Dryopteris filix-mas, wietlica samicza Athyrium filix-femina,
boréwka czarna Vaccinium myrtillus, a takze goryczka trojescio-
wa Gentiana asclepiadea.

W poblizu potudniowych granic rezerwatu, w najwyzszych
polozeniach licznie wystepuja sztuczne drzewostany iglaste
na siedlisku buczyny karpackiej. Pokrywaja one ponad 12,5%
powierzchni rezerwatu. Wsréd drzew dominuja: $wierk Picea
abies, sosna Pinus sylvestris i jodla. W runie czesta jest bo-
réwka czarna na skutek zakwaszenia gleby rozkladajacym sie
igliwiem.

W dolnych polozeniach rezerwatu, na malej powierzch-
ni (0,5%) znajduje sie bér jodlowo-S§wierkowy Abieti-Piceetum
montanum. Drzewostan sklada sie z jodly, ktérej towarzysza
Swierk, buk i brzoza Betula pendula. W runie obficie wystepuje
borowka czarna oraz widlak jalowcowaty Lycopodium annoti-
num i wroniec widlasty Huperzia selago. Bardzo dobrze rozwi-
nieta jest warstwa mchoéow (pokrycie okolo 65%) z plonnikiem
strojnym Polytrichum formosum i bielistka sing Leucobryum
glaucum. Podobne platy zajmuja w Karpatach wyzsze polozenia
dolnoreglowe. Wystepowanie boru na przydrozach wskazuje na
jego charakter antropogeniczny.

W najnizszych potozeniach, 385-395 m n.p.m., na glebach
mulowo-glejowych wystepuje w kilku matych platach leg pod-
gérski Carici remotae-Fraxinetum (0,3% powierzchni rezerwatu).
Zbiorowisko to nalezy do najbogatszych florystycznie w ,Lesie
Goscibia”, co potwierdza liczba gatunkéw (ponad 40). W drze-
wostanie dominuje olsza szara Alnus incana i jesion Fraxinus
excelsior. Pokrycie runa przekracza 90%, a w jego sklad wcho-
dza m.in. turzyca odlegloklosa Carex remota, turzyca zwista
C. pendula, czysciec lesny Stachys sylvatica, rzezucha gorzka
Cardamine amara, Swierzabek orzesiony Chaerophyllum hirsu-
tum, czosnek niedzwiedzi Allium ursinum, kopytnik pospolity
Asarum europaeum.

W poblizu dna potokéw znajduja sie niewielkie platy (0,4%
powierzchni rezerwatu) z dominacja lepieznika biatego Petasites
albus. Wystepuja w nich rosliny charakterystyczne dla mezofil-
nych lasow lisciastych, w tym buczyn, jak zywiec gruczotowaty
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i cebulowaty. Drzewostan buduja giownie olsze: szara i czarna
Alnus glutinosa. W bogatym gatunkowo runie wystepuje w du-
zej ilosci czosnek niedzwiedzi oraz gwiazdnica gajowa Stellaria
nemorum, czys$ciec lesny, pokrzywa zwyczajna Urtica dioica.

Drzewostany rezerwatu sa w wiekszosci w peini dostosowa-
ne do siedliska, o dobrej zdrowotnosci, bedace w optymalnej
fazie rozwoju. Charakteryzuja sie dobrym stanem zdrowotnym
oraz sanitarnym i nalezg do najlepiej zachowanych w Beskidzie
Srednim (Dubiel i in. 1995).

Wsrod gatunkéw prawnie chronionych w rezerwacie wyste-
puja: podrzen zebrowiec Blechnum spicant, wroniec widlasty,
widlak jatowcowaty, kopytnik pospolity, parzydlo lesne Arun-
cus sylvester, wawrzynek wilczelyko Daphne mezereum, kru-
szyna pospolita Frangula alnus, bluszcz pospolity Hedera he-
lix, pierwiosnek wyniosly Primula elatior, goryczka trojesciowa,
przytulia wonna, kalina koralowa Viburnum opulus, dziewiecsit
beztodygowy Carlina acaulis, lilia zlotoglow Lilium martagon,
storczyk meski Orchis mascula, kukutka szerokolistna Dacty-
lorhiza majalis, podkolan bialy Platanthera bifolia, bulawnik
mieczolistny Cephalanthera longifolia, listera jajowata Listera
ovata.

Wplywy antropopresji w rezerwacie sg obecnie mate. Jak wy-
nika z analizy map historycznych od polowy XIX w., rowniez w
przeszlosci obszar ten pokrywat zwarty kompleks lesny. Jedynie
w czasie II wojny §wiatowej byly przeprowadzane intensywne,
rabunkowe wyreby. Tereny bezposrednio przylegle, zwlaszcza
przy poludniowej granicy rezerwatu, byly intensywnie eksplo-
atowane. Sasiednie lasy chlopskie do tej pory sa silnie prze-
ksztalcone gatunkowo i niedostosowane do siedliska, podobnie
jak duza czesé laséw Beskidu Sredniego (Zajac 1993). Domi-
nuja w nich mlode drzewostany iglaste z Swierkiem i jodla lub
zubozale lasy liSciaste. Licznie wystepuje w nich roslinnosc
zrebowa a zwlaszcza jezyna popielica Rubus caesius, rzadziej
malina Rubus idaeus. Jeszcze na poczatku XX w. obszary przy
poludniowej granicy rezerwatu — mimo dominujacych nachylen
ponad 15° - byly uzytkami rolnymi. W samym rezerwacie naj-
bardziej przeksztalcone sa potudniowe i wschodnie obrzeza, ze
wzgledu na najwicksza dostepnosé. Wystepuja na nich mtlode
(na ogét ponizej 50 lat) drzewostany iglaste na siedlisku buczy-
ny karpackiej. Od drugiej wojny swiatowej w ,Lesie Goscibia”
prowadzono gospodarke polegajaca na stosowaniu uzytkowa-
nia rebnego w drzewostanach dojrzatych oraz przerebowo-zre-
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bowym odnawieniu lasu. Na poczatku lat 1980. pozyskanie
drewna z obszaru obecnego rezerwatu wynosilo okolo 1000
m?®/rok. Od 1984 r. drzewostany Goscibii objeto zakazem uzyt-
kowania ze wzgledu na ich role wodoochronna (Dubiel i in.
1993). Drugim przejawem antropopresji sa lesne drogi grunto-
we. Ich dlugosé obliczona z mapy 1: 10000 wynosi az 23,5 km,
co daje ponad 8,3 km/km?. Jednak wiekszo§¢ z tych droég jest
nieuzywana i slabo widoczna w terenie. Krajobraz degraduja
takze dwie linie wysokiego napiecia, na wschodnich krancach
rezerwatu, o lacznej dlugosci 1200 m. Pod liniami wykonano
przecinki lesne.

Material i metody. W celu uchwycenia przestrzennego zroz-
nicowania krajobrazu rezerwatu dokonano waloryzacji roslinno-
§ci i rzezby terenu. Sag to dwa elementy srodowiska najmocniej
uwzglednione w celach ochrony. Wykorzystano metode bonita-
cji sieci pél podstawowych - 154 kwadratéw o boku 300 m (9
ha). Przy waloryzacji roslinnosci kazdemu zbiorowisku przyzna-
no punkty uwzgledniajac naturalnosé, zgodno$é z siedliskiem
i bogactwo gatunkowe: buczynie karpackiej w wariancie zy-
znym - 2, legowi podgérskiemu — 2, buczynie karpackiej w wa-
riancie ubogim - 1,5, zbiorowisku z Petasites albus - 1, borowi
jodlowo-§wierkowemu - 1, drzewostanom iglastym na siedlisku
buczyny - 0,5. Dodatkowe punkty przyznano za przewazajacy
wiek drzewostanu 0-50 lat - 0, 50-100 lat — 1 i powyzej 100 lat
— 2. W rzezbie terenu uwzgledniono rozdolinnienie 1-100m/9ha
- 0,5 pkt., 100-200m/9ha - 1 pkt., 200-300m/9ha - 1,5 pkt.,
300-400m/9%ha - 2 pkt., oraz ilo§¢ klas nachylen. Nachylenia
wyrézniono w 7 klasach (0-3°, 3-6°, 6-10°, 10-15°, 15-20°, 20-
-35°, ponad 35°). Za kazda klase nachylen wyrozniona w polu
podstawowym przyznawano 0,5 pkt. Uzyskane wyniki pozwoli-
ty wyrézni¢ w rezerwacie obszary o najwickszym zrdéznicowaniu
dwoch najbardziej krajobrazotwoérczych elementéw przyrody
i srodowiska.

Wyniki i dyskusja. Sumy punktow dla roslinnosci wa-
haly sie od 0,5, w kwadratach w ktoérych wystepowaly tylko
mlode, sztuczne drzewostany iglaste do 7,5 w polach pod-
stawowych zawierajacych nawet 4 zbiorowiska (ryc. 1). Wy-
sokie wartosci uzyskiwaly kwadraty ze zbiorowiskami bu-
czyn w dwoch wariantach o wieku przekraczajacym 100 lat.
Wiekszo$§¢ powierzchni rezerwatu miesci sie w wartosciach
$rednich (60% pol podstawowych), znacznie mniej, bo tyl-
ko 8% pél podstawowych — gléwnie w dolnych partiach re-
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Ryc. 1. Waloryzacja roslinnosci rezerwatu ,Las Goscibia” - Valorization
of vegetation of the “Las Goscibia” nature reserve.

Ryc. 2. Waloryzacja rzezby rezerwatu ,Las Goscibia” — Valorization of
relief of the “Las Goscibia” nature reserve.
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Ryc. 3. Laczna ocena roslinnosci i rzezby rezerwatu ,Las Goscibia” -
Global valorization of vegetation and relief of the “Las Goscibia” nature
reserve.

zerwatu — uzyskalo wartosci najwyzsze, a 32% p6l podsta-
wowych wartosci najnizsze — w wigkszosci na wschodnich
i poludniowych obrzezach.

Wartosci dla rzezby terenu wynosily od 0,5 pkt. do 4,5 pkt.
w polu podstawowym (ryc. 2). Najwieksze sumy punktow uzy-
skiwaly obszary o duzym rozdolinnieniu osiagajacym maksy-
malnie ok. 370 m/9 ha i silnie zréznicowanych nachyleniach
na stokach przyleglych do den dolin. Wiekszosé pél podstawo-
wych miesci sie w wartosciach $rednich (54%), 8,5% — w warto-
Sciach najwyzszych, a 37,5% w najnizszych. Najmniej punktow
uzyskaly pola podstawowe bez dolin, ze stokami o jednolitym
spadku lub z szerokimi splaszczeniami grzbietowymi.

W ocenie ogolnej pola podstawowe przyjmuja wartosci do 12
punktow. 67,5% kwadratow miesci sie w wartosciach srednich,
7% w klasie najwyzszej, a 25,5% w klasie najnizszej (ryc. 3).
Najmniejsza sume punktow osiagnely poludniowe i wschodnie
obrzeza rezerwatu o malo urozmaiconej rzezbie i antropoge-
nicznie przeksztalconych zbiorowiskach roslinnych. Najwyzsze
wartosci osiagnely pola podstawowe w dolnej czesci rezerwatu
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o duzym zroznicowaniu zbiorowisk roslinnych oraz dynamicz-
nej, kontrastowej rzezbie wystepujace] najczesciej w poblizu
den dolin.

Ponad 86% rezerwatu zajmuje buczyna karpacka, a dal-
sze 12,5% sztuczne drzewostany iglaste na siedlisku buczyny.
Wskazuje to na umiarkowane zroznicowanie roslinnosci, co po-
twierdza jej waloryzacja w sieci pdl podstawowych. Wiekszos¢
powierzchni — a zwlaszcza centralna czesé¢ — jest zblizona do
siebie pod wzgledem oceny roslinnosci. Szczegélnie cennymi
obszarami sa rozwidlenia potokéw w najnizszej czesci rezerwa-
tu, z wilgotnymi siedliskami i dostateczna iloscia miejsca dla
zbiorowisk legowych.

Roéwniez rzezba na przewazajacej czesci réoznicuje sie umiar-
kowanie wedlug przyjetych kryteriéw oceny. Dominuja duze,
zwarte powierzchnie jednostajnych spadkoéw (20-35°). Dynami-
ka rzezby wzrasta w poblizu den dolin, gdzie wystepuja wieksze
kontrasty zwigzane z réznorodnosciag nachylen.

Ocena ogodlna potwierdza podobne do siebie walory bada-
nych elementéow Srodowiska na wigkszosci powierzchni Lasu
Goscibia. Mozna wiec stwierdzié, iz cet ochrony zréznicowanych
ekosystemow lesnych odnosi sie gléwnie do buczyny karpackiej
porastajacej strome stoki obszaru zrédliskowego. Rezerwat ma
jednak duzg wartosé, gdyz wyréznia sie na tle innych laséw Be-
skidu Sredniego, bardzo przeksztalconych przez kilkusetletnia
gospodarke.

SUMMARY

Valorization of vegetation and relief of the “Las Goscibia”
nature reserve in the Beskid Sredni Mountains

The article presents characteristics of natural environment and
results of valorization of vegetation and relief of nature reserve “’Las
Goscibia”. The goals for protection of this natural reserve are mainly
due to its vegetation and relief diversity. In the research the bonitation
method in the network of basic squares (150x150 m) was used. While
evaluating examined elements of environment, under consideration
were taken: density of valleys, number of inclination classes, number of
forest vegetation and its species variety, age of tree stands, naturalness
and accord with site conditions.
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Presented results show that there is restrained diversity of vegetation
and relief on the most of the area of the natural reserve. Around 70%
of basic squares show average value. The least diverse are southern
and eastern outskirts of the natural reserve, where the relief is not
very varied and the vegetation and site conditions are antropogenicly
changed. The basic squares where there are the highest values are
localized in northern part of the nature reserve. Vegetation is very
diverse and relief - dynamic. These parts are mostly localized near by
the valleys’ grounds.
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Szata roslinna kompleksu stawow rybnych
w Lipie (Kotlina Sandomierska)
jako lokalne centrum bioré6znorodnosci

Wstep

Duze kompleksy stawéw hodowlanych mozna zaliczy¢ do
grupy obiektéw tworzonych przez cziowieka, ktore przyczyniaja
sie do podniesienia waloréw krajobrazowych oraz zwiekszenia
zroznicowania siedliskowego i bioréznorodnosci. Przy umiarko-
wanej gospodarce lub czeSciowym zaprzestaniu uzytkowania
moga one stac si¢ miejscem wystepowania cennych zbiorowisk
roslinnych oraz ostoja rzadkich gatunkéw roslin i zwierzat.

Celem pracy jest przedstawienie waloréw przyrodniczych
(siedliskowych i florystycznych} stawow rybnych w Lipie. Stawy
te sa potozone pomiedzy trzema miejscowosciami: Lipg (gmi-
na Zaklikéw), Zabnem i Wola Rzeczycka (gmina Radomysl nad
Sanem) w powiecie stalowowolskim (ryc. 1). Caly teren zajmuje
okoto 370 ha.

Pod wzgledem geobotanicznym obszar ten nalezy do Okregu
Bilgorajskiego i Krainy Kotliny Sandomierskiej (Szafer 1972). W
ujeciu fizycznogeograficznym natomiast znajduje sie w mezo-
regionie Doliny Dolnego Sanu w obrebie makroregionu Kotliny
Sandomierskiej (Kondracki 2002).

Stawy w Lipie polozone sa na szerokim piaszczystym tarasie
akumulacyjnym Sanu, na obszarze naturalnych bagien i pod-
moklych lasow ciagnacych sie szerokim pasem od Antoniowa
po Rzeczyce Dluga. Takie rozlegle formy wkleste sa prawdo-
podobnie wynikiem nierownomiernego odkladania przez rzeke
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Dabrowa
Rzeczycka

Ryc. 1. Polozenie terenu badan. 1 - zewnetrzne groble i waly
przeciwpowodziowe — Localisation of study area. 1 - external dams
and flood banks..

osadéw w okresie plejstocenu (Wojtanowicz 1966). llaste pod-
loze trzeciorzedowe, zalegajace pod warstwa plejstocenskich
piaskow, zapewnia state uwilgotnienie terenoéw obnizonych.

Utworzenie stawow mozna datowac co najmniej na poczatek
XX w. Po Il wojnie §wiatowej tereny stawow przejeto Panstwowe
Gospodarstwo Rybne Zaklikéw. W latach siedemdziesiatych za-
niechalo ono prowadzenia gospodarki rybnej. W 1999 r. stawy
zostaly wykupione przez prywatnego wilasciciela i sa uzytkowa-
ne do chwili obecne;j.

Caly kompleks stawow skiada sie z 11 zbiornikéw, oddzie-
lonych piaszczystymi groblami, z czego obecnie jest uzytkowa-
nych sze&é: Krakus, Gopto, Florian, Zabno, Switez oraz Jungis.
Otoczenie stawow tworza zbiorowiska lakowe oraz lasy. Tylko
trzy (Krakus, Goplo, Florian) sposréd wszystkich stawoéw posia-
daja duze powierzchnie otwartego lustra wody, pozostale (Na-
roznik, Hala, Jangis, Zabno, Lagienka, Rokita, Switez, Wanda)
sa w catosci lub w duzej czesci porosniete przez roslinnosé szu-
warowa, torfowiskowa lub leSno-zaroslowa.

Stawy napelniane sg wczesng wiosna za posrednictwem nie-
wielkich ciekéow wodnych dorzecza Sanu i osuszane pdéznym
latem. W ostatnich latach nie byly dokonywane na nich zadne
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wieksze zabiegi, jak koszenie szuwaréw, czyszczenie z roslin-
nosci wodnej czy poglebianie. Hodowany jest przede wszyst-
kim karp, w mniejszych ilosciach amur i szczupak. Stosuje sie
dokarmianie zbozem. W celu podwyzszenia pH wody z ciekow
zasilajacych stawy z 6,5 na 7,5 stosuje sie¢ wapnowanie w ilosci
40 ton rocznie na okolo 220 ha uzytkowanych stawow.

Badania zostaly przeprowadzone w latach 2002-2004 i ob-
jely one niemal caly teren otoczony zewnetrznymi groblami. Od
poludnia teren badan ograniczono zasilajacym stawy ciekiem
wodnym Ztodziejka, od pélnocy zas granica lasu.

Nazwy gatunkowe podano wedlug Mirka i in. (2002), .a syn-
taksondéw za Matuszkiewiczem (2001).

Flora

Na obszarze badanych stawoéw stwierdzono wystepowanie
320 gatunkéw roslin naczyniowych, z czego sze$¢ objetych jest
ochronag $cista, jeden umieszczony w Czerwonej Ksiedze Roslin
{Rhynchopora fusca — EN), a 20 uznanych zostalo przez autora
za rzadkie w skali kraju. Do gatunkéw objetych ochrona Scista
naleza: Gentiana pneumonanthe, Drosera intermedia, Drosera
rotundifolia, Nuphar lutea, Nymphaea alba i Salvinia natans.
Z innych rzadkich gatunkéw na uwage zastuguja: Androme-
da polifolia, Calla palustris, Carex lasiocarpa, Comarum palu-
stre, Dryopteris cristata, Eleocharis ovata, Erechtites hieracifo-
lia, Gymnocarpium dryopteris, Hottonia palustris, Hydrocotyle
vulgaris, Juncus alpino-articulatus, Juncus bulbosus, Juncus
squarrosus, Ledum palustre, Leersia oryzoides, Radiola lino-
ides, Rhynchospora alba, Scirpus radicans, Spiraea salicifolia
i Utricularia minor.

Na réznorodnosé flory skladaja sie rowniez gatunki obce-
go pochodzenia. Ich udzial byt stosunkowo niewielki i wyniost
10,6%, z czego 5,9% przypadlo na kenofity.

Ros§linnosé

Roslinnos¢ badanych stawéw zdominowana jest przez zbioro-
wiska nalezace do 5 klas: Phragmitetea, Scheuzcherio-Caricetea
nigrae, Oxycocco-Sphagnetea, Molinio-Arrhenatheretea i Alnetea
glutinosae. Znacznie mniejsze powierzchnie zajmuja zbiorowi-
ska z klas Lemnetea, Bidentetea tripartiti, Isoéto-Nanojuncetea,
Potametea, Litorelletea uniflorae, Koelerio glaucae-Corynephore-
tea canescentis, Nardo-Callunetea i Vaccinio-Piceeteaq.
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Lemnetea

Zbiorowiska rzes wystepuja przede wszystkim w systemie
rowow opaskowych (Spirodeletum polyrrhizae), na stawach spo-
tka¢ mozna tylko niewielkie fitocenozy przy brzegu, zwykle w
sasiedztwie szuwaru trzcinowego lub patkowego. Na stawie Go-
plo zbiorowiska te wzbogaca obecnos$¢ Salvinia natans.

Bidentetea tripartiti

Zbiorowiska uczepéw i rdestéw (Polygono-Bidentetum) po-
rastaja przede wszystkim obrzeza grobli i wilgotne drogi. Po
spuszczeniu wody ze stawow wystepuja takze na dnach zbior-
nikéw, nie tworzac jednak nigdy duzych, zwartych platow.

Isoéto-Nanojuncetea

Te ciekawe i rzadkie subatlantyckie zbiorowiska drobnych
ro$lin jednorocznych spotyka sie w miejscach, ktore przez wiek-
sza cze§¢ roku znajduja sie pod woda. Idealnym siedliskiem dla
tego typu zbiorowisk sa dna stawow rybnych osuszane p6éznym
latem lub jesienia. Wilgotne, mineralne podloze, czesto z war-
stwg organicznego namulu, stwarza bardzo dobre warunki do
rozwoju zbiorowisk z tej klasy. Obserwowane fitocenozy naleza
do zespotu Eleocharetum ovatae, stwierdzono je na stawach Go-
pto i Florian. Tworza one niewielkie platy o zwarciu 30-50%, na
powierzchniach otwartych, nie porosnietych przez roslinnosé
szuwarowsg. Gatunkiem dominujacym jest Eleocharis ovata,
towarzysza mu: Juncus bufonius, Peplis portula, Gnaphalium
uliginosum, Potentilla supina i Plantago intermedia.

Potametea

Zgrupowania ro$lin plywajacych z klasy Potametea nie
maja wiekszego znaczenia w ogélnym pokryciu. Zdecydowanie
miejscem ich najwiekszego zgrupowania jest system rowodw,
a w szczegolnosci glowny, szeroki ciek doprowadzajacy wode
(Ztodzieka), rzadziej nie porosniete przez szuwary miejsca na
stawach. Najwiekszy udzial maja Potametum natansis, Hydro-
charitetum morsus-ranae, Hottonietum palustris, Nupharo-Nym-
phaeetum albae, Elodeetum canadensis, Ceratophylletum de-
mersi, Polygonetum natantis i Myriophylletum spicati. Zwykle
towarzyszy im Utricularia vulgaris, czesto tworzac jednogatun-
kowe skupienia.

Litorelletea uniflorae

Klasa ta reprezentowana jest przez jeden zesp6t - Eleochari-
teturn acicularis, ktorego rozlegly ptat (ok. 100 m?) odnaleziono
na dnie osuszonego stawu. Niemal jednogatunkowe skupienia
porastaly wilgotne piaszczyste podloze dna stawu Goplo.
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Phragmitetea
Zbiorowiska szuwarowe sa zdecydowanie dominujaca kla-

sa roslinnosci na opisywanych stawach. Zajmuja one okolo
35% powierzchni objetej badaniami. Najwiekszy udzial maja
tu Pragmitetum australis i Typhetum angustifoliae ze zwiazku
Phragmition, porastajce przede wszystkim najwicksze ze stawow
(Zabno, Krakus, Goplo i Florian) i Caricetum elatae ze zwiaz-
ku Magnocaricion, zwiazane bardziej z mniejszymi zbiornikami
i czesto wchodzace w kontakt z torfowiskami przejsciowymi. W
miejscach konicowego etapu lgdowacenia stawow odnotowa-
no niewielkie platy Thelypteridi-Phragmitetum, przechodzace
nastepnie w zbiorowiska lesno-zaroslowe. Z innych zespotow
z tej klasy spotkaé mozna Typhetum latifoliae, Iridetum pseu-
dacori, Phalaridetum arundinaceae, Glycerietum maximae, Ca-
ricetum vesicariae, Caricetum rostratae i Oenantho-Rorippetum.
Ten ostatni licznie porasta muliste dna stawéw po spuszcze-
niu stawow. Na uwage zashuguje takze niewielki plat Leersie-
tum oryzoides na stawie Wanda. Roslinno$§¢ szuwarowa repre-
zentowana jest rowniez przez szereg innych zespotéw, ktorych
platy sa rzadko spotykane i niewielkie (nie przekraczaja kilku
metrow kwadratowych). Sa to: Sagitario-Sparganietum emersi,
Eleocharitetum palustris, Equisetetum fluitantis, Cicuto-Carice-
tum pseudocyperi, Caricetum gracilis, Sparganio-Glycerietum
fluitantis, Glycerietum plicatae.

Koelerio glaucae-Corynephoretea canescentis

Niewielkie piaszczyste wyniesienia pomiedzy stawami sg zaj-
mowane przez zespol Spergulo vernalis-Corynephoretum. Fitoce-
nozy te zajmuja male powierzchnie i maja niewielkie zwarcie. Do-
minuje Corynephorus canescens, a towarzysza, jej Spergula mori-
sonii, Scleranthus perennis, Festuca psammophila i F. ovina.

Molinio-Arrhenatheretea

Na obszarze badan znajduja sie rowniez zbiorowiska takowo-
-pastwiskowe na siedliskach zmiennowilgotnych, przylegajace
waskim pasem do stawéw od strony wsi Wola Rzeczycka (okolo
9% badanej powierzchni). CzeSciowo sa to wykorzystywane do
dzis pastwiska z duzym udzialem sitéw (Junco-Molinietum). W
miejscach, gdzie uzytkowania zaniechano, rozprzestrzenila sie
nawto¢ poézna Solidago gigantea i trzcinnik piaskowy Calama-
grostis epigejos. Maly udzial ma tutaj trzeslica modra Molinia
caerulea, ktora z kolei bardzo licznie porasta piaszczyste, ko-
szone raz w roku groble pomiedzy stawami. Na uwage zashuguje
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wystepowanie w poblizu stawu Naroznik kilkunastu osobnikéw
Gentiana pneumonanthe. Wystepuja tu takze niewielkie platy
Scirpetum sylvatici a $ciezki biegnace przez groble porastaja fi-
tocenozy Juncetum tenuis.

Scheuchzerio-Caricetea nigrae

Zbiorowiska z tej klasy zajmuja okolto 11% powierzchni. Po-
rastaja m. in. powierzchnie stawéw Naroznik, Lagietek, Jangis,
Switez. Zespotem panujacym jest Caricetum lasiocarpae, two-
rzacy rozlegle ptywajace kozuchy. Gatunkami budujacymi to
zbiorowisko sa przede wszystkim Carex lasiocarpa i Eriophorum
angustifolium. Rownie czesto, cho¢ juz z mniejszym pokryciem,
ro$nie tu Rhynchospora alba, ktéra w podtopionych miejscach,
czesto na odkrytym torfie, tworzy wlasne asocjacje o niewielkiej
powierzchni (Rhynchosporetum albae). Uwage zwraca odnale-
zienie subatlantyckiego gatunku Rhynchospora fusca rosnace-
go w zespole turzycy nitkowatej na stawie Naroznik.

Miaki niskoturzycowe Caricetalia nigrae sa ograniczone do
kilku nieduzych powierzchni w potudniowo-wchodniej czesci
terenu. Wspdbltworza je przede wszystkim rézne gatunki turzyc:
Carex nigra, C. canescens, C. echinata, C. oederi, C. panicea,
C. pilulifera oraz drobne sity Juncus articulatus, J. alpino-arti-
culatus, J. bulbosus. W miejscach nieco suchszych duzy udziatl
ma Agrostis canina, natomiast w miejscach silniej podtopio-
nych dogodne siedliska znajduje Drosera intermedia.

W warstwie mszystej duzy udzial maja Sphagnum squarro-
sum i Sph. palustre oraz Sph. fallax.

Ciekawe i trudne do fitosocjologicznego zaklasyfikowania
zbiorowiska tworzy Juncus bulbosus. Sa to zgrupowania dosy¢
zwarte z dominacja wymienionego gatunku, ktéremu najczesciej
towarzyszy Hydrocotyle vulagaris. Zbiorowisko to wystepuje w
miejscach silnie podtopionych, zwykle na odkrytym torfie (staw
Jangi$), czyli na siedliskach podobnych jak Rhynchosporetum
albae. Przy niskim stanie wody mozna je spotkac¢ takze w zagle-
bieniach miedzy kepkami Caricetum elatae.

Roéowniez ciekawe skupienia gatunkéw tworza sie na moza-
ice siedliskowej odkrytego torfu i wilgotnego piasku. Tworza je
takie gatunki, jak Drosera intermedia, D. rotundifolia, Radiola
linoides, Juncus articulatus i J. bulbosus.

Oxycocco-Sphagnetea

Zbiorowiska z tej klasy (ok. 7% powierzchni) wystepujace w
poélnocnej czedci terenu (od strony wsi Lipa), nie maja charak-
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teru dobrze wyksztalconych torfowisk wysokich, a jest to raczej
stadium inicjalne. Majg one w duzej czesci charakter torfowisk
lesnych. Warstwe zielna buduja kepy Eriophorum vaginatum,
Oxycoccus palustris, Andromeda polifolia, w czes§ci porosnietej
sosng wiekszy udzial maja Vaccinium uliginosum i Ledum pa-
lustre. W warstwie mszystej dominuja: Sphagnum fallax, Sph.
magelanicum, Sph. squarrosum, Sph. palustre, Polytrichum
communae i P. strictum. Asocjacje te mozna zaliczy¢ do zbioro-
wiska Eriophorum vaginatum-Sphagnum fallax.

Nardo-Callunetea

Udziat platéw roslinnosci z tej klasy jest niewielki, a ich
sklad florystyczny raczej ubogi. Na piaszczystych obrzezach
torfowisk, wilgotnych obnizeniach wsréd nieuzytkowanych
zbiorowisk lakowych spotkaé mozna murawy blizniaczkowe
(Nardetalia: Nardo-Juncetum squarrosi, Calluno-Nardetum stric-
tae), natomiast suche piaszczyste wyniesienia porastaja wrzo-
sowiska (Calluno-Ulicetalia). Najczestszymi gatunkami charak-
terystycznymi sa: Nardus stricta, Calluna vulgaris, Danthonia
decumbens, Viola canina, Juncus squarrosus, Potentilla erecta,
Carex leporina, Anthoxanhum odoratum.

Alnetea glutinosae

Ols i zarosla tozowe zajmuja okoto 13% badanej powierzchni.
Przewazaja tutaj zarosla wierzbowe z dominacja Salix cinerea,
zwykle w fazie inicjalnej zarastania réznych zbiorowisk szuwa-
rowych na nieuzytkowanych stawach i w dotach potorfowych.
Dobrze wyksztalcone olsy wystepuja w pédinocno-zachodniej
czesci stawow. W warstwie zielnej licznie reprezentowane sa
paprocie — Thelypteris palustris, Dryopteris cristata, Athyrium
filix-femina, Dryopteris filix-mas, D. carthusiana oraz inne ga-
tunki: Calla palustris, Iris pseudacorus, Carex elongata. Bardzo
dogodne siedlisko znajduje tu réwniez rzadki gatunek Spiraea
salicifolia.

Vaccinio-Piceetea

Bory sosnowe stanowia przede wszystkim otoczenie zespotu
stawéw rybnych. Skladaja sie na nie przede wszystkim bory
wilgotne i $wieze. W obrebie terenu badan tylko na piaszczy-
stym wyniesieniu kolo stawu Florian znalez¢ mozna zbiorowi-
sko zastepcze z tej klasy z mlodym drzewostanem sosnowym
i rzadkim odbudowujacym sie runem (Vaccinium myrtillus,
V. vitis-idaea, Leucobryum glaucum, Pleurozium schreberi).
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Omoéwienie wynikow

Stawy w Lipie stanowia dobry przyklad, jak ekstensyw-
na gospodarka zwieksza lokalna bioréznorodnosé. Wykonane
badania pokazuja, Ze niezbedne zabiegi hodowlane, sezonowe
zmiany i zaklécenia mogg by¢ zharmonizowane z naturalnym
rytmem ekosysteméw, a wtérne siedliska moga nie roznic¢ sie
od naturalnych i by¢ miejscem wystepowania rzadkich gatun-
kow roslin.

Na flore badanego terenu sktada sie 320 gatunkow roslin
naczyniowych, wsrod ktérym znajduje sie wiele rzadkich, chro-
nionych i zagrozonych taksonéw.

Roslinnos$¢ na opisanych stawach grupuje sie w 13 klasach.
Zbiorowiska pod wzgledem jakosciowym i ilosciowym sa zbli-
zone do podobnych obiektéw opisywanych przez innych auto-
row (Fijatkowski i in. 1992, Kwiatkowska-Farbi§, Wrze-
sien 1996). Uwage zwraca dominacja 2 zespoléw szuwarowych
Phragmitetum australis i Typhetum angustifoliae. Sa to zespoly
odgrywajace bardzo duzg role w sukcesji ekologicznej i zarasta-
niu stawoéw. Niewielki udzial patki szerokolistnej i brak tatara-
ku $§wiadczyé moze o malej eutrofizacji. Potwierdza to réwniez
niski udzial zbiorowisk z klasy Lemnetea.

Odsloniete p6znym latem i jesienia dna stawoéw sg miejscem
wystepowania zbiorowisk z klasy Isoéto-Nanojuncetea. Duzg
czes$¢ powierzchni fitocenoz z tej klasy zajmuje Eleocharitetum
ovatae. W tej czesci Polski z uwagi na swoj kresowy charak-
ter sa one florystycznie ubogie. Wystepowanie zespolu ponikla
jajowatego na dnie osuszanych stawow opisane jest z Kotliny
Oswiecimskiej (Zajac M., Zajac A. 1988). Autorzy stwierdza-
ja tam rowniez szereg innych skladnikéw charakterystycznych
dla tego zespohu, ktorych nie znaleziono we wschodniej czesci
Kotliny Sandomierskiej w analogicznych zbiorowiskach. Jest
to wynikiem zanikania gatunkéw charakterystycznych wraz ze
wzrostem kontynentalizmu w kierunku wschodnim. Zbiorowi-
ska z tej klasy niewatpliwe wymagaja dokladnego zbadania w
Kotlinie Sandomierskiej, zwlaszcza na obszarach licznie wyste-
pujacych tu stawéw rybnych.

Niewatpliwym walorem jest tu roslinnosc¢ torfowiskowa. Po-
§réd zbiorowisk torfowiskowych najwiekszy udzial przypada na
Caricetum lasiocarpae podawany rowniez przez innych autoréw
jako najbardziej rozpowszechniony na Réwninie Puszczanskiej
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(Krzaczek 1974). Z jego obecnoscig zwiazany jest zwykle Rhyn-
chosporetum albae (Krzaczek 1974). Typowy zespo6! opisany
przez Krzaczka (1971) w Kotlinie Sandomierskiej wyksztat-
ca sie¢ w trzech wariantach. Duze powierzchnie tego zespotu,
z masowym udzialem Rhynchospora fusca byly obserwowane
na Stawach Wilczowskich w Lasach Janowskich (Fijatkowski
iin. 1995). Wyksztalcily si¢ one tam na wilgotnym dnie nieuzyt-
kowanych stawow.

Struktura i sktad gatunkowy roslinnosci torfowiskowej zbli-
zony jest do podobnych naturalnych i pélnaturalnych obiektow
tego typu w poéinocnej czesci Kotliny Sandomierskiej, ktore ob-
jete sa ochrona rezerwatowa, jak Imielty Lug, Bagno Rakow-
skie, Kacze Blota (Fiatkowski i in. 1992a, 1992b, Fijatkow-
ski, Wawer 1994). Przewazaja torfowiska z klasy Scheuchze-
rio-Caricetea nigrae. Tworzy ona kompleksy z klasg Oxycocco-
-Sphagnetea, ktéra wykazuje z nig bliskie zwiagzki.

Pytania budzi przynalezno$é fitosocjologiczna zbiorowiska z
Juncus bulbosus. Podobne zbiorowiska na Stawach Wilczow-
skich kolo Zaklikowa, zwiazane z cienka warstwa kwasnej
podtopionej substancji organicznej Fijalkowski i in. (1995)
zaliczajg do klasy Litorelletea. Brak wielu gatunkéw charakte-
rystycznych dla klasy, organiczne kwasne podloze oraz silne
zwiazki ze zbiorowiskami torfowisk przejsciowych stawiaja pod
znakiem zapytania pozycje syntaksonomiczna tego zbiorowiska.
Wydaje sie, ze wlasciwszym podejsciem byloby umieszczenie
tego typu zgrupowan, podobnie jak to zrobil Nowinski (1967),
w klasie Scheuchzerio-Caricetea nigrae i w zwiazku Rhyncho-
sporion albae.

Wystepujace w kompleksie stawéw w Lipie torfowiska, olsy,
bory sosnowe, murawy blizniczkowe i napiaskowe tworza cha-
rakterystyczny krajobraz i uklad siedliskowy Kotliny Sando-
mierskiej. Taka mozaika siedliskowa torfowisk, wilgotnych i su-
chych piaskéw, w polaczeniu z nieco podwyzszonymi opadami
w tej czesci nizu polskiego, stwarza dobre warunki do bytowa-
nia ro8lin atlantyckich. Sposréd 13 wystepujacych w Kotlinie
Sandomierskiej, wymienionych przez Karczmarza i Paczosa
(1977) stwierdzono tu wystepowanie 7, z czego na szczegélna
uwage zashuguje Rhynchspora fusca.

Czes¢ sposrod wystepujacych tu siedlisk przyrodniczych
jak torfowiska wysokie i przejsciowe, osuszane dna zbiorni-
kow wodnych, fragmenty zmiennowilgotnych tak i muraw bliz-
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niczkowych, uznanych jest w Europie za wazne i zagrozone.
Ich obecnos$é pozwala na wlaczenie badanego obiektu do sieci
NATURA 2000.

Dosy¢ specyficzny sposéb napelniania stawéw przyczynit
sie do tego iz w ostatnich latach problemem stal sie bardzo
niski poziom wdéd. Zbiorniki napeiniaty sie tylko do potowy, a
latem poziom wody niebezpiecznie sie obnizal. Niski poziom
wod zagraza rowniez roslinnosci torfowiskowej. Aby utrzymac
dotychczasowa gospodarke, konieczna jest modernizacja syste-
mu zaopatrywania stawéw w wode. Z wielu wzgledéw korzyst-
ne byloby utrzymanie dotychczasowej mozaiki siedliskowej, co
wiazaloby sie z prowadzeniem na nich gospodarki wedlug zasad
zréwnowazonego rozwoju. Wydaje sie, ze najlepszym rozwiaza-
niem w obecnej sytuacji byloby pozostawienie stawéw w rekach
ostatniego uzytkownika, utworzenie uzytku ekologicznego i za-
pewnienie srodkéw finansowych na wykonywanie niezbednych
prac zwiazanych z utrzymaniem mozliwie najlepszych warun-
kéw dla funkcjonowania opisanych ekosystemow.

SUMMARY

The plant cover of fishponds in Lipa (Sandomierz Basin)
as a local center of biodiversity

The paper presents the results of the investigation of plant cover
of fishponds in Lipa (Sandomierz Basin) carried out in 2002-2004
(Fig. 1). The study area is about 370 ha and is situated on the glacial
terrace of the San River. Most of the ponds are covered by wetland and
peatland vegetation.

During the study 320 species were found. Among them, six are
protected (Gentiana pneumonanthe, Drosera intermedia, Drosera
rotundifolia, Nuphar lutea, Nymphaea alba i Salvinia natans), and one
- Rhynchopora fusca — edangered (Polish Red Data Book of Plants).
Twenty others are rare in Poland: Andromeda polifolia, Calla palustris,
Carex lasiocarpa, Comarum palustre, Dryopteris cristata, Eleocharis
ovata, Erechtites hieracifolia, Gymnocarpium dryopteris, Hottonia
palustris, Hydrocotyle vulgaris, Juncus alpino-articulatus, Juncus
bulbosus, Juncus squarrosus, Ledum palustre, Leersia oryzoides,
Radiola linoides, Rhynchospora alba, Scirpus radicans, Spiraea
salicifolia i Utricularia minor. The number of antropophytes is relatively
low and amounts to 10.6%.
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There are also many plant communities which belong to 13
phytosociological classes. Among them, the most numerous are
Phragmitetea, Scheuchzerio-Caricetea nigrae, Oxycocco-Sphagnetea,
Molinio-Arrhenatheretea and Alnetea glutinosae. The most interesting
and valuable plant communities are Caricetumm lasiocarpae,
Rhynchosporetum albae, Eleocharetum ovatae, Eleocharitetum
acicularis, Eriophorum vaginatum - Sphagnum fallax and the
community with Juncus bulbosus.
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ARTYKULY POPULARNONAUKOWE

PAWEL CZECHOWSKI

Instytut Turystyki i Rekreacji PWSZ w Sulechowie
66-100 Sulechéw, ul. Armii Krajowej 51

Wystepowanie nielegowych
ptakéw szponiastych Falconiformes
w Puszczy Rzepinskiej na Ziemi Lubuskiej

Wstep

Cho¢ badania ptakéw szponiastych podejmowano w Pol-
sce wielokrotnie, to jednak zdecydowana wiekszo§é prac do-
tyczy wystepowania tej grupy ptakéw w okresie legowym
(np. Pielowski 1991, Bednorz, Kosinski 1997, Adamski
iin. 1999, Matusiak iin. 2002). Rzadziej omawiane sa aspek-
ty zwigzane z wedréwkami czy zimowaniem (np. Lontkowski,
Jermaczek 1988, Lontkowski 1994, Stanko 1996, Ka-
sprzykowski, Rzepala 2002). Niewiele jest prac opisujacych
szponiaste na Ziemi Lubuskiej, a jedyne dostepne publikacje
skupiaja sie wybranych gatunkach lub dotycza krotkiego okre-
su czasu (np. Stanko 1996, Czechowski 2001, Czechowski
iin. 2001). Ogélne informacje mozna takze znalez¢ w monogra-
fii Ptaki Ziemi Lubuskiej (Jermaczek i in. 19995).

Celem niniejszej pracy byla cheé ewidencji nielegowych pta-
kow szponiastych w cyklu rocznym.

Teren badan

Obserwacje prowadzono w okolicach miejscowosci Gadkow
Wielki. Jest to niewielka wies liczaca okolo 600 mieszkancow,
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A

ﬁ 0,5 km

{:} - taki, pastwiska, grunty orne - grunty lesne

Ryc. 1. Teren badan — Study area.

potozona na terenie Puszczy Rzepinskiej (gm. Torzym, pow. Su-
lecin, woj. lubuskie). Dolina rzeki Pliszka, jezioro Wielicko oraz
jezioro Ratno leza na terenie obszaru chronionego krajobrazu
L~Puszcza nad Pliszka”. Pod wzgledem fizjograficznym omawia-
ny obszar znajduje sie w makroregionie Pojezierze Lubuskie,
w mezoregionie Réwnina Torzymska (Kondracki 1988). Kon-
trolowano pola i pastwiska otaczajace wies, jez. Wielicko oraz
niewielkie stawy rybne przy rzece Pliszka (ryc. 1). Wyrézniono 5
charakterystycznych czesci kontrolowanego obszaru.

— Ok. 200 ha pdél uprawnych na pln.-zach. od Gadkowa
Wielkiego. Wsréd pél znajduja sie 4 mate (do 1 ha) zadrzewienia
i 2 oczka wodne zarosniete roslinnoscia.
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— Ok. 150 ha pél uprawnych z pastwiskami po wsch. stro-
nic Gadkowa Wielkiego. Wsrod pol 2 male zadrzewienia przy
oczkach wodnych.

— Ok. 180 ha 13k, regularnie koszonych, na pin. od Gadko-
wa Wielkiego.

— Jez. Wielicko (ok. 100 ha, $rednia glteboko$§¢ 1,5 m) okoto
1 km na ptd. od wsi Gadkow Wielki.

- Stawy rybne (powierzchnia ok. 5 ha) 1,5 km na pid.-wsch
od wsi Gadkoéw Wielki. Od 1997 r. bez wody.

Wsroéd upraw dominuja zboza; w ostatnich latach kukurydza,
rzadziej rosliny okopowe. Zarowno wszystkie tereny otwarte jak
i jezioro oraz stawy otoczone sa monokulturami sosnowymi.

Metody

Obserwacje prowadzono w latach 1993-2003, z rézng in-
tensywnoscia tylko nad jeziorem lub tylko na polach. Czesto
jednego dnia kontrolowano caly teren. Wielokrotnie powta-
rzano kontrole tych samych malych fragmentéw. Lacznie w
latach 1994-2003, (styczen-grudzien) obserwacje przeprowa-

Tab. 1. Rozklad kontroli w okolicach Gadkowa Wielkiego w latach
1994-2003 - Distribution of controls in the vicinity of the Gadkow
Wielki village in 1994-2003.

Rok Miesiac — Month Razem
-Year | 1 I IV V VI VI VIl IX X X xi -Total
1994 - 1 5 2 3 6 3 9 1 5 5 4 44
1995 2 11 6 5 5 11 9 4 - 2 3 3 61
1996 3 4 6 9 13 20 15 13 21 4 3 5 116
1997 6 7 6 2 8 3 6 10 9 3 5 7 72
1998 6 10 3 6 16 9 5 6 15 7 1 5 89
1999 4 3 2 3 4 8 16 11 4 4 4 2 65
2000 3 4 4 7 4 5 13 6 11 6 4 3 70
200005 4 2 2 5 7 207 15 6 4 5 82
2000 1 1 3 3 - 2 7 9 7 15 9 4 6l
2003 1 1 2 2 1 1 4 4 1 1 1 1 20

Razem 41 46 39 41 59 72 98 79 84 53 39 39 680
— Total
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dzono 680 razy (tab. 1). 513 kontroli przeprowadzono na je-
ziorze i 319 na polach. Suma wizyt z jeziora i pdl jest wyzsza
niz taczna liczba kontroli z tabeli 1 poniewaz 151 razy kontro-
lowano jezioro i pola w tym samym dniu. Poszczegélne kon-
trole trwaly od 2 do 8 godzin, zazwyczaj w godzinach rannych
i wezesnopopotudniowych, rzadziej o innych porach dnia. Ob-
serwacje w roku 1993 byly sporadyczne i z tego powodu nie
uwzgledniono ich w tabeli. W latach 2000-2002 od wrzesnia
do listopada prowadzono obserwacje przelotu szponiastych
z jednego stalego miejsca. Ptaki liczono najczesciej z wybra-
nego miejsca na polach lub z terenu osrodka wczasowego nad
jeziorem, zazwyczaj w godzinach 10-15, czasami dluzej, w za-
leznosci o intensywnosci wedréwki ptakéw. W poszczegélnych
latach kontrole takie przeprowadzono: 2000 -4, 5, 6, 111 12
wrzesnia, 11, 22 pazdziernika, 11, 12 i 19 listopada, 2001 - 2,
12 i 25 wrzesnia, 21, 26 i 27 pazdziernika oraz 11 listopada,
2002 - 24, 27 i 28 wrzesnia, 7, 9 1 30 pazdziernika oraz 1 listo-
pada. Za okres zimowy przyjeto czas od 1.12. do 28.(29.)02. W
miesiacach zimowych w latach 1998-2003 raz w miesiacu lub
czesciej liczono ptaki szponiaste catych pél w celu ustalenia
liczebnosci osobnikéw zimujacych. Teren penetrowano pieszo
lub rowerem, uzywajac lornetki 10x50.

W zaleznosci od gatunku w wynikach przedstawiono wyste-
powanie ich na przestrzeni calego roku lub tylko w okresie po-
legowym. W przypadku ptakéw rzadziej obserwowanych przed-
stawiono stwierdzenia z calego roku, pomijajac obserwacje,
ktore wskazywaly na mozliwos¢ legu gatunku na terenie badan
(np. trzmielojad Pernis apivorus, kania czarna Milvus migrans).
Z tych wzgledow w rozkladzie kontroli (tab. 1) przedstawiono
obserwacje ze wszystkich miesiecy w danym roku.

Samice i mlode osobniki blotniaka zbozowego Circus cy-
aneus oraz drzemlika Falco columbarius potraktowano razem,
poniewaz warunki i odleglosé nie zawsze pozwalaly na ich roz-
roznienie. Z tego powodu w dalszej czesci pracy okreslano je
jako ptaki w upierzeniu samic.

Wszystkie obserwacje gatunkéw wymagajacych weryfikacji
przez Komisje Faunistycznag uzyskaly jej akceptacje.

Wyniki

Trzmielojad Pernis apivorus. W okresie polegowym odnoto-
wany dwukrotnie: 02.09.2001 - 1 juv. i 12.09.2001 - 2 ptaki.
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Kania czarna Milvus migrans. Poza sezonami 1994 i 1995,
w ktorych kanie gniazdowaly na omawianym terenie zanotowa-
no je 17 razy. Rozklad poszczegédlnych stwierdzen w rozbiciu na
miesiace: IV — 1 stwierdzenie (1 osobnik), V-4 (8), VI -5 (5), VII
-4 (4), VIII - 3 (3). Ptaki pojawialy sie gléwnie nad jeziorem oraz
kilkakrotnie na polach. Najwczesniej stwierdzona 05.03.1994
(1 ptak) i jest to najwczesniejsza obserwacja tego gatunku na
Ziemi Lubuskiej (Jermaczek i in. 19995) i jedna z wcze$niej-
szych w Polsce (Tomialojé, Stawarczyk 2003).

Kania ruda Milvus milvus. Wiekszo$¢ obserwowanych pta-
kéw najprawdopodobniej dotyczyla kan gniazdujacych na te-
renie badan. W miesigcach II-1II i VIII-IX stwierdzona 27 razy.
Rozklad obserwacji w tych miesiacach przedstawia sie naste-
pujaco: II — 1 stwierdzenie (1 osobnik), III - 14 (19), VIII - 9
(9), IX — 1 (1). Srednia data obserwacji pierwszych ptakéw w
latach 1993-2002 to 13 marca { N= 9), ze skrajnymi datami:
25.02.1995 i 29.03.1997. Obserwacja z 25.02. jest najwcze-
$niejszym stwierdzeniem na Ziemi Lubuskiej (Jermaczek
i in. 1995). Najczesciej widziano pojedyncze ptaki, jedynie
26.03.2001 i 01.04.2001 po 5 ptakéw oraz 02.04.2001 - 4
osobniki. Jesienia najpozniej stwierdzono 12.09.2001 (1 ptak).

Bielik Haliaeetus albicilla. Obserwowany regularnie. Od
sierpnia do marca widziano 122 ptaki (85 stwierdzen). Niektére
bieliki obserwowane w okolicach jeziora to najprawdopodob-
niej ptaki gniazdujace w okolicznych lasach (Jermaczek i in.
1995). Najliczniej obserwowany od wrzes$nia do listopada. Poza
jeziorem bieliki najczesciej (40 razy) obserwowano na polach.
Sposréd 84 bielikéw bylo 35 osobnikéw mlodych. Zwykle wi-
dziano 1-2 ptaki, rzadziej 3 osobniki. Wyjatkowo 10.11.1997
na polach obserwowano 5 miodych bielikow.

Blotniak stawowy Circus aeruginosus. Obserwowany regu-
larnie poza sezonem legowym. W Kwietniu i od sierpnia do paz-
dziernika zanotowano 114 osobnikéw (54 stwierdzen). Rozklad
obserwacji byt nastepujacy: IV — 14 obserwacji (21 osobnikéw),
VIII - 22 (32), IX - 16 (89), X - 2 (2). Niektore obserwacje {gtow-
nie w VIII i IX) dotyczyly ptakéw gniazdujacych na jeziorze. Tam
tez najczesciej gatunek ten obserwowano. Polujace ptaki lego-
we 1 nie gniazdujace w okolicy widywano rowniez na polach,
np. we wrzesniu 1997 obserwowano przez kilka dni 2-4 osob-
niki, a w lipcu 2000 przebywaty 3 rézne samce, rozpoznawalne
po indywidualnych cechach upierzenia (Czechowski 2001).
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Wiosna pierwsze blotniaki widziano 01.04.2000 - 1 samiec
101.04.2001 - 2 samce. Najwczesniej wedrujacego ptaka (ubar-
wionego jak samica) widziano 30.06.2000. Najpozniej pojedyn-
cze miode ptaki widziano (na polach} 09.10.20011i 11.10.2003.
W ciagu 5 godzin obserwacji 04.09.2000 nad jeziorem przele-
cialo 28 blotniakéw (Czechowski 2001).

Blotniak zbozowy Circus cyaneus. Obserwowany regular-
nie corocznie, zanotowano 83 ptaki (56 samic i 27 samcow;
n = 60 stwierdzen). Najliczniej obserwowany w pazdzierniku
i listopadzie. Najrzadziej stwierdzany wiosna, tylko 6 obser-
wacji. W latach 1994-2003 oprécz sezonéw zimowych 1995/
1996 i 2001/2002 corocznie zimowaly 1-2 ptaki. Wyjatkowo
czesto widywany w latach 1997 i 1998, w ktérych odnotowa-
no go 28 razy. Jesienia pierwszego mlodego ptaka stwierdzo-
no 30.09.2001, wiosna najpoZniej dorostego samca widziano
01.05.1997. Wiekszos¢ obserwacji dotyczyta 1-2, rzadziej 3
osobnikéw. Tylko wyjatkowo 5 miodych blotniakéw stwierdzo-
no 14.10.2002. Ptaki rejestrowano gléwnie na polach, tylko 2
razy pojedyncze przelatujace blotniaki widziano nad jeziorem.

Blotniak stepowy Circus macrourus. Obserwowany dwukrot-
nie. 05.07.2000 - 1 samiec (subad.) i samiec (ad.) 02.04.2001
(Czechowski 2002).

Blotniak lakowy Circus pygargus. Stwierdzony 5 razy na
polach: 25.05.1997 — 1 samica (ad.), 12.05.1998 - 1 samica
(imm.), 01.07.2000 - 1 samiec (imm.), 22.10.2000 - 1 (juv.)
i 19.06.2001 - 1 samica (ad.) (Czechowski 2002).

Jastrzab Accipiter gentilis. Lacznie widziano 50 ptakéw
(n = 45 obserwacji). W podziale na poszczegélne pory roku, roz-
dzial przedstawia si¢ nastepujaco: jesien (IX-XI) — 21 obserwacji
(25 ptakow), zima (XII-II) - 8 (9), wiosna (HI-IV) - 9 (9). Prawie
wszystkie stwierdzenia dotyczyly pojedynczych ptakéw, trzy-
krotnie obserwowano po 2 ptaki i raz 3 osobniki. Jastrzebie ob-
serwowano giéownie na polach, ponadto kilkakrotnie widziano
przelatujace ptaki nad jeziorem oraz na skraju wsi.

Krogulec Accipiter nisus. Obserwowany regularnie we
wszystkich porach roku. Od lipca do kwietnia policzono 360
osobnikéw w czasie 183 obserwacji. NajczeSciej i najliczniej
obserwowany jesienia, a szczyt przelotéw mial miejsce w paz-
dzierniku. Wciggu dnia (kontroli) obserwowano wtedy do 12 os.
{26.10.2001), a nawet 16 ptakow (09.10.2002). Kilkakrotnie
widziano wtedy 2-4 krogulce. Przelot wiosenny wyraznie mniej
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intensywny niz jesienia, z niewielkim szczytem na przetomie
marca i kwietnia (np. 6 ptakow 01.04.2001). Zima mniej liczny,
w styczniu stwierdzony 8 razy, przewaznie blisko zabudowan
wiejskich.

Myszoléw Buteo buteo. Najliczniejszy ptak szponiasty. Naj-
wiecej osobnikéw jesienia, a szczyt przelotu zanotowano na
przelomie pazdziernika i listopada. Maksymalnie w ciagu dnia
policzono: 22.10.2000 - 220 osobnikéw, 26.10.2001 - okoto
200 ptakow, 19.11.2000 — 150 os. 1 1.11.2002 - 135 myszolo-
wow. Ponadto w 25 obserwacjach w pazdzierniku i listopadzie
widziano 10-70 ptakéw. Najwczesniej wedrujace ptaki zanoto-
wano 02.09.2001 - 19 ptakéw a najpozniej 11 przelatujacych
myszolowow widziano 26.12.1996. Zimowal regularnie. Co-
rocznie w I-II zimowalo na polach 2-10 myszolowéw. Wiosna
mniej liczny niz jesienia: jednego dnia rejestrowano do 39 pta-
kow 26.03.2001. a w 11 obserwacjach widziano 10-35 ptakow.
Pierwsze wedrujace ptaki odnotowano 02.03.2002 (24 osobni-
ki).

Kurhannik Buteo rufinus. Mlodego ptaka widziano
12.07.2001. Ptak krazy! nad wsig z 2 kaniami rudymi.

Myszolow wlochaty Buteo lagopus. Od pazdziernika do
marca obserwowano 41 ptakéw (n = 34 obserwacji). Najliczniej
obserwowany w X i XI. Najwczesniej stwierdzono 02.10.2002.
Od grudnia liczebnos$é¢ stopniowo maleje i osiaga minimum w
lutym. W marcu nastepuje wzrost liczebno$ci zwiazany z we-
drowka wiosenna. Wiekszo§é obserwacji dotyczyla pojedyn-
czych ptakéw, kilkakrotnie widziano po 2 ptaki. Jednego dnia
(22.10.2000) obserwowano 5 myszolowow podczas intensyw-
niejszego przelotu szponiastych (Czechowski 2001).

Orlik krzykliwy Aquila pomarina. Stwierdzony 4 razy. Trzy-
krotnie pojedyncze ptaki na polach: 27.05.1998, 02.04.2001
1 24.09.2002 oraz 1 osobnik 05.09.2000 przelatujacy nad jezio-
rem (Czechowski 2002).

Orzel przedni Aquila chrysaetos. Niedojrzalego ptaka wi-
dziano 04.09.2000 nad jeziorem (Czechowski 2002).

Rybolow Pandion haliaetus. Lacznie okoto 70 obserwacji.
Najczesciej rybolowy rejestrowano od lipca do wrzesnia. Wio-
sng najwczesniej odnotowano (31.03.2000) 2 ptaki, najpoZniej
1 rybotowa stwierdzono 25.09.2001. Wszystkie obserwacje do-
tyczyly 1-2 ptakéw, jedynie 04.09.2000 nad jeziorem w ciagu 5
godzin przelecialy 4 ptaki (Czechowski 2001). Czes¢ obserwa-
cji mogla dotyczy¢ jednego i tego samego osobnika.
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Pustutka Falco tinnunculus. Od lipca do kwietnia zanotowa-
no 125 osobnikéw (n = 95 obserwacji). Najliczniej i najczesciej
notowana we wrzesniu i pazdzierniku, regularnie obserwowano
zima 1-2 ptaki. Poza zima 2001 /2002. Wiosna, widziano tylko
1 ptaka w marcu. Wieckszos§¢ obserwacji dotyczyla 1-2 ptakow,
rzadziej 3 a tylko 24.09.2002 stwierdzono S osobnikéw.

Kobezyk Falco vespertinus. Niedojrzalego samca obserwo-
wano 19.06.2002 na polach (Czechowski 2002).

Drzemlik Falco columbarius. Lacznie obserwowano 14 pta-
kéw, 10 samic i 4 samce (n = 12 obserwacji). Ptaki notowano
w nastepujacych miesigcach: IX — 1 obserwacja (1 osobnik),
X=-5(7),Xl-2(2),1-2(2), I -2 (2). Najwczesniej widziany
24.09.2001 (1 samica). Wiosng najpoézniej 1 samice stwierdzo-
no 26.03.2001. Poza obserwacja z 11.10.2003 kiedy widziano
2 samice i 1 samca, pozostale stwierdzenia dotyczyly pojedyn-
czych ptakéw. Wszystkie ptaki obserwowano nad polami.

Kobuz Falco subbuteo. Lgcznie w miesigcach IV-V i VIII-X
zanotowany 34 razy. Lecz czesé obserwacji zapewne dotyczyla
ptakow gniazdujacych. Rozklad obserwacji w tych miesiacach
przedstawia si¢ nastepujaco: IV — 1 stwierdzenie (1 osobnik), V
-5 (5), VIII - 17 (20), IX - 10 (13), X — 1 (1). Najwczedniej ob-
serwowany 28.04.2000 (1 ptak), najpézniej jednego kobuza wi-
dziano 09.10.2001. Wielokrotnie kobuzy polowaly miedzy bu-
dynkami wiejskimi. Najczesciej obserwowano pojedyncze ptaki,
kilkakrotnie po 2 osobniki. Natomiast 04.09.2000 w ciggu 5
godzin obserwowano 4 przelatujace ptaki nad jeziorem (Cze-
chowski 2001).

Bialozor Falco rusticolus. Dorostego ptaka widziano
01.11.2002 na skraju wsi.

Sokol wedrowny Falco peregrinus. Pojedyncze ptaki stwier-
dzono 5 razy: 11.11.2000 (ad.}, 04.07.2001 (ad.), 23.10.2002
(juv.), 01.03.2003 (ad.)i 11.10.2003 (ad.).

Dyskusja

Na omawianym terenie w latach 1993-2003 stwierdzono 22
gatunki ptakow szponiastych, ale tylko 12 z nich wystepowa-
o regularnie. Byly to: kanie — czarna i ruda, bielik, blotniaki
- stawowy i zbozowy, jastrzab, krogulec, myszoléw, m. wiocha-
ty, ryboléw, pustulka i kobuz. Rzadziej i nie corocznie obser-
wowano: trzmielojada, blotniaka lakowego, orlika krzykliwego,
drzemlika i sokola wedrownego. Natomiast takie gatunki, jak:
blotniak stepowy, kurhannik, orzel przedni, kobczyk i bialozér
stwierdzono po 1-2 razy.
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Dla kilku bardziej pospolitych gatunkéw (obserwowanych
czesciej) mozliwa byla charakterystyka intensywnosci przelotow
i zimowania oraz porownanie uzyskanych wynikéw z danymi
z Ziemi Lubuskiej i sasiednich terenow (Wielkopolski i Slaska).

Blotniak stawowy byl najliczniej obserwowany na przetomie
sierpnia i wrzesnia, mniej liczny wiosna. Ostatnie ptaki noto-
wano w polowie pazdziernika. Podobnie jesienna wedrowka tego
gatunku przebiegala na catej Ziemi Lubuskiej, w Wielkopolsce
i na Slasku (Dyrcz i in. 1991, Jermaczek i in. 1995, Bed-
norz i in. 2000). Wiosng pierwsze blotniaki (samce) notowano
w pierwszym tygodniu kwietnia. W innych czesciach Ziemi Lu-
buskiej i jej sasiedztwie pojawy pierwszych ptakow notowano
juz od pierwszej polowy marca i takze byly to samce (Dyrcz iin.
1991, Jermaczek i in. 1995, Bednorz i in. 2000, Czechow-
ski 2004). O wczesdniejszym przylocie samcOw niz samic pisze
Witkowski (1989).

Blotniak zbozowy jest wyraznie liczniejszy jesienia, zwlasz-
cza w pazdzierniku. Wiosna byto tylko kilka stwierdzen. Liczniej
stwierdzany jesienia takze na calej Ziemi Lubuskiej i Slasku
(Dyrcz iin. 1991, Jermaczek i in. 1995), chociaz w niekto-
rych okolicach, np. w dolinie Odry kolo Zielonej Géry na gra-
nicy Ziemi Lubuskiej i Slaska liczniej wykazywany byl wiosna
(Czechowski 2004). Prawie corocznie obserwowany zima, a
jako regularnie zimujacego w tej czesci kraju podaja go takze
Lontkowski i Jermaczek (1988). Wyraznie liczniej notowano
ptaki upierzone jak samice, co potwierdzajg dla innych czesci
kraju (m.in. Jermaczek, Lontkowski 1988, Dyrcz iin. 1991,
Sikora iin. 1994). Jedynie w grudniu i styczniu samce przewa-
zaly liczebnie nad samicami.

Krogulec przelatuje liczniej jesienia; szczytem migracji jest
pazdziernik (do 16 osobnikéw w ciagu dnia). Réwniez na Slasku
i Wielkopolsce, najwiecej przelatujacych ptakéw zanotowano w
pazdzierniku (Dyrcz i in. 1991, Bednorz i in. 2000). Wiosna
zdecydowanie mniej liczny; najczesciej stwierdzany w marcu.
W Wielkopolsce i na Slasku (Dyrcz i in. 1991, Bednorz i in.
2000}, podobnie jak na badanym terenie i calej Ziemi Lubu-
skiej, (Jermaczek i in. 1995) przelot krogulca jest malo obfi-
ty. Regularnie obserwowany zima, np. w grudniu 21 stwierdzen,
jednak w styczniu mniej stwierdzen. W innych regionach zachod-
niej Polski krogulec nalezat do rzadziej zimujacych szponiastych
(Lontkowski 1994, Stanko 1996); liczniej obserwowany zima,
np. w dolinie Prosny (Zurawlew 1996, Wilzak i in. 2004).
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Myszolow byl najliczniejszym przedstawicielem szponiastych.
Jesienia szczyt przelotéw na przelomie pazdziernika i listopa-
da, a pierwsze migrujace ptaki obserwowano w pierwszym ty-
godniu wrzesnia. Notowano woéwczas do 220 migrujacych osob-
nikéw w ciagu dnia. W innych regionach kraju obserwowano
do 600, a nawet 1000 ptakéw w ciagu dnia (Lontkowski i in.
1988, Pawelec 1993, Czechowski, Jedro 2002, Tomialojé,
Stawarczyk 2003). Myszotéw byt najliczniejszym gatunkiem
zimujacym wsrod szponiastych co potwierdzaja tez dla innych
obszaréow kraju Lontkowski (1994), Stanko (1996), Kitowski
(2000). Jedynie miejscami na wschodzie kraju ustepuje liczeb-
noscia myszolowowi wlochatemu (Kowalski, Rzepata 1997,
Kasprzykowski, Rzgpata 2002). Kasprzykowski i Rzepala
(2002) wykazali dla Polski Srodkowo-wschodniej przewage li-
czebng zimujacych myszolowéw wilochatych nad myszolowem
na przelomie lat 1980 i 1990 natomiast pod koniec lat 1990
liczebnie przewazal myszotow. Od marca do poczatku kwietnia
w ciagu dnia widywano do okoto 40 migrujacych ptakéow.

Pustutka najliczniej przelatywata we wrzesniu i pazdzierni-
ku. Tylko raz stwierdzona w marcu. Takze w innych regionach
przelot jesienny jest intensywniejszy, np. pod Wroctawiem lub
w dolinie Odry pod Zielona Géra (Lontkowski iin. 1988, Cze-
chowski 2004).

Omawiany obszar charakteryzuje sie niskg liczebnoscia my-
szolowa wlochatego, co moze by¢ zwiazane z wysokim udzialem
gruntéw ornych. Gatunek ten preferuje srodowiska z duzym
udzialem uzytkéw zielonych, na ktorych osiaga wyzsze zagesz-
czenia niz na terenach z gruntami ornymi (Stanko 1996, Ka-
sprzykowski, Rzepata 2002).

Na kontrolowanym terenie stwierdzono kilka tzw. rzadko-
§ci faunistycznych. Sg to takie gatunki jak: blotniak stepowy
i bialozér. Byly to pierwsze stwierdzenia dla Ziemi Lubuskiej
(por. Jermaczek iin. 1995, Czechowski iin. 2001). Pozostale
gatunki szponiastych: kurhannik, orze} przedni i kobczyk byty
jedynie notowane bardzo rzadko na Ziemi Lubuskiej {(por. Jer-
maczek iin. 1995, Tryjanowski 1996).

Przeprowadzone obserwacje wykazaly dos¢ duze bogactwo
ptakoéw szponiastych. Badany teren, bedacy ubogim sSrodowi-
skiem pol i fragmentow pastwisk w rozleglych monokulturach
sosnowych, okazal sie by¢ miejscem regularnych obserwacji
wedrujacych i zerujacych ptakéw szponiastych.
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Tereny otwarte oraz jezioro Wielicko stwarzaja dogodne
miejsce zerowiskowe dla wedrujacych ptakéw. Wraz z otacza-
jacymi je lasami, jezioro jest takze waznym miejscem dla le-
gowych ptakéw szponiastych (Czechowski 2003). Wsréd pél
zachowaly sie jeszcze oczka wodne oraz fragmenty zadrzewien
izakrzywien, ktore wraz z wystepujacymi nieuzytkami i ugorami
wzbogacaja réznorodnosé organizméw na opisywanym terenie.
W miejscach tych wystepuja liczne drobne ptaki, gryzonie, owa-
dy i inne organizmy zwierzece, ktére przywabiaja swojg obecno-
Scig ptaki szponiaste. Dla zachowania istniejacej bioréznorod-
nosci niektére oczka wodne i zadrzewienia §rédpolne powinny
by¢ objete ochrona, np. w formie uzytkéw ekologicznych.

SUMMARY

Non-breeding Falconiformes
in the Rzepifiska Forest (Ziemia Lubuska region)

The article presents the results of observations of non-breeding
raptors in the area of Gadkow Wielki on the Lubuska Land. The
observations were conducted in the period of 1993-2003. During
the researches 22 birds of pray species were recorded. 12 of them
were regularly observed: Black Kite Milvus migrans, Red Kite Milvus
milvus, White-tailed Eagle Haliaeetus albicilla, Marsh Harrier Circus
aeruginosus, Hen Harrier Circus cyaneus, Goshawk Accipiter gentilis,
Sparrowhawk Accipiter nisus, Buzzard Buteo buteo, Rough-legged
Buzzard Buteo lagopus, Osprey Pandion haliaetus, Kestrel Falco
tinnunculus, Hobby Falco subbuteo. The other species were observed
rarely, not every year and some were recorded only once. For the
following species: Marsh Harrier, Hen Harrier, Sparrowhawk, Buzzard
and Kestrel there were also presented more detailed information on
migration and wintering, as well as the comparison of observation
results with data from Lubuska Land and neighbouring regions. The
most numerous species, both during migration and in winter, was
Buzzard. Fairly often and in large numbers White-tailed Eagle (85
records, 122 birds), Hen Harrier (60 records, 83 birds), Sparrowhawk
(183 records, 360 birds) and Kestrel (95 records, 125 birds) were
observed. In winter, beside Common Buzzard, also White-tailed
Eagle, Sparrowhawk, Hen Harrier and Common Kestrel were regularly
observed. Relatively not many Rough-legged Buzzard (34 records, 41
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birds) and Honey Buzzard (only 2 records after the breeding season)
were recorded. However, Merlin Falco columbarius (12 records) was
observed quite frequently with respect to the number of observation in
the region. Moreover, a few rare species of raptors, both in the scale of
the region and Poland, were recorded: Pallid Harrier Circus macrourus,
Long-legged Buzzard Buteo rufinus, Golden Eagle Agquila chrysaetos,
Red-footed Falcon Falco vespertinus and Gyrfalcon Falco rusticolis.
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Czynna ochrona zoétwia btotnego
— skuteczna metoda ochrony czy eksperyment?

1. Czynna ochrona z6twi

Na Swiecie zyje obecnie okoto 270 gatunkow zotwi, a wiele
z nich jest zagrozonych wyginieciem. W wigkszosci przypadkéw
bezposrednia przyczyna zaniku lub zmniejszenia sie liczebno-
Sci populacji nie jest znana, ale najczeSciej uwaza sig, ze jest
nig dzialalnos¢ cztowieka: degradacja srodowiska naturalnego,
fragmentacja siedlisk, wprowadzenie obcych gatunkéw, ktore
czesto niszcza zloza jaj lub zabijaja miode osobniki oraz komer-
cyjne odlowy zétwi (Mitchell, Klemens 2000).

W zwiazku ze zmniejszajaca si¢ liczebnoscia populacii zétwi,
w latach 50. XX w., rozpoczeto realizacje programow czynnej
ochrony morskiego zdélwia zielonego Chelonia mydas, a na-
stepnie innych gatunkéw zétwi morskich oraz zétwi ladowych
i slodkowodnych (Seigel, Dodd 2000). W ramach tych pro-
graméw przetrzymywano zwierzeta w sztucznych warunkach
przez okres okotlo jednego roku od momentu wyklucia, po czym
wypuszczano je do naturalnych siedlisk. Przeprowadzono takze
przemieszczenia z6twi dorostych i mlodych, w ramach progra-
moéw introdukcji, wzglednie reintrodukcji. W trakcie niektérych
programoéw ochrony zéiwi morskich do moérz i oceanéw wypusz-
czono tysiace miodych osobnikéw. Niestety, w wiekszoSci przy-
padkéw nie podejmowano préob oszacowania ich przezywalno-
§ci, w innych takie préby zakonczyly si¢ niepowodzeniem.
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Programy czynnej ochrony z6itwi, w ramach ktérych mlode
zolwie sa przetrzymywane w sztucznych warunkach w pierw-
szym okresie zycia, a nastepnie wypuszczane do srodowiska
naturalnego, oparte sa na nastepujacych zalozeniach:

— w naturze niewiele z wyklutych osobnikéw dozywa do doj-
rzalosci piciowej, a najwicksza $miertelnos¢ ma miejsce na eta-
pie rozwoju zarodkowego i w pierwszym roku zycia zéiwi,

- przetrzymujac z6lwie w sztucznych warunkach zmniejsza
sie Smiertelnosé w pierwszym roku zZycia; wypuszczane zolwie
sa wicksze niz w momencie wyklucia sie i przez to mniej po-
datne na ataki drapieznikéw oraz wplyw czynnikéw Srodowi-
skowych,

- po wypuszczeniu z6twi z hodowli wiele z nich przezywa,
dojrzewa piciowo, odnajduje miejsca legowe i sklada jaja,

- wypuszczane z6twie nie przenoszg choréb do populacji na-
turalnych,

- pobranie jaj lub miodych zélwi nie wplywa negatywnie na
dzika populacje.

Pierwsze zalozenie (dotyczace przezywalnosci zélwi w réz-
nym wieku) jest prawdziwe (Wilbur, Morin 1988), a pozostale
nie byly przedmiotem badan lub uzyskane wyniki sa niejedno-
znaczne.

Dotychczas dowiedziono, Ze przynajmniej cze$é wypusz-
czonych zo6twi morskich przezywa, wraca na plaze, na ktérych
zostaly wypuszczone i sklada na nich jaja. Nie stwierdzono
natomiast czy takie osobniki charakteryzuja sie wyzsza albo
podobna przezywalno$cia oraz plodnoscia w poréwnaniu do
osobnikow ,dzikich” (tj. takich, ktéore nie byly przetrzymywane
w sztucznych warunkach).

W ostatnich latach coraz czesciej skuteczno$¢ programow
ochrony z6twi opierajacych sie na zmniejszeniu $miertelnosci
zwierzat w pierwszym roku zycia jest kwestionowana (np. Hep-
pell i in. 1996, Meylan, Ehrenfeld 2000). Wedlug réznych
autoréw programy oparte wylacznie na ochronie najmlodszych
grup wiekowych z6twi maja mala szanse powodzenia. Powinno
sie zwroéci¢ uwage przede wszystkim na przyczyny Smiertelnosci
(i skupi¢ na probach jej zmniejszenia) w tych stadiach ontoge-
nezy, w ktérych zmiany przezywalno$ci maja najwiekszy wplyw
na dynamike populacji. U zétwi ladowych i stodkowodnych (a
wiec i zélwia blotnego) takimi stadiami sa osobniki doroste,
u z26twi morskich — miodociane (Heppell 1998).
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W niektorych programach zétwie byly wypuszczane poza po-
pulacjami macierzystymi. Z uwagi na roznice genetyczne miedzy
populacjami, ktére moga by¢ wynikiem adaptacji do lokalnych
warunkow, takie dzialania moga przyniesé negatywne skutki.
Nie wiemy np. czy z6twie z réznych lokalnych populacji beda sie
miedzy sobg krzyzowaé. W wyniku prowadzenia takich akcji ist-
nieje rowniez niebezpieczenstwo przeniesienia choréb lub paso-
zytéw miedzy populacjami. Przyktadem wplywu patogendéw na
dzikie populacje jest drastyczny spadek liczebnosci populacji
ladowego zotwia Gopherus agassizzi, ktéry zostal spowodowany
przez infekcje bakteria Mycoplasma agassizzi. Spadek ten miatl
miejsce na przelomie lat 80. i 90. XX wieku w zachodniej cze-
$ci Stanéw Zjednoczonych Ameryki Pélnocnej. Przypuszcza sie,
ze ta bakteria zostala wprowadzona do Srodowiska wraz z wy-
puszczanymi zétwiami (Dodd, Seigel 1991, Flanagan 2000).
Zwrocito to uwage na fakt, ze w wielu programach brak jest
monitoringu zdrowia wypuszczanych zwierzat.

Zwierzeta przetrzymywane w sztucznych warunkach moga
rézni¢ sie zachowaniem w poréwnaniu ze zwierzetami ,dziki-
mi”. Réznice takie obserwowano u z6twi morskich, np. niektére
osobniki wypuszczane w ramach programoéw czynnej ochrony
nie wykazywaly tendencji do ucieczki przed czlowiekiem. Wy-
kazano takze, ze sklad diety zétwi ,dzikich” i wypuszczonych
réznit sie (Meylan, Ehrenfeld 2000). Nie wiadomo jaki wplyw
moga miec¢ takie réznice na efekt prowadzonych programoéw
ochrony i na dzikie populacje.

Programy czynnej ochrony zoélwia blotnego Emys orbicula-
ris prowadzone sa obecnie (lub prowadzone byly w ostatnich
latach) w Niemczech, na Litwie, we Wloszech, Hiszpanii, na
Slowacji i w Polsce. Programy w tych krajach réznia sie szcze-
gotami, ale ogdlnie wszystkie one polegaja na zmniejszeniu
Smiertelnosci w najwczesniejszych etapach zycia. Obnizenie
$miertelnosci jest uzyskiwane poprzez przetrzymywanie mlo-
dych zotwi w sztucznych warunkach najczesciej przez kilka-
-kilkanascie pierwszych miesiecy po wylegu (w niektérych pro-
gramach nawet do 3 lat) lub/i dzieki sztucznej inkubacji jaj
(zmniejszenie presji drapieznikéw oraz wplywu niekorzystnych
warunkéw klimatycznych). Nastepnie zwierzeta — dobrze odzy-
wione, w dobrej kondycji i wieksze niz w momencie wyklucia sie
- sg wypuszczane do srodowiska naturalnego.
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2. Rzeczywiste i potencjalne zagrozenia
populacji zolwia blotnego w Polsce

2.1. Niska liczebnos$¢, spadek liczebnosci. Jeszcze w pierw-
szej polowie XX wieku na wielu obszarach Polski z6tw blotny
byl gatunkiem czesto spotykanym, pozniej nastapil szybki spa-
dek jego liczebnosci (np. Jabtonski 1992, Mtynarski 1971).
Pod koniec XX wieku uwazano, Ze 20lw blotny jest w Polsce
gatunkiem skrajnie zagrozonym wyginieciem. Wiazane to bylo
glownie z degradacja siedlisk i niekorzystnymi warunkami kli-
matycznymi. Jablonski (1992) uwazal, ze z6tw blotny nalezy
do najszybciej zanikajacych gatunkow kregowcow w Polsce, ale
brak bylo danych umozliwiajgcych okreslenie tempa spadku
liczebnosci zotwia blotnego (Zemanek 1991). W latach 80. XX
wieku liczebnosc¢ zyjacych w Polsce z6lwi oceniano na jedynie
250-350 dorostych osobnikéw (Jabtonski 1992). Pdzniej jed-
nak liczebnosc¢ zo6twi tylko na obszarze Nadlesnictw Wiodawa
1 Sobib6r oceniono na 600-700 osobnikdéw (gléwnie dorostych,
osobniki w wieku ponizej 10 lat spotyka si¢ na tym terenie spo-
radycznie; Jabloniski, Jabloniska 1999). Okazalo sie, ze takze
na innych obszarach z6lwi jest znacznie wiecej niz poczatkowo
sadzono. Z pewnoscig obecnie z6lw blotny jest w Polsce gatun-
kiem zagrozonym, ale wcigz brak jest danych umozliwiajacych
okreslenie jego rzeczywistej liczebnosci w naszym kraju.

2.2. Smiertelnos¢ dorostych 26twi wywolana dzialalnoscig
czlowieka. Na terenie Polski wielokrotnie obserwowano zélwie
blotne z uszkodzonymi listwami rogowymi. Prawdopodobnie
uszkodzenia te powstaly na skutek wyszarpniecia haczyka na
ryby, na ktéry zwierze zostalo ztapane. Obserwowane sg réw-
niez osobniki z uszkodzonymi pancerzami. Szlaki migracyjne,
np. na legowiska, poprzecinane sa przez roéznego rodzaju drogi.
Przechodzac przez nie z6lwie moga odniesSC obrazenia w wyni-
ku uderzen przez przejezdzajace pojazdy mechaniczne. Znane
sg przypadki $mierci samic zétwia blotnego w czasie wedréwek
rozrodczych. Sporadyczne doniesienia o wylapywaniu zéiwi do
hodowli pochodza zaréwno sprzed kilkudziesieciu, jak i z ostat-
nich lat (Jabtonski, Jablonska 1999, Rybacki 2003). Smier-
telnosc dorostych osobnikéw wywotana dziatalnoscia czlowieka
moze by¢ krytyczna dla przetrwania tego gatunku (patrz roz-
dzial 4). Brakuje jednak danych liczbowych o jej rzeczywistym
poziomie na terenie naszego kraju.

2.3. Wprowadzenie obcych gatunkéw zotwi. Nowym niebez-
pieczenstwem dla zo6lwia blotnego w Polsce moga sie okazac

62



nielegalne introdukcje pélnocnoamerykanskiego zélwia czer-
wonolicego Trachemys scripta elegans i innych gatunkéw zétwi
slodkowodnych (Najbar 2001). Zétwie czerwonolice sg sprze-
dawane i hodowane w Polsce oraz innych krajach europejskich.
Z roznych powodow hodowcy czesto pozbywaja sie tych zwierzat
wypuszczajac je do réznych zbiornikéw wodnych. W poréwna-
niu z zotwiem blotnym, z6tw czerwonolicy wczesniej dojrzewa
plciowo i ma bardziej zréznicowana diete. We Wloszech i we
Francji stwierdzono zimowanie dorostych osobnikéw tego ga-
tunku. Obecnie z6lw czerwonolicy obserwowany jest coraz cze-
Sciej w warunkach naturalnych takze w Polsce (Najbar 2001
oraz wlasne obserwacje, niepublikowane). Moze on stanowic
zagrozenie dla z6lwia blotnego, ale dotychczas przeprowadzono
dopiero wstepne badania (np. Cadi, Joly 2003).

3. Ochrona zo6lwia blotnego w Polsce

3.1. Czynna ochrona oraz dane o biologii z6twia blotnego.
Z6tw blotny jest w Polsce prawnie chroniony od 1935 roku.
Programy czynnej ochrony tego gatunku rozpoczeto w drugiej
potowie lat 80. XX wieku. Nie podjeto jednak réwnoczesnych
badan zmierzajacych do oceny liczebnosci populacji oraz
skutecznosci prowadzonych dziatan. Dopiero badania w Polsce
centralnej rozpoczete w potowie lat 90. XX wieku, prowadzone
rownoczesnie z programem czynnej ochrony, pozwolily precyzy-
jniej okresli¢ efekty czynnej ochrony zétwia blotnego (Mitrus
2002, 2005).

Przezywalnos§¢ zétwi blotnych w pierwszym roku zycia w
warunkach naturalnych jest stosunkowo niska (w cieple lata
wynosi ponizej 10% ~ Mitrus 2002, 2005; w chlodnych latach
prawdopodobnie z6tw nie osiaga sukcesu rozrodczego ~ Zema-
nek 1991), ale jest ona zblizona do danych podawanych dla in-
nych gatunkéw zélwi stodkowodnych (Wilbur, Morin 1988).
Natomiast w sztucznych warunkach, w czasie pierwszych
9 miesiecy zycia, przezywalnos¢ zé6twi jest bardzo wysoka: okolo
85% (srednia dla ponad 350 osobnikéw z 26 z16z, z czterech
sezonéw). Osobniki wypuszczane w ramach programu czynnej
ochrony przezywaja w Srodowisku naturalnym. Nie wykazano
jednak, by ich przezywalnos$¢ byla wyzsza niz osobnikéw ,dzi-
kich” w tym samym wieku (Mitrus 2002, 2005).

Parametry historii zyciowej zolwia blotnego z centralnej Pol-
ski i zélwia Emydoidea blandingii (gatunku blisko spokrew-
nionego z zélwiem blotnym) sa podobne: oba gatunki cechuje
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Ryc. 1 A, B. Przewidywane zmiany liczebnosci dorostych osobnikéw zétwia
blotnego Emys orbicularis przy prowadzeniu programu czynnej ochrony zétwia
blotnego z przetrzymywaniem mlodych osobnikéw w sztucznych warunkach.
Symulacja oparta o dane z tabeli przezywania zétwia Emydoidea blandingii
(Congdon iin. 1993) oraz zalozeniu, ze dzigki czynnej ochronie przezywalnosé
w czasie pierwszych trzech lat zycia wzrasta 4. krotnie. W przypadku wykresu B
przyjeto, ze przezywalnosé dorostych osobnikéw spadta jedynie o ok. 1% (z 0,96
do 0,95) - Expected changes in number of adult individuals of the European
pond turtles Emys orbicularis during active protection program involves raising
turtle hatchlings in captivity. Calculated using a model based on the life table
for turtle Emydoidea blandingii (Congdon et al. 1993) and assumption that,
because of active protection program, during the first three years survival rate
for headstarted turtlesto be about 4 times that of wild ones. For the graph 1B
assumed reduction of adults’ survivorship about 1% only (from 0.96 to 0.95).
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m.in. bardzo wysoka przezywalnos§¢é osobnikéw dorostych, a sa-
mice rozpoczynaja rozrod srednio w wieku okolo 14 lat (Mitrus
2005). Z tego powodu do analiz skutecznosci ochrony zéitwia
blotnego wykorzystano tabele przezywania opracowana dla zo6i-
wia Emydoidea blandingii (Congdon i in. 1993; poréwnaj tez
Heppell 1998). Z przeprowadzonych analiz wynika, ze czynna
ochrona moze przyczynic¢ sie do znacznego zwiekszenia liczeb-
nosci, jedynie jezeli do sztucznych warunkéw zostania przenie-
siona duza czes¢ wykluwajacych sie osobnikéw (Mitrus 2005
oraz Ryc. 1A; ale patrz rozdziat 4). Chroniac duze populacje
konieczne byloby coroczne zlokalizowanie licznych z16z jaj oraz
przetrzymywanie w sztucznych warunkach setek lub tysiecy
milodych osobnikéw, co ze wzgleddéw technicznych jest bardzo
trudne. Nalezy réwnocze$nie zaznaczyé, ze juz bardzo maly
spadek przezywalnosci lub liczebnosci osobnikéw dorostych
(np. w wyniku nielegalnych odlowéw) moze doprowadzi¢ do
zniwelowania pozytywnych efektéw programu czynnej ochrony
(Mitrus 2005, ryc. 1B).

3.2. Ochrona zl6z jaj. Zdarza sie, ze samice skladaja jaja
na polach uprawnych lub drogach gruntowych. W celu pod-
niesienia sukcesu reprodukcyjnego zéiwia blotnego w ramach
programu ochrony takie zloza przenoszono na bezpieczne ob-
szary, na ktérych inne samice zlozyly jaja {przenoszono jaja w
ciaggu kilkunastu godzin od zlozenia, uwazajac, by jaj nie prze-
suszy¢ i nie przegrzac; przestrzegano zasady, aby ich nie ob-
racac: jajo zolwia nie ma skretek biatkowych i jego obrocenie
moze doprowadzi¢ do $mierci zarodka). Nie wykazano réznic
w proporcji wykluwajacych sie z6lwi miedzy zlozami przeno-
szonymi oraz zlozami nie poddanymi takim zabiegom (Mitrus
2002). Jednakze polozenie zloza (zacienienie, rodzaj roslinno-
$ci) moze mie¢ wplyw na pteé potomstwa poniewaz z6lw blotny
charakteryzuje sie temperaturowym mechanizmem determina-
¢ji plci -~ pte¢ zarodka zalezy glownie od temperatury, w jakiej
sie rozwijal (np. Sura, Jablonski 1995). Przenoszenie z16z jaj
moze zatem doprowadzi¢ do niezamierzonej zmiany proporcji
plci wéréd mlodych osobnikéw.

Zaréwno w celu przeniesienia, jak i zabezpieczania zl6z jaj
(np. przed drapieznikami) konieczna jest wiedza o dokladnej
ich lokalizacji, co wymaga diugotrwalych i czasochlonnych
obserwacji. Sprawia to, ze uzytecznosc tej metody przy ochro-
nie slabo zbadanych populacji zélwia blotnego jest niewielka.
Jezeli znane sa jedynie obszary skladania jaj (a nie dokladne
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miejsca poszczego6lnych z16z jaj), wowczas mozna chronié cate
legowiska poprzez ich ogradzanie. Taki sposob nie zapewni jed-
nak ochrony jaj przed drobnymi ssakami. Poza tym dluzsze od-
izolowanie terenu od ssakow roslinozernych moze doprowadzic
do szybszego wzrostu roslinnosci i w konsekwencji ogrodzony
obszar moze przestaé spelnia¢ warunki niezbedne do rozwoju
jaj z6twia blotnego.

W przypadku duzej presji drapieznikow zabezpieczanie zloz
siatkami metalowymi (opis metody zabezpieczania zl6z jaj np.
w: Graham 1997) moze przynie$¢ jedynie niewielka korzysé.
Wplyw ochrony zl6z jaj na zmiany liczebnosci populacji zétwi
jest bardzo maty i stosowanie jedynie takiej formy ochrony po-
pulacji jest nieefektywne (np. Heppell i in. 1996, Heppell
1998).

3.3. Przemieszczanie z6twi. Przemieszczanie z6twi moze by¢
skuteczna metoda ochrony w przypadku gdy w najblizszej przy-
szlosci przewiduje sie calkowite zniszczenie siedliska i zasie-
dlajacej je populacji (Dodd, Seigel 1991). We Wtloszech i we
Francji, gdzie dokonano przemieszczenn z6twi blotnych wyka-
zano, ze zwierzeta pozostaja w miejscach, do ktérych zostaly
przesiedlone.

W Polsce kilkakrotnie przeniesiono mlode zotwie z Pojezierza
Yeczynsko-Wlodawskiego do zbiornikow wodnych w wojewodz-
twach dolnoslaskim i zachodniopomorskim. W ramach takich
akcji wypuszczono jednorazowo od szesciu do kilkudziesieciu
mtlodych osobnikéw. Jest malo prawdopodobne by takie grupy
miodych zwierzat mogly w przyszlosci stworzy¢ stabilne popu-
lacje. Nalezy podkreslié, ze zo6tw blotny jest gatunkiem mocno
zroznicowanym zaréwno morfologicznie (Fritz 1998), jak i ge-
netycznie (Lenk i in. 1999). Zétwie ze wschodniej i srodko-
wej Polski roznia sie genetycznie od osobnikéw ze wschodniej
czesci Niemiec (Poschadel 2003). Nieznane sg konsekwencje
ewentualnego wprowadzenia do istniejacych populacji osobni-
kéw znacznie rozniacych sie od nich genetycznie. Do czasu wy-
jasnienia, ktéredy przebiega granica miedzy réznymi genetycz-
nie grupami, przemieszczanie z6twi w Polsce powinno zostac
zaniechane.

3.4. Budowa sztucznych legowisk. Czasami proponuje sie
budowe sztucznych legowisk (np. Hanka, Joger 1998). Ce-
lem mialoby by¢ zmniejszenie dtugosci wedréwek samic w cza-
sie rozrodu oraz miodych osobnikéw z legowisk do zbiornikéw
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wodnych i tym samym zmniejszenie Smiertelnosci zotwi. Nie
wiadomo jednak, czy sztuczne legowisko byloby wykorzystywa-
ne przez samice zolwi, brak takze przekonywujacych danych,
ze stworzenie takich legowisk przyczyniloby sie do znaczacego
wzrostu liczebnosci populacji.

3.5. Restytucja. Brak jest danych o liczebnosci wiekszosci
znanych populacji zétwia blotnego. Gatunek ten nie jest tak za-
grozony, jak to wydawalo sie¢ jeszcze kilkanascie lat temu i wat-
pliwe, by obecnie restytucja byta wskazana forma jego ochrony.
Uwazam, ze przy obecnym stanie wiedzy na temat biologii i de-
mografii zotwia blotnego, zaplanowanie programu restytucji ro-
kujacego duza szanse sukcesu nie jest mozliwe (Mitrus 2002).
Program restytucji powinny zostaé¢ poprzedzone szczegélowymi
badaniami $rodowiska zycia z6twia blotnego.

4. Postulaty w sprawie ochrony zélwia blotnego

Zebrane dane nie wskazuja by obecnie zétw blotny byt w Pol-
sce gatunkiem znajdujacym sie na granicy wymarcia, ale jego
ochrona cieszy sie w naszym kraju duzym zainteresowaniem
(Mitrus 2000). Wciaz brak jest jednak programoéw, ktére od
poczatku bylyby prowadzone w zgodzie z naukowymi zasadami
ochrony przyrody, a ich wyniki datyby jednoznaczna odpowiedz
na pytanie, czy zastosowana metoda okazala sie skuteczna.
Nadal nie wiadomo, ktére z populacji sa zagrozone, ale mozliwe
do uratowania, a ktore wystarczajaco liczne i nie ma potrzeby
prowadzenia ich czynnej ochrony.

Zotwie stodkowodne charakteryzuja sie dtugim czasem zy-
cia, wysoka przezywalnoscia osobnikéw dorostych, mala liczba
skladanych w roku jaj i niska przezywalnos$cia osobnikéw mio-
dych (Wilbur, Morin 1988). Z uwagi na te cechy historii zycio-
wej ich populacje sa bardzo czulte na wzrost $miertelnosci osob-
nikéw dojrzalych piciowo. Juz niewielki wzrost takiej Smiertel-
nosci moze przyczynic¢ sie do wymarcia populacji (por. Brooks
iin. 1991). Dlatego najlepsza forma diugofalowej ochrony po-
pulacji gatunkéw dhugozyjacych jest ochrona (lub zmniejszenie
Smiertelnosci) osobnikow dojrzalych piciowo. Skuteczna me-
toda ochrony moze byé tworzenie lub powiekszanie obszarow
chronionych oraz egzekwowanie istniejacych przepisow praw-
nych (np. zakazu wedkowania w rezerwatach) i prowadzenie
dziatan edukacyjnych, jezeli takie dzialania moga przyczynic
sie do ochrony dojrzalych plciowo zotwi.
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Programy ochrony zotwi (w tym zétwia blotnego) polegajace
na przetrzymywaniu miodych osobnikow w sztucznych warun-
kach i pdézniejszym ich wypuszczaniu do srodowiska natural-
nego sa eksperymentem (Seigel, Dodd 2000). Skutecznoscé
takiej formy ochrony uzalezniona jest od wplywu wielu, czesto
nieznanych, czynnikéw, m.in. od tego:

~ czy z6lwie po przetrzymywaniu ich w sztucznych warun-
kach dojrzewaja plciowo, krzyzuja sie z osobnikami ,dzikimi”
i skladaja jaja w liczbie nie mniejszej od osobnikéw ,dzikich”,

— czy wypuszczane osobniki zachowuja sie podobnie do
»dzikich”,

- czy nie ma zagrozenia wprowadzenia choréb lub pasozytéow
do populacji.

Czynna ochrona duzych populacji Zélwia blotnego poprzez
przetrzymywanie w sztucznych warunkach i wypuszczanie
milodych osobnikéw powinna zosta¢ wstrzymana z uwagi na
niska efektywno$¢ tej formy ochrony dla takich populacji. Je-
dynie w malych populacjach taka ochrona prowadzona przy
sprzyjajacych okolicznosciach, albo réwnoczesnie z dziatania-
mi zmniejszajacymi §miertelnosé wsréd zétwi dorostych, moze
przynies¢ zamierzone efekty (Mitrus 2002). Dlatego nie jest
uzasadnione prowadzenie programu czynnej ochrony populacji
z6lwia blotnego na terenie Pojezierza Leczynisko-Wiodawskiego.
Liczebnos§¢ zétwi na tym terenie jest znaczna i brak jest danych
wskazujacych na jej spadek w II potowie XX w.

Przemieszczanie zaréwno mlodych, jak i dorostych zétwi
pomiedzy populacjami powinno zostaé¢ zaniechane. Moze miec¢
ono negatywny wplyw na populacje, do ktoérych wypuszczane
sg zwierzeta, ale réwniez moze przyczynic¢ sie do zmniejszenia
sie liczebnosci z6lwi w populacjach, z ktérych zwierzeta beda
zabierane. Brak jest zaréwno przekonywujacych danych, ze re-
stytucja gatunku byla wskazana w celu ochrony gatunku, jak
roéwniez planéw takich dzialan, ktore rokowalyby szanse na po-
wodzenie (Mitrus 2002).

W ramach prowadzonych w Polsce w latach 80. i pierwszej
polowie lat 90. XX w. programoéw czynnej ochrony zoétwia blot-
nego nie byly podejmowane proby oszacowania wplywu prze-
prowadzonych dziatan na chronione populacje. Obecnie unie-
mozliwia to rzeczywista ocene efektywnos$ci przeprowadzonych
dziatan. Pomimo znajomosci metod hodowli z6iwi (co sprawia,
ze mozemy szybko rozpoczac¢ program ochrony zagrozonych po-
pulacji) oraz elementu propagandowego (takie dzialania zwra-
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caja uwage spoleczenstwa na problem ochrony zéiwi) kontynu-
owanie tego typu akcji w dotychczasowym zakresie nie jest uza-
sadnione. Z uwagi na brak danych wskazujacych by w Polsce
z6lw blotny byl skrajnie zagrozonym gatunkiem, wydanie zgody
na prowadzenie programoé6w jego czynnej ochrony powinno by¢
uwarunkowane migdzy innymi przedstawieniem planéw badan
i planow na dtugoletni monitoring dziatan, co umozliwi oszaco-
wanie efektéow, zidentyfikowanie ewentualnych bledéw popel-
nionych przy planowaniu i lepsze zaplanowanie w przyszlosci
podobnych programoéw.

Program czynnej ochrony zétwia blotnego na terenie wojewodztwa
mazowieckiego byt finansowany gléwnie przez Wydziat Srodowiska
i Rolnictwa Mazowieckiego Urzedu Wojewéodzkiego w Warszawie, Fun-
dacje EkoFundusz, Fundusz na rzecz Globalnego Srodowiska (GEF/
SGP UNDP) oraz Kozienicki Park Krajobrazowy.

SUMMARY

Active protection of the European pond turtle
- efficacious technique or experiment?

Many populations of turtles (e.g. the European pond turtle Emys
orbicularis in Poland) and tortoises are endangered. Thus, many
protection programs of the animals, including highly manipulative
ones (e.g. headstarting), are currently being carried out. Headstarting
is a species protection technique that involves raising turtle hatchlings
in captivity to an age of a few months up to several years, and then
releasing them into a natural habitat. Usually the objective of this
procedure is to grow hatchlings to a size at which they are less
vulnerable to predators. However, recent analyses of headstarting
programs suggest that they are fairly inefficient as tool to increase
population size.

Analysis suggests that headstarting programs can increase
population size only if a large percentage of hatchlings is headstarted,
so with large populations it is virtually impossible. Additionally, if
adult survivorship is decreased (even by only 1%), such method will
be inefficient. Thus, if the reasons for population decline are not
eliminated, a headstarting program cannot save populations from
extinction. The real efficiency of such programs, however, also depends
e.g. on the length of the headstarting program and the long-term
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survival rates of wild and headstarted individuals (factors that are
currently not known). Headstarting programs should, at this point,
still be considered experimental. Other possible to use techniques
of protection of the European pond turtle are also ineffective (clutch
protection), or data about ecology of the species are insufficient to use
them (restitutions, building of artificial nesting places).

Headstarting is useful only when used in tandem with a strategy
that will reduce mortality of adult turtles. I recommend the initiation
of headstarting program of the European pond turtle only when a
population is in real danger of extinction, and only if it is impossible
to reduce adult and subadult mortality. As morphological and genetic
variations of the turtle in Europe are high, and only few information
in the subjects from Poland area are available, translocations of
individuals between populations should be present forbidden.
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WIADOMOSCI Z KRAJU I ZE SWIATA

POSIEDZENIA, KONFERENCJE, OPINIE

Z dzialalnos$ci Paiistwowej Rady Ochrony Przyrody

Zgodnie z obowiazujaca Ustawa o ochronie przyrody z 16 kwietnia
2004 r. organami opiniodawczo-doradczymi w zakresie ochrony przy-
rody (rozdz. 5, art. 95) sa:

1) Panstwowa Rada Ochrony Przyrody, dzialajaca przy ministrze
wladciwym do spraw Srodowiska;

2}  wojewodzka rada ochrony przyrody, dziatajaca przy wojewodzie;

3) rada naukowa parku narodowego, dzialajaca przy dyrektorze
parku narodowego;

4) rada parku krajobrazowego lub rada zespolu parkéow krajo-
brazowych, dzialajaca przy dyrektorze parku krajobrazowego lub dy-
rektorze zespohu parkéw krajobrazowych.

Panstwowa Rada Ochrony Przyrody jest organem spotecznym dzia-
lajacym w nastepstwie Tymczasowej Panstwowej Komisji Ochrony
Przyrody utworzonej z inicjatywy prof. dr. Wiadystawa Szafera w 1919
r. Painstwowa Rada Ochrony Przyrody (PROP) zostala powotana dnia
10 czerwca 1925 r. przez Ministra Wyznan Religijnych i O§wiecenia
Publicznego na podstawie Rozporzadzenia Rady Ministréw. W sktad
22 osobowej pierwszej Rady na czele z Wladystawem Szaferem, miano-
wanej na okres 6 lat, weszli uczeni, literaci i dzialacze spoleczni m.in.
Walery Goetel, Bolestaw Hryniewiecki, Mieczystaw Limanowski, Sta-
nistaw Malkowski, Jan Gwalbert Pawlikowski, Michal Siedlecki, Jerzy
Smolenski, Adam Stadnicki i Adam Wodziczko.

Wedlug obowiazujacej Ustawy czlonkéw Panistwowej Rady Ochrony
Przyrody w liczbie 40 na kadencje trwajaca 5 lat powoluje, w drodze
zarzadzenia, minister wlasciwy do spraw Srodowiska sposrod dziala-
jacych na rzecz ochrony przedstawicieli nauki, praktyki i organizacji
ekologicznych (art. 96 Ustawy). Czlonkowie PROP wybieraja ze swo-
jego grona przewodniczacego i zastepcéw oraz uchwalaja regulamin
dziatania.
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Do zadan Parnstwowej Rady Ochrony Przyrody nalezy w szczegol-
nosci:

1) ocena realizacji ustawy;

2) opiniowanie strategii, planéw i programéw dotyczacych ochrony
przyrody;

3) ocena realizacji krajowej strategii ochrony i zréwnowazonego
uzytkowania réznorodnosci biologicznej;

4) opiniowanie projektéw aktéw prawnych dotyczacych ochrony
przyrody;

5) przedstawianie wnioskéw i opinii w sprawach ochrony przyrody;

6) popularyzowanie ochrony przyrody.

Wydatki zwigzane z dzialalnos$cia PROP sg pokrywane z budze-
tu panstwa z czesci, ktorej dysponentem jest minister wlasciwy do
spraw srodowiska. Organem wydawniczym PROP jest dwumiesiecznik
Chronmy Przyrode Ojczysta, redagowany w Instytucie Ochrony Przy-
rody PAN w Krakowie. Panstwowa Rada Ochrony Przyrody jest czion-
kiem Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody IUCN.

Biezgca kadencja PROP obejmuje okres 2004-2009. W dniach 14-
-15 pazdziernika 2004 r. odbylo sie w Ojcowie pierwsze posiedzenie z
udzialem Gloéwnego Konserwatora Przyrody prof. dr hab. Zbigniewa
Witkowskiego Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Srodowiska.

Powolany w wyborach nowy sklad PROP reprezentuja:

prof. dr hab. Joanna Pijanowska — przewodniczaca

prof. dr hab. Joanna Gliwicz — zastepca przewodniczacej

mgr Pawel Pawlaczyk — zastepca przewodniczacej.

Pozostali czlonkowie: prof. dr hab. Zofia Alexandrowicz, prof. dr
hab. Leslaw Badura, dr Maria Baranowska-Janota, mgr inz. Piotr
Bak, mgr inz. Jo6zef Bednarz, prof. dr hab. Andrzej Bereszynski, Jacek
Bozek, prof. dr hab. Tadeusz Chmielewski, doc. dr hab. Wiestaw Dem-
bek, mgr inz. Jacek Engel, prof. dr hab. Zbigniew Glowacinski, prof. dr
hab. Maciej Gromadzki, prof. dr hab. Andrzej Grzywacz, prof. dr hab.
Jacek Herbich, prof. dr hab. Czeslaw Hotdynski, prof. dr hab. Zyg-
munt Jasifiski, dr Andrzej Kepel, dr inz. kpt. zw. Andrzej Krélikowski,
prof. dr hab. Maria Lawrynowicz, prof. dr hab. Zbigniew Myczkowski,
prof. dr hab. Romuald Olaczek, mgr inz. Jolanta Prazuch, dr Jan Ma-
ciej Rembiszewski, prof.dr hab. Andrzej Richling, mgr Anna Ronikier-
-Dolanska, mgr Teodor Rudnik, dr Lucjan Rutkowski, prof. dr hab.
Stefan Skiba, dr hab. Krzysztof Skéra, prof. dr hab. Jézef Szmeja, prof.
dr hab. Ludwik Tomialojé, mgr Ryszard Topola, dr Hanna Werblan-
-Jakubiec, dr hab. Lestaw Wolejko, prof. dr hab. Bronistaw Woloszyn,
mgr inz. Janusz Zaleski, prof. dr hab. Jan Zelazo. Sekretariat PROP
prowadzi Maria Derlukiewicz.

Ustalone zostaly nastepujace Komisje problemowe PROP skladaja-
ce sie z jej czlonkow:

Komisja ds. parkéw narodowych i rezerwatéw przyrody — przewod-
niczacy prof. dr hab. Romuald Olaczek,

Komisja ds. parkéw krajobrazowych, ochrony krajobrazu i przyro-
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dy nieozywionej — przewodniczaca dr Maria Baranowska-Janota,

Komisja ds. ochrony zwierzat i ogrodéw zoologicznych - przewodni-
czacy prof. dr hab. Andrzej Bereszynski,

Komisja ds. ochrony roslin, grzybéw i ogrodéw botanicznych - prze-
wodniczacy mgr Pawel Pawlaczyk,

Komisja ds. ochrony mokradel, obszaréw slodkowodnych i mor-
skich — przewodniczacy mgr inz. Jacek Engel,

Komisja ds. sieci Natura 2000 - przewodniczacy prof. dr hab. Ma-
ciej Gromadzki,

Komisja ds. CITES - przewodniczacy mgr Ryszard Topola,

Komisja ds. rolno-srodowiskowych — przewodniczacy doc.dr hab.
Wiestaw Dembek.

Zofia Aleksandrowicz
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Opinia Pafistwowej Rady Ochrony Przyrody
w sprawie zadrzewiefi przydroznych
skierowana do Ministra Srodowiska, dn. 29 marca 2005

Od kilku miesigcy otrzymujemy z terenu Polski sygnaly o maso-
wym zjawisku wycinania przez zarzady drog drzew przydroznych, w
tym drzew tworzacych aleje. Zjawisko to jest spowodowane niedawng
zmiang ustawy o drogach publicznych i wejsciem w zycie nowej usta-
wy o ochronie przyrody.

Zwracamy uwage, 2e zadrzewienia przydrozne maja szczegblne
wartosci przyrodnicze i krajobrazowe. Sg one istotnym elementem kra-
jobrazu Polski, a takze swoistymi elementami regionalnych krajobra-
z6w kulturowych. W wielu przypadkach sa takze istotnymi siedliskami
flory, szczegélnie porostéw, a takze fauny, w tym niejednokrotnie ga-
tunkéw chronionych - nawet gatunkéw o znaczeniu europejskim, jak
np. pachnicy debowej.

Tylko na Warmii i Mazurach w ciagu ostatnich trzech lat liczba
wycietych przydroznych drzew wzrosta czterokrotnie. Stuzby drogowe
wyciely tu w 2000 r. 665 m? drzew, w 2001 r. - 2543 m?, w 2002 r.
-2130 m?, w 2003 r. - 2696 m®. Wsérod nich znalazly sie zdrowe ponad
100-letnie deby oraz dorodne jesiony. Nikna charakterystyczne dla po-
jezierzy szpalery starych drzew przy kretych, waskich drogach, ktére w
rowerowe, a juz dzisiaj sa postrzegane przez zagranicznych turystow
jako wspanialy ewenement przyrodniczy i krajobrazowy.

Zjawisko masowego usuwania alei przydroznych przyjmujemy wiec
z najwyzszym zaniepokojeniem, jako zagrazajace krajobrazowi Polski.

W zwiazku z tym, rekomendujemy nastepujace dzialania:
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1. Pilne opublikowanie na stronie internetowej Ministerstwa
oraz rozestanie do zainteresowanych podmiotéw informacji o obowia-
zujacych przepisach prawnych dotyczacych usuwania drzew przy-
droznych. Wobec spotykanych w praktyce, btednych i szkodliwych dla
przyrody interpretacji, szczegolnego podkreslenia wymaga, ze:

~ Zgodnie z Art. 83 i z Art. 86 ustawy o ochronie przyrody, bez
zezwolenia wdjta, burmistrza lub prezydenta miasta mozna usuwac
wylacznie drzewa przydrozne niszczace nawierzchnig i infrastrukture
drogowa lub ograniczajace widocznos¢ na tukach i skrzyzowaniach,
natomiast na usuniecie wszelkich innych drzew konieczne jest ze-
zwolenie wojta, burmistrza lub prezydenta miasta. Jezeli drzewa za-
mierza usunac gmina, organem wlasciwym w sprawie zezwolen i kar
jest starosta.

- Wniosek o wydanie zezwolenia na wyciecie drzew musi by¢ za-
mieszczony w- publicznie dostepnym wykazie danych, a informacja
o jego zamieszczeniu powinna by¢ podana do publicznej wiadomosci;
kazdy ma prawo w ciggu 21 dni skladania uwag i wnioskéw w sprawie;
réwniez samo wydane zezwolenie musi by¢ zamieszczone w publicznie
dostepnym wykazie danych.

— Wydanie przez wojta, burmistrza lub prezydenta miasta zezwolenia
na usuniecie drzewa lub odmowa takiego zezwolenia powinna uwzgled-
nia¢ miedzy innymi Art. 4 ustawy o ochronie przyrody. Konieczne jest
réwniez sprawdzenie, czy wnioskowane do usuniecia drzewa nie sa sie-
dliskiem grzybéw lub zwierzat objetych ochrong gatunkowa.

— Koniecznosé ochrony zadrzewienn przydroznych wynika, oprécz
przepiséw o ochronie przyrody, takze z przepisé6w ustawy o drogach
publicznych. Zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o dro-
gach publicznych (Dz. U. 2004 nr 204 poz. 2086) zieler przydrozna to
roslinno$¢ umieszczona w pasie drogowym, majaca na celu w szcze-
gélnosci ochrone uzytkownikéw drogi przed oslepianiem przez pojazdy
nadjezdzajace z kierunku przeciwnego, ochrone drogi przed zawiewa-
niem i zasniezaniem, ochrone przylegtego terenu przed nadmiernym
hatasem, zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby. Zgodnie z Art. 20
ustawy, do zarzadcy drogi nalezy nie tylko usuwanie drzew ale takze
sadzenie i utrzymanie drzew i krzewoéw, a art. 39 ust. 2 pkt. 12 tej
ustawy zabrania usuwania, niszczenia i uszkadzania zadrzewien przy-
droznych.

- Rozporzadzenie Ministra Transportu z dnia 2 marca 1999 r. w
sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ drogi
publiczne i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 43, poz. 430) okresla warunki
techniczno-budowlane drég. Zawarte w nim zapisy dotyczace odleglo-
Sci drzew od drogi stosuje sie wiec przy projektowaniu i budowie drég,
ale nie obliguje ono zarzadcéw drég do usuwania drzew rosnacych
przy drogach juz istniejacych. Nawet przy nowo budowanych drogach,
rozporzadzenie to dopuszcza wyjatki ze wzgledu na szczegdlne sytu-
acje terenowe.

76



2. Zwrécenie szczegblnej uwagi na projekt warunkéw techniczno-
-przyrodniczych zakladania zadrzewien w granicach pasa drogowego,
sposobow ich ochrony oraz doboru gatunkow drzew i krzewow — jakie
zgodnie z Art. 80 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody powinien w dro-
dze rozporzadzenia okre$li¢ minister wlasciwy do spraw transportu w
porozumieniu z Ministrem Srodowiska. W naszej opinii rozwiazanie to
powinno, zgodnie z delegacja ustawowa uregulowaé¢ rowniez sprawe
ochrony istniejacych zadrzewien o walorach krajobrazowych i przy-
rodniczych.

Panstwowa Rada Ochrony Przyrody deklaruje cheé¢ wlaczenia sie
do prac nad projektem tego rozporzadzenia. Uprzejmie prosimy o prze-
kazanie tej deklaracji Ministrowi Infrastruktury.

3. Zwrécenie uwagi konserwatorom przyrody, ze w zwigzku z maso-
wym charakterem zagrozenia, istnieje potrzeba pilnego sporzadzenia
przynajmniej uproszczonej, lecz kompleksowej waloryzacji zadrzewien
przydroznych w poszczegélnych wojewddztwach i wskazania alei, kté-
re bezwzglednie nalezy chronié¢ — np. ze wzgledu na walory architek-
toniczno-krajobrazowe, wiek drzew, obecno$é gatunkéw specjalnej
troski itp., a nastepnie wszczecia procedur ustanowienia pomnikow
przyrody dla ochrony najcenniejszych alei. Ze wzgledu na fakt, ze
procedura ta mialaby charakter ,ratunkowy”, nalezaloby prowadzi¢ ja
»Szybka $ciezka postepowania”.

4. Skierowanie za posrednictwem wojewodzkich konserwatoréw
przyrody pisma do wé6jtéw, burmistrzéw i prezydentéw miast, przypo-
minajacego o krajobrazowej i przyrodniczej roli zadrzewien przydroz-
nych i proszacego o ich ochrong, w tym wskazujacego na mozliwosc
ustanawiania przez gminy pomnikéw przyrody. Uwazamy za celo-
we udostepnienie na stronach internetowych MS - z myslg o zaintere-
sowanych gminach - przykladowego szablonu Rady Gminy w sprawie
uznania alei przydroznej za pomnik przyrody, oraz ramowych kryte-
riéw pozwalajacych uzasadnié¢ wprowadzenie ochrony w tej formie.

5. Skierowanie apelu do organizacji ekologicznych o lokalne mo-
nitorowanie prowadzonych przez gminy postepowan w sprawie usu-
wania alei przydroznych, w tym $ledzenie wnioskéw o usuwanie drzew
zamieszczanych zgodnie z Ustawa Prawo Ochrony Srodowiska w pu-
blicznie dostepnych wykazach danych, oraz skladanie uwag i wnio-
skéw w prowadzonych przez gminy postepowaniach, jezeli usuwanie
drzew zagrazatoby walorom przyrodniczym i krajobrazowym.

6. Rozwazenie potrzeby zmiany zapisow Ustawy o ochronie
przyrody, w tym np.

- zlikwidowanie kontrowersyjnego, nieprecyzyjnego i w praktyce
naduzywanego zapisu zezwalajacego na wycinanie bez jakichkolwiek
zezwolen, zgod czy konsultacji wszelkich drzew i krzewéw rosnacych
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na hlukach drog (niezaleznie od krzywizny tuku, strony drogi, po kté-
rej znajduja sie drzewa oraz ich rzeczywistego wplywu na bezpieczen-
stwo ruchu);

— przywrbcenie obowigzku uzgadniania z wojewoda usuwania
drzew przynajmniej na terenie parku krajobrazowego i obszaru chro-
nionego krajobrazu; wycinanie drzew ma bowiem w tych przypadkach
oczywisty wplyw na chronione walory; by¢ moze zasadny bytby row-
niez powrét do uzgadniania z wojewédzkim konserwatorem przyrody
wszystkich wycinek drzew przydroznych,;

— wprowadzenie delegacji umozliwiajacej wskazanie w rozporza-
dzeniu alternatywnych w stosunku do wycinania drzew metod zapew-
niania bezpieczenstwa ruchu drogowego oraz uzaleznienie w tym roz-
porzadzeniu decyzji o wycinaniu drzew i krzewdw od nieskutecznosci
innych metod;

- wprowadzenie delegacji umozliwiajacej regulacje w drodze rozpo-
rzadzenia zasad okreslania, ktére drzewa i krzewy rzeczywiscie wyma-
gaja usuniecia dla zapewnienia bezpieczerstwa ruchu drogowego lub
ochrony nawierzchni i infrastruktury drogowe;j.

Opracowal Pawet Pawlaczyk
Zastepca Przewodniczacego PROP
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KORESPONDENCJE

Apel do przyrodnikéw i politykow.
Czy parki narodowe sa jeszcze dobrem narodowym?
(Bialowieskiej manipulacji ciag dalszy)

W ponizszym apelu wypowiadam sig jako czlonek Komisji Konkur-
sowej ds. wyboru dyrektora Biatowieskiego Parku Narodowego (BPN),
wydelegowany do niej przez Panstwowa Rade Ochrony Przyrody. Po-
nadto w jednej z kadencji bytem czlonkiem rady naukowej tegoz par-
ku, a przez 25 lat prowadzilem badania w obrebie tego chronionego
obszaru, w sumie pare lat mieszkajac w Bialowiezy. Mam wiec niezle
zorientowanie w nizej przedstawionej sprawie.

Niniejszym zglaszam obywatelski protest wobec zaskakujacych
decyzji Ministerstwa Srodowiska, dotyczacych Puszczy Bialowie-
skiej i Bialowieskiego P.N., a szczegdlnie wobec:

a) sposobu powolania nowego dyrektora tegoz parku,

b) ustalenia skladu osobowego tamtejszej rady naukowej,

c) ciagu sprzecznych z wiedza ekologiczna decyzji, ktore
umozliwiaja kontynuowanie w Puszczy nasilonego wyrebu resztek
naturalnego pochodzenia drzewostanéw, a nawet usuwania nie-
ktorych drzew z tamtejszych rezerwatéw przyrody.
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Wobec powolania w dniu 14 kwietnia 2005 r. na dyrektora BPN
kontrowersyjnej osoby, ale jeszcze bardziej - wobec nie powolania wy-
lonionego przez nasza Komisje znacznie lepszego kandydata, celem
mej wypowiedzi jest podanie do wiadomosci publicznej wyjasnien za-
pobiegajacych obciazaniu czlonkéw Komisji Konkursowej odpowie-
dzialnoscia za te szkodliwa decyzje.

Kalendarium i wyniki ocen Komisji

1) Zamkniete w dniu 15 lutego 2005 r. zapoznawanie si¢ przez
Komisje z dokumentami trzech kandydatéw i z prezentacjami ich pro-
gramow zakonczylo sie nastepujacym sumarycznym rankingiem: p. B.
Jaroszewicz - 119 pkt, p. Bolbot - 101 pkt, p. J. Popiel - 100 pkt.

2) Pomimo jednoznacznosci tego wyniku i szybkiego mianowania
dyrektoréw innych parkéw, decyzji w sprawie BPN nie oglaszano przez
dwa miesiace, co §wiadczy o toczeniu sie zakulisowych targéw. Z kim?
Mozna sie latwo domyslic.

3) Wreszcie 14 kwietnia Minister Srodowiska, nie informujac Ko-
misji o przyczynach zignorowania jej pracy, mianowal na dyrektora...
ostatniego w rankingu kandydata (p.o. dyrektora), pomijajac ostrze-
zenia skladane przez rézne osoby (w tym przeze mnie, gdyz informo-
walem na piSmie o szerzacej si¢ w tej placéwce prywacie). Rozumiem,
ze Pan Minister mial prawo podjaé¢ wlasng decyzje, ale zyjemy wszak
w kraju, w ktérym od 15 lat podkresla si¢ wartosc¢ i znaczenie spote-
czenstwa obywatelskiego. Dlatego te szkodliwa decyzje nazywam po
imieniu, wnioskujac o jej cofniecie.

Jest faktem, Ze w najcenniejszym polskim parku narodowym nie
dopuszczono do kierowania nim wyrézniajacego sie¢ przyrodnika z
doktoratem, dorobkiem naukowym i odpowiednim doswiadczeniem
zawodowym, i to najwyrazniej dlatego, Ze reprezentuje on postawe
ideowa sprzyjajaca rzeczywistej ochronie ekosysteméw lesnych.

Kolejny raz, jak niedawno w przypadku Tatrzanskiego P.N., resort
opowiedzial sie przeciw ludziom ideowym, prawdziwie oddanym ochro-
nie przyrody.

Koszt, skutki i watpliwe zasady konkursu
na dyrektoréw parkéw narodowych

Zapisana w nowej Ustawie z 16 kwietnia 2004 r. zasada kaden-
cyjnosci dyrektoréw oraz wymég organizowania konkurséw na to sta-
nowisko okazaly sie rozwigzaniem bardzo kosztownym i zawodnym.
Koszt przejazdow shuzbowych kilkudziesieciu czlonkéw wszystkich
komisji mozna szacowaé na ok. 50 osobo-dni. Jednak najbardziej
szkodliwy jest skutek spoleczny. Zmuszajac pracownikéw parkéw na-
rodowych do rywalizacji (konkurs bez co najmniej trzech kandydatow
bylby niewazny), nasilono zadraznienia w relacjach miedzyludzkich,
pociagajace za soba odejscia z parkéw narodowych kilku miodszych
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kandydatéw. W Drawienskim i Bialowieskim PN zlozono juz rezygna-
cje lub zostaly wreczone zwolnienia. Powoduje to powazne ostabienie
w parkach narodowych ich zaplecza intelektualnego i kadrowego. Czy
wobec nielicznych zmian na stanowiskach (na 22 znane mi mianowa-
nia tylko trzy nowe osoby) to postepowanie konkursowe jest racjonal-
nie uzasadnione? Goéra zrodzita mysz!

Jako czlonek jednej z komisji, a przewodniczacy innej, wyrazam
tez zastrzezenia co do zasad konkursowej procedury. System ten dys-
kryminuje kandydatéw, ktorzy do tej pory nie byli dyrektorami, gdyz
ocenialiSmy w punktach tylko kompletnos§é zlozonych dokumentéw,
potem osobno prezentacje poszczegdlnych kandydatéw i wreszcie ich
odpowiedzi na 15 pytan szczegélowych. Wszystkie one w sumie na
og6l nie dawaly mozliwosci znacznego zréznicowania indywidualnych
ocen, bo aktualni dyrektorzy nadrabiali punktacje wyliczaniem do-
konan swych placowek, a mlodsi — nawet gdy znacznie nowoczesniej
przygotowani - mogli co najwyzej wyrownac szanse poprzez pokazy-
wanie niedociggnie¢ zwierzchnikéw oraz ukazujac wizje lepszej dzia-
lalnosci parku w przysztosci. Nie wszyscy jednak odwazyli si¢ na takie
chocéby posrednie krytykowanie zwierzchnikéw. Stosowana procedu-
ra pozbawia wiec komisje mozliwosci ujecia w postaci dodatkowych
punktéw takich istotnych kwalifikacji, jak posiadanie wizji zmian,
uczciwosci zawodowej, dorobku naukowego, czy znajomosci jezykow
obcych. Uniemozliwilo to ocene najbardziej kluczowej cechy potrzeb-
nej dla wtasciwego kierowania dziataniami parku narodowego w zgod-
nosci z jego ideowymi celami. Faworyzuje sie konserwatywnie tylko
doswiadczenie administracyjne.

Czemu i komu ma stuzy¢ Bialowieski P.N i Puszcza Bialowieska?

Zdawaloby sie, ze zadanie BPN jest jednoznaczne: park ten ma
shuzyé mozliwie najskutecznicjszej ochronie pierwotnych ekosyste-
mow Puszczy Bialowieskiej. Niestety, kazdy kolejny rok pokazuje, ze
dla wiadz resortu ochrona przyrody nie ma istotnego znaczenia. Li-
czy sie raczej tzw. ,atmosfera wokol parku”, ktora okresla stosunek
do tej instytucji wplywowych srodowisk politycznych i gospodarczych.
Wszystko wskazuje na to, ze to one, a nie profesjonalizm i uczciwos¢
lub ich brak, decyduja o ocenie pracy dyrektoréow parkéw narodowych
przez ich zwierzchnika. W przypadku Bialowieskiego P. N., jak i wielu
innych, podmiotem odpowiedzialnym za ,atmosfere wokét parku” oraz
za wizerunek jego dyrektora sa podlegle temu samemu resortowi, ale
majace zupelnie inne cele Lasy Panstwowe.

Jestem przekonany, ze podjeta decyzja w sprawie obsady stano- -
wiska dyrektorskiego w Bialowieskim P.N. nie pozwoli na skuteczna
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realizacje misji, dla jakiej ta jednostka zostala powolana — dla ochrony
dziedzictwa przyrodniczego o znaczeniu ogélnoeuropejskim. Trudno
tez o normalng i wydajna prace w atmosferze wzajemnych podejrzen
i oskarzen, gdy z parku odchodzg co bardziej ambitni pracownicy.

Istnieje takze i inny dowod na to, ze nie caty BPN ma shazy¢ ochro-
nie ekosysteméw Puszczy Bialowieskiej. Zdradza to radykalna zmiana
w skladzie osobowym Rady Naukowej BPN, jakiej w 2004 roku doko-
nat Minister Srodowiska na wniosek p.o. dyrcktora J. Popiela. Jest to
dowdd na to, ze w parkach narodowych nie chodzi juz w pierwszym
rzedzie o ochrong przyrody. Do obecnej Rady nie dostali si¢ oddani idei
ochrony Puszczy Bialowieskiej przedstawiciele swiata nauki, w wiek-
szo$ci ci, ktoérzy opowiadali sie za powigekszeniem parku narodowego
na obszar calej Puszczy. Liczba profesoréw zmalata z 15 do 6 osdb.
W Radzie zabraklo m.in. entomologa (choé¢ 90% gatunkéw fauny BPN
to owady!), ornitologa (a przeciez Puszcza to najslynniejsza w Europie
ostoja le§nych ptakéw), hydrologa (cho¢ krazenie wody w ekosystemie
polozonym na wododziale kontynentalnym ma zasadnicze znaczenie
dla jego funkcjonowania). Za to w jej skladzie najliczniej reprezento-
wani sa ludzie interesu le§nego lobby gospodarczego; na 18 czlonkéw
Rady polowe stanowia lesnicy, w tym znalezli si¢ nawet funkcjonariu-
sze administracji LP, ktorzy odznaczyli sie¢ szczegbélnym zwalczaniem
idei parku narodowego w calej Puszczy.

Takze w innych parkach narodowych oraz w wojewoédzkich ra-
dach o ochronie przyrody coraz czesSciej decyduja juz nie ludzie
jej oddani, lecz zwolennicy robienia na przyrodzie interesu (razacy
tego przyklad znamy ostatnio z rezerwatu Pustelnik w Drawiefi-
skim P.N.). To tak, jakby powierzaé ochrone zbiorow dziel sztuki
zapalonym jej handlarzom!

Wobec takiej hierarchii warto$ci nie jest przypadkiem, Ze narusza-
ne sg elementarne zasady, na jakich tworzono polskie parki narodowe,
oraz ze doprowadzono do szkodliwych zmian w Ustawie o ochronie
przyrody (obowiazujacej od kwietnia 2004) w zakresie waznych zapi-
s6w o celach, jakim te obszary mialy shuzy¢.

Podstawowa zasada w chronieniu przyrody za pomoca obsza-
rowych kategorii w randze parku narodowego i rezerwatu przy-
rody byla zawsze lekarska zasada ,primum non nocere”. W jak
najmniejszym stopniu wkraczaé na obszar parku lub rezerwatu z in-
gerencja ludzka (a juz zwlaszcza do ich czesci pod ochrona scisla), bo
majg tam by¢ zachowane samoistne procesy ekologiczne i ewolucyjne.
Dlatego sprzeczne z celami nadrzednymi obszarowej ochrony przyrody
jest usilne dazenie urzednikéw do wymuszania ,poprawiania” i "pie-
legnowania” parkowych i rezerwatowych drzewostanéw wedhug ludz-
kiego widzimisie, na zasadach przyjetych dla lasow gospodarczych
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i dla upraw polnych. Jest to przedkladanie przestarzalego wzorca agro-
nomicznego nad nowoczesny wzorzec ekologiczny, o czym pisal juz
ponad pol wieku temu amerykanski lesnik A. Leopold (A Sand County
Almanac,1949) wskazujac, ze czesé jego kolegow traktuje ekosystem
lesny (nawet chroniony) jak pole kapusty.

Po to tworzyliSmy parki narodowe (i rezerwaty przyrody), aby w
nich przekazaé nastepnym pokoleniom niezaburzone ludzkim dziala-
niem stany ekosystemoéw i procesow ckologicznych. W przeciwnym ra-
zie nigdy nie dowiemy sie, jak funkcjonujg samoistnie uklady przyrod-
nicze, i nie bedziemy mogli nasladowac tych proceséw w dziataniach
gospodarczych. Pod parki narodowe przeznaczyliSmy ledwie 1% ob-
szaru kraju, w obrebie ktérego corocznie wypoczywa 10-11 min ludzi.
Nalezaloby wymusi¢ uszanowanie przez administracje leSna tej
w imieniu calego narodu podjetej wcale nie wygérowanej decyzji.

Fakty i okolicznosci wskazuja, ze administracyjne lobby lesne
utrwala swoja monopolistyczna pozycje wplywajac na ksztalt prawa
o ochronie przyrody, decydujac o obowiazujacym sposobie jego inter-
pretowania oraz wdrazania. Nasze parki narodowe, nawet te bez laséw,
sg kierowane wylacznie przez ludzi z wyksztalceniem lesnym, z wyklu-
czeniem biologow-ekologow, ale nawet i lesnikow majacych odwage
podwazaé stusznosé ,obowiazujacej linii”. Dowodem tej dominacji jest
znamienny fakt, ze nasze komisje wyborcze otrzymaly z Departamentu
Ochrony Przyrody zestawy pomocnicze pytan, jakie moglibySmy za-
dawaé kandydatom na dyrektoréw. Nie byloby w tym nic dziwnego,
gdyby pytania te nie obejmowaly wylacznie sposobow prowadzenia
gospodarki leSnej, a nie dzialan z zakresu ochrony przyrody! Oznacza
to, ze niektoérzy pracownicy owego departamentu nawet nie sa §wiado-
mi tego, do jakiego stopnia sa juz indoktrynowani przez nieadekwatne
do zadan myslenie lesnicze.

Majac na uwadze zagrozona przysztosé naszego wspélnego narodo-
wego dziedzictwa, jakim jest ojczysta przyroda, apeluje do wszystkich
odpowiedzialnych sit politycznych, ktére beda nadawaé ksztalt
naszemu Pafstwu po wyborach, o uwzglednienie w programach
politycznych stosownych dzialan naprawczych dotyczacych spo-
sobu zarzadzania dobrami przyrodniczymi. Rzad ma by¢ mecena-
sem débr ogdlnospolecznych, a nie sponsorem stuzb kompromituja-
cych lub wykorzystujgacych idee ochrony ojczystej przyrody tylko dla
swoich celéow. Parkami narodowymi powinni kierowaé ludzie kompe-
tentni, odpowiednio przygotowani, o jednoznacznej orientacji ideowej
skierowanej na ochrone przyrody.

Prof. zwycz. dr hab. Ludwik Tomialojé, Uniwersytet Wroctawski
Wykladowca ochrony przyrody i rozwoju zréwnowazonego
Czlonek Panstwowej Rady Ochrony Przyrody,

Przewodniczacy Komitetu Ochrony Przyrody PAN
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Przyroda polska w rekach amatorow

Ze znacznym opOdznieniem przeczytalem Manifest ochrony przy-
rody. Apel do Rodakéw o sprzeciw wobec kontrrewolucji ekologicznej
profesora Ludwika Tomialojcia, zamieszczony w ,Chronmy Przyrode
Ojczysta” (2001).

Znakomity nasz znawca ptakow i obronca przyrody apeluje do za-
wodowych przyrodnikéw, elity intelektualnej narodu, $rodowisk aka-
demickich i do wszystkich nauczycieli, do wladz administracyjnych
0 poszanowanie resztek naszej przyrody. Przede wszystkim jednak
jest to apel do wtadz, jako wybranych przez ubogie polskie spoleczen-
stwo, aby potepili zachowanie sie cze§ci swoich kolegéw. Owi ludzie
jak najezdzcy wyznaczyli sobie niemoralnie wysokie haracze ogota-
cajac wspolne kasy. Jak Hunowie, bez szacunku dla podbitego kra-
ju, niektérzy z samorzadowcéw stawiajg ultimatum wobec polskich
LSwigtyn przyrody”, ktére czym predzej chcieliby zamieni¢ na pienia-
dze” (Tomalojé 2001). Poruszony trescia artykulu, z ktérym nie spo-
s0b sie nie zgodzi¢, zadzwonitem do Profesora, by wyrazi¢ swoja opinie
i poparcie. Zapytalem tez, jakie sa reakcje Srodowisk naukowych na
artykul? - Zadne - odpowiedzial. Ze strony wtadz to poniekad dla mnie
zrozumiale. Uznaja go w najlepszym razie za nawiedzonego lub nie-
szkodliwego maniaka, a gdyby mogty — zrobilyby z niego wroga ludu.
QOj, niejednemu marzy sig¢ taki scenariusz! A koledzy? ~ dopytuje, czy
ktos chociaz zadzwonil? — Nie, skadze - otrzymalem odpowiedz. No i
tak godzimy sie, by nasi wybrancy niszczyli to, co jeszcze mozna znisz-
czy¢. Obojetnos¢, lek na wszelki wypadek? A biedny Tomialoj¢ wola na
tej dzikiej juz tylko ludzkiej puszczy.

Tenze profesor, jako przewodniczgacy Komitetu Ochrony Przyrody
PAN, podpisal sie pod kolejnym apelem i listem otwartym Komitetu w
zwiazku z narastajacym zagrozeniem Puszczy Bialowieskiej. List ten
zostal zamieszczony w Biuletynie Polskiego Klubu Ekologicznego (Nr
1, 2004). Wczesniej naukowcy mogli poprzeé 6w apel. Do tych i innych
apeli nawiazuje takze artykul Jerzego Sawickiego Minidiagnoza stanu
ochrony przyrody w Polsce (Biuletyn PKE 1, 2004).

Dobrze koresponduje z powyzszym stanowisko innego znakomitego
znawcy ochrony przyrody, prof. Zygmunta Denisiuka, ktory w konklu-
zji artykutu o dzialalnosci Panstwowej Rady Ochrony Przyrody pisze,
ze przezyla ona w swojej 80-letniej historii kilka systeméw polityczno-
-gospodarczych, kilkanascie parlamentow, kilkudziesieciu ministrow
i premieréw, i - mimo wyraznej pogardy ze strony witadz rzadowych
- wchodzi w nastepne stulecie z podniesionym czolem (Denisiuk
2001). PROP przetrwala, natomiast gorzej jest z kondycja parkow na-
rodowych i niektérych rezerwatéw. Fachowcow od przyrody z PROP
niekoniecznie trzeba stuchaé. Przykladem, ze nie trzeba, byla nowe-
lizacja Ustawy o ochronie przyrody z roku 2001. Owczesny minister,
ten nie od ochrony $rodowiska lecz od jakiego$ abstrakcyjnego Sro-
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dowiska, tak ,pomajstrowal” przy ustawie, ze juz mozna wszystko ze
srodowiskiem przyrodniczym zrobié. Pamietam odpowiedz kandydata
przed powolaniem go na stanowisko ministra, gdy dziennikarze wy-
razali swoje watpliwosci, ze nie ma wyksztalcenia przyrodniczego. Nie
musi - odpowiedzial. Bedzie mial przeciez doradcéw. No i mial, lecz nie
z PROP! Doradzala mu sprytna i wygadana géralka, pani Bigosowa.
Co sie bedzie pytat profesoréw, specjalistow od jakich$ tam robacz-
kow i roslinek! W mysl znowelizowanej ustawy o ochronie przyrody
z roku 2001 organami doradczymi dyrektorow parkow byly nie rady
naukowe lecz po prostu rady. Podobnie organami doradczymi woje-
wodow byly Wojewodzkie Komisje Ochrony Przyrody, ktére w swych
skladach - podobnie jak rady parkéw narodowych — najmniej mialy
zawodowych przyrodnikéw. Nieco zmian na lepsze wprowadzita nowa
ustawa o ochronie przyrody z 16 kwietnia 2004 r., gdzie dyrektorowi
parku narodowego doradza rada naukowa, a wojewodzie Wojewodzka
Rada Ochrony Przyrody. Inne sprawy maja sie po staremu. Dyrekto-
rami wydzialdéw ochrony srodowiska na szczeblu miejskim i wojewédz-
kim zostaja ludzie wybierani ze slynnego klucza partyjnego. Widaé to
po zmianach wojewodoéw i prezydentéw miast. Liczy sie nie fachowosé
i odpowiednie kwalifikacje lecz informacja czy jest to spolegliwy ,nasz
czlowiek”. Znam pania dyrektor, ktéra ze zwyklego referenta zosta-
ta dyrektorem polaczonych wydzialéw ochrony srodowiska i rolnic-
twa, i ktoérej mogilniki mylily sie z grobami na cmentarzu. Praktyka
- na szcze$cie krotka - wykazala jak bardzo stanowisko przerastalo
jej mozliwosci! Konsekwencja niewiedzy jest lek przed samodziel-
nym podejmowaniem decyzji i brak argumentow w obronie nawet
stlusznych racji. Z jednej strony do gremiéw takich, jak rady nadzor-
cze Wojewodzkich Funduszy Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wod-
nej, Wojewodzkich Rad Ochrony Przyrody i innych, pchajg sie ludzie
nieprzygotowani, po prostu niewyksztatceni nalezycie i bez wyobrazni,
za to pazerni i obrotni. Sg oni wygodni dla wladz, réwniez czesto nie-
przygotowanych do sprawowania funkcji, za to uwiklanych w rézne
uklady polityczno-biznesowe. Wobec tej mafii przyroda nie ma szans!
W instytucie, ktérym zarzadzam, jest wielu profesoréw uznanych i ce-
nionych za granica. Zaden z nich nie jest jednak dostatecznie warto-
§ciowy dla lokalnych wladz miejskich i regionalnych!

Zeby pozostaé przy rozporzadzeniach Pana Ministra Srodowiska
(przyrodnicy domysélaja sie, ze chodzi o ochrone §rodowiska, lecz nie
jestem tego pewien)... Najnowsze rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 28 wrzeénia 2004 roku w sprawie gatunkéw dziko wystepuja-
cych zwierzat objetych ochrona zawiera bledy i, moim zdaniem jako
specjalisty entomologa i mito$nika przyrody (to nie zawsze idzie w pa-
rze), rzeczy skandaliczne. Oto wybrane tylko przykiady. W zataczniku
nr 1 i 2 dotyczacym dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong
catkowitg i czeSciowa, trzmiele zaliczono do rodziny Anthophoridae. To
blad! Trzmiele naleza do rodziny pszczotowatych — Apidae. Ale to jesz-
cze pol biedy. Skandalem jest wyltaczenie dwoch gatunkéw trzmieli,
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czyli trzmiela kamiennika Bombus lapidarius i trzmiela ziemnego Bom-
bus terrestris z listy Scisle chronionych i przeniesienie do czesciowo
chronionych. Jakie sa tego konsekwencje? Trzmiela ziemnego od nie-
malze identycznie wygladajacego trzmiela gajowego B. lucorum moga w
Polsce odroznié tylko 2-3 osoby, i to nie zawsze. Réwniez nieporozu-
mieniem jest zalagcznik nr 3 dotyczacy gatunkéw dziko wystepujacych
zwierzat objetych ochrong czesciowa, ktére moga by¢ pozyskiwane,
oraz sposoby ich pozyskiwania. I tutaj Pan Minister wyraza zgode na
pozyskiwanie ze stanu dzikiego wiosennych matek trzmiela kamienni-
ka i trzmiela ziemnego. To znaczy, ze kazdy amator moze odlowic latwe
do pozyskania trzmiele. Pamietajmy, ze zmarnowana wiosng matka
trzmiela to brak rodziny trzmielej latem, liczacej kilkaset osobnikéow
zapylajacych rosliny dzikie i uprawne. A po co amatorom trzmiele?
Hodowla trzmieli przez amatoréw jest niemozliwa — moéwie to z cala
odpowiedzialnoscig. Odlowione z naszej przyrody matki sg najpraw-
dopodobniej przeznaczane na handel. Kupuja je wyspecjalizowane za-
graniczne firmy, zajmujace sie sztuczna hodowlg trzmiela ziemnego
przeznaczonego do zapylania upraw szklarniowych. Zgoda na odiow
trzmieli przez amatoréw i sam proceder odlawiania przez osoby niepo-
wolane jest barbarzynstwem wobec rodzimej przyrody! Nalezy w trybie
najpilniejszym uchylié¢ nieszczesne rozporzadzenie!

Z kolei posréd gatunkéw chronionych nie wiadomo z jakiej racji
znalazla sie porobnica wlochatka Anthophora plumipes bedaca najpo-
spolitszym wiosennym gatunkiem dziko zyjacych pszcz6l! Podobnych,
jak powyzsze razace bledy, w rozporzadzeniu moga wymienia¢ réwniez
botanicy.

A jak to prawo jest przestrzegane? Oto przyklad tylko z Bydgoszczy.
Na gléwnej ulicy miasta przez cala cieplq czes¢é roku mozna spotkaé
handlarzy ze stosami bagna zwyczajnego Ledum palustre oferujacych
te rosline jako ,wilcze bagno” na mole. Straz miejska spaceruje obok,
pewnie nieSwiadoma nagannego procederu. Zatem zaré6wno stanowie-
nie prawa, jak i jego egzekucja pozostawiaja w naszym kraju, mowigc
delikatnie, wiele do zyczenia.

Jak mozna byto tych kompromitacji uniknaé? To bardzo proste.
Nalezy kazdy projekt ustawy i rozporzadzenia konsultowac z fachow-
cami. W Polsce mamy liczne grono entomologéw. Nalezy, po pierwsze,
powola¢ ich przedstawicieli do PROP-u, bo 2/3 zwierzat to owady ~ a
ilu w tym zacnym gronie jest znawcow owaddw? Po drugie, kazdy pro-
jekt ustawy lub rozporzadzenia winien by¢ konsultowany z Polskim
Towarzystwem Entomologicznym, a nigdy nie jest!

Do organéw wladzy i cial doradczych trafiaja zatem amatorzy, cza-
sem uczciwi, ale jednak niefachowcy. Nawet jesli nazywaja sami siebie
ekologami. Ekolog, to dzisiaj okreslenie bardzo pojemne. Mianem eko-
logéw okresla sie dzieci zbierajace Smiecie z okazji Dnia Ziemi, mlo-
dziez protestujaca przeciwko budowie tamy itd. Ekologiem jest dzia-
tacz samorzadowy na rzecz ochrony Srodowiska i profesor uniwersy-
tetu, specjalizujacy si¢ faktycznie w tej dyscyplinie wiedzy. Dla opinii
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publicznej, przecietnego Kowalskiego, od ucznia po nauczyciela, ale
tez dziennikarza i polityka, wszystko jest albo ekologiczne, albo nie-
ekologiczne. Biolog i przyrodnik jako zawody wymarly, tak jak pojecia -
przyroda i ochrona przyrody. Jest tylko ekologia i ochrona §rodowiska,
a przyrodnik lub kto$§, kto go udaje, stal sie po prostu ekologiem.

Tymczasem wybrancy narodu szaleja. Maja malo czasu na urza-
dzenie sie, wiec szaleja jak moga. Tu prezydent miasta w czasie kilku
lat dorabia si¢ 4 willi i jakichs$ hektaréw na terenach chronionych, tam
posel odwiedza szeféw firm i rektorow uczelni z propozycja umieszcze-
nia na dyrektorskim stotku swojej zony. A jakze, wyksztalconej, bo
zaocznie zdobyla dyplom. Nawet ksiazek nie musiala specjalnie czy-
ta¢, a prace dyplomowa inni za nia napisali. Z gazety porannej do-
wiaduje sig, ze kolejny baron lewicy zostal oskarzony o kradziez 30
czy 40 mlin. zb Iluz takich baronéw mamy w kraju, tych ujawnionych
i jeszcze nieujawnionych? Roczny ministerialny budzet mojej uczelni,
ksztalcacej blisko 16 tysiecy studentéw, wynosi 50 mln. zi. A ile za te
pieniadze méglby rozwiazaé¢ probleméw badawczych méj (liczacy sie w
Europie bardziej niz w kraju) zespdt naukowcéw, ktéremu dotychcza-
sowy, kapturowy KBN odrzucal wnioski (czasem réwniez przyznawal,
badzmy sprawiedliwi).

Jak grzyby po deszczu wszedzie powstaja nowe szkoly prywatne.
Dobre i zle. Zlych wiecej. Ale Ministerstwo Edukacji Narodowej i Spor-
tu przymykalo dotad oczy na to, co sie tam dziato. Ilu opuszczaja-
cych urzedy politykéw znalazto w nich przystan, lacznie z premierami?
Ksztalci sie tam réwniez ,specjalistow” od ochrony sSrodowiska. Dzisiaj
kazdy moze by¢ ekologiem. Sprzedaje si¢ dyplomy w majestacie prawa!
Nie trzeba ich zdobywaé solidnie ugruntowana wiedza, kto chce moze
je dostaé, byle odpowiednio zaptacit. Wykladowcy - to przede wszyst-
kim zaprzyjaznieni politycy, ostaniajacy firme lub gdzie indziej wyro-
towani asystenci i adiunkci. Ale nosza dumne tytuly rektorow, dzie-
kanow, docentéw. Z jaka duma rozdaja swoje wizytowki! Recepta na
taka szkole ochrony srodowiska jest bardzo prosta. Wystarczy troche
wkiadu finansowego, wynajety lokal po jakiej§ bylej szkole i zestaw
malego chemika, ktéry za dawnych czaséw kupowalo si¢ w skladnicy
harcerskiej. Innym sposobem, réwnie szybkim, jest pozyskanie jakie-
go§ funduszu unijnego i urzadzenie jednej pracowni z tych srodkow
- jako wizytéwki dla dziennikarzy i odwiedzajacych urzednikéw, bo
zajecia ze studentami tam sie nie odbywaja. Kto wytrzymalby finan-
sowo utrzymanie takiej pracowni? Odczynniki, laboratoria kosztuja!
Kogo na to stac¢? Wypuszcza sie zatem po trzech latach studiowania w
takich warunkach absolwentéw z tytutem inzyniera ochrony §rodowi-
ska! Co na to Ministerstwo, co na to Panstwowa Komisja Akredytacyj-
na, tak surowe wobec uczelni panstwowych?

W zakonczeniu tego komentarza do naszej rzeczywistosci w zarzg-
dzaniu Srodowiskiem przyrodniczym, czyli do jako$ci przygotowywa-
nych kadr, stanowienia prawa oraz jego realizacji, nasuwa si¢ refleksja
raczej malo optymistyczna. Otéz, gdy szwankuje nasze zdrowie, gdy je-
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steSmy chorzy, wszyscy chcemy by¢ leczeni przez najlepszych specja-
listéw. Boimy si¢ wtedy znachoréw. Tymczasem nasza chora przyro-
de i Srodowisko oddajemy jakze beztrosko w rece amatorow, czyli
inaczej mowiac w rece znachorow (od Srodowiska i przyrody). To
przeraza, bo zarzadzanie i opieka nad $rodowiskiem i przyroda niesie
za soba konsekwencje rozkladajace sie na pokolenia. Tu nie chodzi
tylko o nasze zdrowie, lecz o zdrowie naszych dzieci i wnukéw. Zasta-
néwmy si¢! Zacna skadinad Pani Bigosowa niech warzy oscypki, zas
wyksztalceni przyrodnicy niech stanowia o przyrodzie!

Jozef Banaszak
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Elementy ksztaltujace tozsamos¢ regionu Puszczy Bialowieskiej
(historia kolonizacji, zré6znicowanie j¢zykowe, religia)

Zro6znicowanie lokalnej spolecznosci pod wzgledem jezykowym, re-
ligijnym, a co za tym idzie ~ narodowosciowym ma swoje korzenie w hi-
storii kolonizacji regionu wschodniej Bialostocczyzny. Po wyniszczeniu
rdzennej ludnosci tych ziem w XIII i XIV wieku nastgpilo sukcesywne
zaludnianie terenéw objetych granicami puszcz: Bielskiej, Kamieniec-
kiej (obecnie Biatowieskiej) i Wolpianskiej. Podstawowe fale osiedlen-
cze w obrebie Krolestwa Polskiego obejmowaly: kolonizacje mazowiec-
ka (polska) od zachodu, péinocno-ukrainska, posuwajaca sie od Bugu
i brzesko-wolynska (ukrainska) od potudnia. W granicach Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego, od wschodu nastepowala kolonizacja biatoru-
ska falami: grodziensksg i wotkowyska. Osadnictwo poéinocno-ukrain-
skie opiera si¢ o zachodni skraj Puszczy Bialowieskiej, na péinocy za$
styka sie na linii Narwi z kolonizacja poludniowo-bialoruska (dopiero
w poczatkach XVII w.).
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Na ten sam okres przypada powstanie wsi: Narewka, Lewkowo,
tuka, Siemianowka i Miklaszewo. Tymi wyspami osiedleiczymi osad-
nictwo podgrodzienskie przekroczylo gérna Narew i dotarlo do rzeki
Narewki, w najblizsze okolice Bialowiezy. Mimo wylaczenia Puszczy
Bialowieskiej spod kolonizacji, réwniez tu powstawaly nowe osady
zwiazane z rozwojem eksploatacyjnej gospodarki lesnej, np. Masiewo,
Budy, Teremiski, Pogorzelce. Osiedlala sie w nich miejscowa ludnosé
ruska, ale pojawiali sie tez Polacy, gtownie pochodzenia mazowieckie-
go. W wyniku upadku panstwa polskiego w 1795 r. oraz wlaczenia
obwodu biatostockiego do guberni grodzienskiej w 1842 r. ostabto od-
dzialywanie polskie na miejscowa ludnosé, wzmocnily sie natomiast
wplywy rosyjskie i bialoruskie. Na miejsce deportowanych strzelcow
i ,0socznikéw”, ktérzy brali udzial w powstaniach, sprowadzano no-
wych osiedlenncow biatoruskich i rosyjskich, zamknieto kilkanascie ko-
§cioléw, rosta liczba prawostawnych popow i urzednikéw bialoruskiego
pochodzenia. Odrodzenie si¢ panstwa polskiego w 1918 r. i gwalttowny
rozw6j osady Hajnéwki, do ktérej zaczela naplywaé ludnosé z obsza-
ru calej przedwojennej Polski, catkowicie zmienily obraz etniczny tego
regionu. Powstawato coraz wiecej malzenstw mieszanych taczacych ze
soba tradycje i wiare roznych grup etnicznych.

W okresie po Il wojnie swiatowej zauwaza si¢ narastajacy proces
migracji gtéwnie miodych mieszkancéw Hajnéwki do wigkszych miast
Polski, a z drugiej strony - osiedlania si¢ w tym mies$cie mieszkancow
okolicznych wsi.

Zainteresowanie si¢ gwarami tego regionu siega pierwszej polowy
XIX wieku, kiedy to pojawilo sie szereg tekstéow gwarowych, zapisa-
nych w terenie, ktérym towarzyszyly proby ich klasyfikacji jezykowej
(Lesiéw 1995). Fundamentalng pozycja w tym zakresie jest studium
W. Kuraszkiewicza Najwazniejsze zjawiska jezykowe ruskie w gwa-
rach miedzy Bugiem i Narwiag, opublikowane w 1938 r. Zjawiska jezy-
kowe opisane w tej pracy znalazly swoje potwierdzenie w Atlasie gwar
wschodniostowiariskich Bialostocczyzny, opracowanym przez jezyko-
znawcow z Instytutu Slowianoznawstwa PAN w Warszawie, ktérego
3 tomy ukazaly sie dotychczas w latach: 1980, 1989, 1993 (Sajewicz
1992).

Przeprowadzenie klasyfikacji jezykowej gwar wschodniej Bialo-
stocczyzny wywolalo wiele kontrowersji, ze wzgledu na trudnosci w
ustaleniu §cistych kryteriéw klasyfikacyjnych, jak rowniez fakt wyste-
powania pojedynczych archaizméw (dyftongi uo, ie), wspélnych gwa-
rom ukrainskim i biatoruskim na tym terenie. Ostatecznag klasyfikacje
mozna przeprowadzi¢ w oparciu o stale, systemowe cechy, wspolne
calemu ugrupowaniu etnicznemu, tj. wymowe d, t miekkiego wobec
z, ¢ mickkiego, twarda wymowe spoéiglosek zebowych przed e oraz zja-
wisko tzw. ,akania”. Na podstawie przyjetych kryteriow przeprowadzo-
na linia podziatu na gwary biatoruskie i péinocno-ukrainskie biegnie
zachodnim skrajem Puszczy Bialowieskiej do rzeki Narew, a nastepnie
wzdluz niej na zachéd, po jej pélnocnej stronie (Sajewicz 1992). Li-
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nia ta pokrywa si¢ z granica wyznaczajaca zasieg kolonizacji ukrain-
skiej i biatoruskiej. Nalezy dodaé, iz gwary ukraifiskie tego regionu
cechuje daleko idace zréznicowanie, charakterystyczne dla pogranicz
jezykowych. Wedlug opinii miejscowej ludnosci mozna okresli¢, z ja-
kiej miejscowosci dana osoba pochodzi, na podstawie cech jej jezyka.
W ostatnich latach daje si¢ zauwazy¢ proces postepujacej polonizacji
gwar wschodnioslowianskich regionu Puszczy Bialowieskiej, obejmu-
Jjacy gléwnie jezyk mlodego pokolenia.

Pochodzenie oraz przynaleznos¢ jezykowa naleza do réznych kom-
ponentow ksztaltujacych tozsamosé jednostki. Sa to jednak czynniki,
ktore podlegaja subiektywnemu osadowi, opierajacemu si¢ czgsto na
ograniczonej i blednej wiedzy na temat wiasnych korzeni i cech jezyka.
Czes¢ ludnosci zamieszkujacej wsie na zachéd od Puszczy Bialowie-
skiej uwaza sie¢ za etnicznie bialoruska pomimo poczucia odmiennosci
wlasnej gwary od jezyka bialoruskiego. Hajnowka, lezaca na obszarze
gwar polnocno-ukrainskich jest uznawana za centrum kultury bia-
toruskiej. O przynaleznosci etnicznej moga Swiadczyé rowniez inne
czynniki, takie jak religia, zwiazki z tradycjg i oparta na niej narodowag
kulturg. Nie bez znaczenia bywa réwniez przynaleznos$é panstwowa
czy regionalno-lokalna.

Brak klarownych kryteriow przyporzadkowania etnicznego na ba-
danym terenie oraz glebokie zréznicowanie jezykowe i religijne miej-
scowej ludnosci (prawoslawie, katolicyzm, protestantyzm w jego roz-
nych odmianach) jest przyczyna z jednej strony unikania drazliwego
tematu, jakim jest samookreslenie etniczne, z drugiej - zréznicowanie
form identyfikacji narodowej: Polak katolik, Polak prawostawny, Bialo-
rusin katolik, Bialorusin prawostawny, tutejszy Bialorusin lub Ukra-
iniec, tutejszy, ruski. Zgadzam sie z opinig A. Sadowskiego (1995), iz
zasadnicze nazwy przeniesione tutaj z obszaréw o uksztattowanej, jed-
nolitej Swiadomosci narodowej okazujq sie niewystarczajgce. W swietle
tych faktéw bezcelowym wydaje si¢ prowadzony na tamach Nad Bugom
i Narwoju spér o przynaleznos¢ etniczna ziem miedzy Bugiem i Narwia
(Czykwin 1997). Bez wzgledu na przebieg i ostateczny rezultat tego
sporu miejscowa ludnosé aktualnie okresla i bedzie okresla¢ swojg
tozsamos¢ narodowa w réznorodny sposéb, rozmaicie hierarchizujac
wspoltworzace ja czynniki: pochodzenie, mowe, wspodlnote kulturows,
czy religie. Mysle, ze ponad tymi podzialami wytworzylo sie¢ na ba-
danym obszarze i wciaz umacnia poczucie wspélnoty regionalnej. Jej
réznorodnosé jest poczytywana coraz czesciej przez jej czlonkéw jako
zaleta i bogactwo, a nie cecha negatywna lub sila destrukcyjna. Pisze
o tym R. Pankowski (1996): ,2W rzeczywistosci elementy kulturowe
bliskie bialoruskos$ci oraz te bliskie ukrainskosci wspétstanowia toz-
samos$é kulturowg Pélnocnego Podlasia, ktora nie byla i nie jest ani w
pelni narodowo-biatoruska, ani ukraifiska. Nie jest tez ona mniej lub
bardziej przypadkowym, mniej lub bardziej mechanicznym zestawem
cech ukrainskich i cech bialoruskich. Tozsamosé Poinocnego Podlasia
nie jest sztuczna mieszaning, ale naturalnym owocem kilkusetletniej
tradycji”.
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W stowie ,tutejsi”, ktérym niektérzy mieszkancy tego obszaru zwy-
kli okreslaé¢ swoja narodowoscé, zawiera sie jego kulturowa specyfika.
W takim ujeciu wspélnota regionalna gmin Puszczy Bialowieskiej sta-
nowi zjawisko bliskie pojeciu wspélnoty europejskie;j.

Mirostaw Gacuta
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OCHRONA ROSLIN

Ocena zasobnosci populacji Inu zlocistego Linum flavum L.
na nowym stanowisku w Wirkowicach nad Wieprzem

Len ztocisty to gatunek eupontyjski zasiedlajacy murawy kseroter-
miczne na suchych zboczach o podtozu wapiennym (Szafer, Zarzycki
1972). Jest efektowna, o wysokosci okoto 50 cm bylina wytwarzajaca
wiele ulistnionych pedow, w fazie kwitnienia rozgalezionych, ktérych
galazki zakonczone sa kilkukwiatowymi wierzchotkami. Kwiaty sa
duze, barwy zlotozéltej. Jest hemikryptofitern wymagajacym pelnego
naslonecznienia, znoszacym skrajne warunki kseryczne (potudniowe,
gorne czesci stromych zboczy), o mezotroficznym podlozu bardzo ubo-
gim w humus (Fijalkowski 1994). W Polsce podlega catkowitej ochro-

90



nie prawnej (Rozporzgdzenie... 2001), natomiast na Lubelszczyznie
jest uwazany za gatunek narazony VU (Kucharczyk 2000).

Len zlocisty nie przekracza granic Prowincji Pontyjsko-Pannonskie;j.
Na wschodzie dochodzi do rzeki Ural, na zachodzie do Austrii i Moraw
oraz wyspowo ro$nie w poludniowych Niemczech (Meusel 1965).

Na terenie Polski wystepuje rzadko, gléwnie na wyzynach: Slasko-
-Krakowskiej, Malopolskiej, Lubelskiej, Wolynsko-Podolskiej oraz na
Wschodnim Podkarpaciu (Zajac A., Zajac M. 2001). Osigga u nas
poéinocno-zachodni kres swojego wystepowania. Do naszego regionu
przywedrowal szlakiem potudniowo-wschodnim, tak jak wiele innych
gatunkéw pannonskich, przez Brame¢ Besarabska, wzdluz Karpat
przez Pokucie i Podole za ustepujacym lodowcem (Szafer, Zarzycki
1972). Na Lubelszczyznie byt podawany z nastepujacych stanowisk:
Kazimierz Dolny, Staw, Wolwinéw, Kumoéw Majoracki, Lopiennik,
Leszczany, Biatopole, Krasne, Czechéwka, Broczéwka, Rogow, Swid-
niki, Niedzieliska, Katy, Labunie, Stara Wies, Dobuzek, Dzieraznia,
Budy, Biata Géra (Fijatkowski 1969). Wystepuje tylko na redzinach
kredowych, na glebie o odczynie alkalicznym, w kserotermicznych mu-
rawach z klasy Festuco-Brometea (zespét Inuletum ensifoliae, czasa-
mi Thalictro-Salvietum pratensis i Brachopodio-Teucrietum), niekiedy
wnika w zbiorowiska zaroslowe z klasy Rhamno-Prunetea i okrajkowe
z Klasy Trifolio-Geranietea sanguinei {Fijatkowski 1991).

W 2004 r. odnaleziono na skraju rozleglej wsi Wirkowice boga-
te stanowisko Inu zlocistego (ryc. 1). Lezy ono na stromej skarpie

Ryc. 1. Lokalizacja lnu zlocistego w Wirkowicach. 1 - zbocza,
2 - stanowisko naturalne. — Location of Linum flavum in Wirkowice
village. 1 - slopes, 2 - natural station.
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o wystawie potudniowej, ciagnacej sie wzdiuz polnej drogi. Wysokosé
skarpy osiaga okolo 20 m, nachylenie jest zréznicowane, od tagodnego
- 10°, do bardzo stromego - 40-45°. Zbudowana jest z redziny kre-
dowej, dobrze widocznej szczegdlnie w miejscach pozyskiwania kre-
dy przez miejscowg ludnosé, i porosnieta roslinnoscig kserotermiczna
o réznym stopniu zwarcia. Szate tworza gtéwnie rosliny zielne, z rzadka
jedynie pojawiaja sie gatunki zaroslowe: §liwa tarnina Prunus spinosa,
réza dzika Rosa canina, jezyna popielica Rubus caesius, jablon dzika
Malus sylvestris, sosna zwyczajna Pinus sylvestris. Len ztocisty rosnie
na powierzchni okoto 100 m?. W centralnej cze§ci zageszczenie obser-
wowanej rosliny jest duze, a zwarcie murawy wynosi 80%; na skraju
ptatu wystepuje mniej osobnikéw Inu, a zwarcie murawy zwicksza sie
do 90%. Stwierdzono tam obecnos$é roslin ze zwiazku Cirsio-Brachy-
podion pinnati. Licznie wystepowaly: krwawnik pannonski Achillea
pannonica, przelot pospolity Anthyllis vulneraria, aster gawedka Aster
amellus, ktosownica pierzasta Brachypodium pinnatum, dzwonek sybe-
ryjski Campanula sibirica, wilczomlecz sosnka Euphorbia cyparissias,
oman waskolistny Inula ensifolia oraz len zlocisty, a w mniejszej ilosci:
rumian zo6lty Anthemis tinctoria, dziewieésil pospolity Carlina vulga-
ris, gozdzik kartuzek Dianthus carthusianorum, pieciornik piaskowy
Potentilla arenaria, szalwia lakowa Salvia pratensis, szalwia okregowa
Salvia verticillata. Towarzyszyly im: rzepik pospolity Agrimonia eupato-
ria, jastrzebiec zmijowcowaty Hieracium echioides, lebiodka pospolita
Origanum vulgare, goryczel jastrzebcowaty Picris hieracioides.

W celu oceny wielkosci populacji Inu zlocistego przeliczono egzem-
plarze dojrzale i mtodociane. W miejscu najliczniejszego wystepowania
gatunku wykonano pomiary liczebnosci na czterech losowo wyznaczo-
nych platach, kazdy o powierzchni 1 m?, a w miejscu rzadszego wyste-
powania, policzono wszystkie rosliny. Okazalo sig, ze populacja liczy
okoto 1 000 dojrzalych osobnikéw i okolo 3 000 miodocianych. 10
losowo wybranych dojrzalych osobnikéw poshuzylo do oceny kondycji.
Na kazdym przeliczono pedy kwitnace, ktérych liczba wahata si¢ od
21 do 67 (Srednio 40 pedéw). Znaczna wielkosé kep swiadezy o dobrej
kondycji gatunku na tym stanowisku.

Opisywana skarpa, traktowana jako nieuzytek, jest wlasnoscia
prywatna. Stanowisko Inu jest niezagrozone, co wynika z usytuowa-
nia na obrzezach wsi, bardzo malej penetracji tego terenu przez miej-
scowgq ludnos$é, oddalenia od duzych aglomeracji, braku w okolicy
uczeszczanych szlakéw turystycznych. Wierzchowina skarpy to odlogi
po dawno nie uprawianych uzytkach rolnych, w zwiazku z tym nie
wystepuje chemizacja gleby. Konfiguracja skarpy z Inem nie sprzyja
wydeptywaniu przez ludzi. W najblizszym czasie murawie nie zagraza
zakrzaczenie.

Maria Franszczak-Byé,
Krystyna Dabrowska, Ryszard Sawicki
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Nowe stanowisko dlugosza krélewskiego Osmuda regalis
na Wyzynie Slasko-Krakowskiej

Jesienig 1998 r. podlesniczy Nadlesnictwa Herby, Piotr Niemczyk,
odnalazl stanowisko diugosza krélewskiego. Spisy roslin rzadkich
i podlegajacych ochronie wystepujacych obecnie oraz w przeszitosci
na terenie Nadlesnictwa Herby (Bankowski, Marzec 1997, Rytter
2000), jak rownicz mapa rozmieszczenia tego gatunku w skali kraju
(Zajac A., Zajac M. 1997) pozwalaja stwierdzié, ze jest to nowe, nie
znane dotychczas miejsce wystepowania dlugosza.

Wedlug regionalizacji fizyczno-geograficznej powyzsze stanowisko
znajduje si¢ w prowincji Wyzyny Polskie, makroregionie Wyzyna Sla-
sko-Krakowska, mezoregionie Prog Herbski. Biorgc pod uwage podzial
organizacyjny jednostek PGL LP wchodzi ono w skiad RDLP Katowice,
Nadlesnictwa Herby, Lesnictwa Trzepizury, oddz. leSnego 148. Teren
ten objety jest granicami Parku Krajobrazowego ,Lasy nad Gérng Li-
swartg”, nalezacego do Zespolu Parkow Krajobrazowych Wojewddztwa
Slaskiego.

Opisywany gatunek wystepuje tu w liczbie 7 kep, z ktérych szesé
ro$nie w skupieniu, a jedna oddalona jest od nich o okoto 30 m. Pod-
oddzialy oddziatu 148 obejmujace swym zasiegiem stanowisko, w Pla-
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nie Urzadzenia Lasu Nadlesnicta Herby opisane sa jako typ siedli-
skowy bér mieszany §wiezy i bér mieszany wilgotny. W bezposrednim
sgsiedztwie szesciu kep pojawia sie juz jednak pojedynczo zurawina
blotna Oxycoccus palustris natomiast przy siédmej, samotnej kepie
wystepuje bardzo licznie, podobnie jak bagno zwyczajne Ledum pa-
lustre. Sklad runa wskazuje, ze dlugosz rosnie tutaj na styku konty-
nentalnego boru mieszanego podzespotu trze¢slicowego Querco roboris-
-Pinetum molinietosum i boru bagiennego Vaccinio uliginosi-Pinetum.
Trofosporofile, czyli liscie ktorych gérna czesé ma charakter zarodnio-
noé$ny, w ciagu kilku lat obserwacji paproci, pojawily sie pierwszy raz
dopiero w 2004 roku. Wyrosly one w kepie rosnacej samotnie, ktéra
poza tym, ze zajmuje miejsce o najwigkszym stopniu uwilgotnienia,
jest rowniez najmniej ocieniona ze wszystkich kep.

Dtugosz krélewski podlega w Polsce Scistej ochronie gatunkowej
(Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska 2001). Nalezy do roslin o cha-
rakterze atlantyckim. Jest gatunkiem charakterystycznym dla zwiazku
Alnion glutinosae, czyli olséw z panujaca olsza czarna Alnus glutinosa i
bagiennych zarosli wierzbowo-olszowych (Matuszkiewicz 2001); wy-
stepuje rowniez w zespole boru bagiennego Vaccinio uliginosi-Pinetum
(Zajac A., Zajac M. 1997). Osiaga wysokos¢ do 160 cm, posiada roz-
gatezione podziemne klacze, z ktérego co roku wyrasta wiele pionowo
wzniesionych lisci. Sg one jasnozielone, podwd6jnie pierzastoztozone, w
zarysie owalne lub podhuznie jajowate. Niektore z nich w gérnej czesci
przeksztalcone sa w sporangiofory, na brzegach ktérych powstaja licz-
ne zarodnie utozone klosowato. Ta czes¢ liScia w dojrzalym stadium
przybiera barwe rdzawobrunatnag.

Stanowisko dlugosza w Nadle$nictwie Herby znajduje si¢ w miej-
scu oddalonym od zabudowy, szlakéw komunikacyjnych i innych form
dziatalno$ci ludzkiej mogacej mu zagrozi¢. Nie jest jednak zupelnie
bezpieczne. Jego zagrozenie stanowi sam drzewostan, ktéry obecnie
jest w fazie mlodnika i osiaga coraz silniejsze zwarcie. Powoduje to
wzrost zacienienia dna lasu czego efektem moze by¢ spadek kondy-
cji chronionej paproci i ostatecznie jej obumarcie. W zwiazku z tym
pracownicy Nadlesnictwa, po telefonicznej konsultacji z dr inz. Woj-
ciechem Roézanskim z Katedry Botaniki Lesnej i Ochrony Przyrody Wy-
dzialu Lesnego Akademii Rolniczej w Krakowie, dokonali przerzedze-
nia drzew i krzewéw obok kep dlugosza.

Pawet Domagala
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Nowe stanowiska nadwodnikéw Elatine sp. na Slasku Opolskim

Nadwodniki to niepozorne rosliny wystepujace w zbiorow-
iskach namutkowych oraz w plytkich wodach. Zaréwno nadwod-
nik szescioprecikowy Elatine hexandra (Lapierre) DC. jak i nad-
wodnik tréjprecikowy Elatine triandra Schkuhr naleza do rzadkich
i zagrozonych elementéw flory Polski. Zostaly uznane za narazone
na wyginiecie zaréwno w skali kraju jak i wojewddztwa opolsk-
iego (Kazmierczakowa, Zarzycki red. 2001, Nowak, Spalek red.
2002).

Nadwodnik sze$cioprecikowy jest taksonem nalezacym do podele-
mentu subatlantyckiego. W Europie wystepuje w zachodniej i $rod-
kowej czesci kontynentu oraz na Azorach. W Polsce osiaga pélnoc-
no-wschodnia granice zasiggu (Hultén, Fries 1986). Zasieg krajowy
obejmuje gtéwnie poludniows i zachodnia Polske. Znany jest tu z oko-
to 40 stanowisk, z czego polowa to notowania historyczne (Zukowski
1975, Popiela 1998, 2001a). Nadwodnik tréjprecikowy wystepuje w
Europie, Ameryce Péinocnej, péinocnej Azji i potudniowo-zachodniej
Afryce. Nalezy do podelementu lacznikowego paleotropikalno-holark-
tycznego (Popiela 2001b). W Polsce gatunek ten wystepuje sporadycz-
nie na potudniu i zachodzie (Popiela 2001b, Zajac A., Zajac M. red.
2001, Nowak i in. 2001, Spatek i in. 2000). Osiaga tu wschodnia
granice zasiegu (Szafer iin. 1988).

W wojewddztwie opolskim nadwodnik szescioprecikowy zostat do-
tychczas stwierdzony w stawie Olszowym i w Zwierzyncu (Thiergarten)
kolo Lipna (Fiek 1881, Schube 1903), w stawie hodowlanym Loza
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kolo Lipna (Nowak i in. 2000), w stawie Zofia koto Pokoju oraz w oko-
licach Winnej Géry i Mysliny (Spatek 2002). Nadwodnik tréjprecikowy
notowany byt na 6 stanowiskach: Staw Zofia, Loza i Ladnik z ckolic
Niemodlina oraz Wydrowice (Schube 1903, Nowak iin. 2001), a tak-
ze w Chroscicach i na SE od Winnej Géry (Spalek i in. 2000, Nowak
A., Nowak S. 2002).

Oba opisywane gatunki nadwodnikéw rosng w zbiorowiskach na-
muliskowych z klasy Isoéto-Nanojuncetea, najcze$ciej na dnach osu-
szonych stawéw rybnych (Zajac M., Zajac A. 1988, Popiela 1996,
1997, 2001a,b). Na Slasku Opolskim wystepuja przede wszystkim w
stawach hodowlanych, gdzie wchodza w sklad zespotu ponikla jajowa-
tego Eleocharetum ovatae (Nowak i in. 2000, Spatek 2002). Jedynie
w okolicach Mysliny oraz w Chréscicach odnaleziono liczne populacje,
odpowiednio, nadwodnika szescioprecikowego i tréjprecikowego na
plytkich obrzezach piaskowni, gdzie tworza jednogatunkowe agregacjc
(Nowak A., Nowak S. 2002, Spalek 2002).

Podczas badan geobotanicznych prowadzonych w 2004 r. odnale-
ziono dwa nieznane dotychczas stanowiska nadwodnikéw na obrze-
zach plytkich zbiornikéw wodnych powstalych w wyniku eksploatacji
piasku. Pierwsze stanowisko znajduje sie w Giebocku w dolinie Nysy
Klodzkiej (ATPOL: CE92). Wystepuja tu obydwa gatunki nadwodni-
kow, ktore tworza bardzo liczne agregacje w plytkich (od 0 do 30 cm
glebokosci) zatoczkach wyrobiska. W platach zbiorowiska przewaza
nadwodnik szescioprecikowy. Poza tego typu agregacjami zaobserwo-
wano wchodzenie nadwodnikéw do zbiorowisk szuwarowych o znacz-
nie mniej korzystnych warunkach swietlnych. Stosunki florystyczne
zbiorowiska, w ktérym zanotowano nadwodniki przedstawia ponizsze
zestawienie gatunkow:

Data: 10.10.2004; wysoko$¢: 152 m n.p.m.; powierzchnia: 10m?
zwarcie warstwy ¢ - 40%; liczba gatunkow - 8; Elatine hexandra
1, Elatine triandra 1, Typha latifolia 2, Potamogeton nodosus 1,
Ceratophyllum demersum 1, Myriophyllum verticillatum +, Potamogeton
pectinatus +, Bidens tripartita r.

Na drugim stanowisku znajdujacym sie rowniez w nieczynnej pia-
skowni w Dobrzeniu Wielkim na péinoc od Opola (ATPOL: CE85), wy-
stepuje jedynie nadwodnik szescioprecikowy. Tworzy typowe, jak sie
wydaje dla takiego siedliska, jednogatunkowe agregacje na glebokosci
5-25 cm.

Obydwa zbiorniki, w ktérych zanotowano wystepowanie nadwod-
nikéw sa intensywnie wykorzystywane rekreacyjnie. Uprawia sie tu
sporty wodne oraz wedkarstwo, przy czym dziatalnos¢ ta ograniczona
jest gltéwnie do 3-4 letnich miesiecy w roku. Obserwowane populacje
nadwodnikéw sg bardzo liczne i nie wydaja sie by¢ zagrozone sposo-
bem uzytkowania.

Arkadiusz Nowak, Sylwia Nowak
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Nowe stanowisko skrzypu olbrzymiego Equisetum telmateia Ehrh.
na Slasku Opolskim jako przyklad synantropizacji gatunku

Skrzyp olbrzymi Equisetum telmateia Ehrh. to okazaly geofit kla-
czowy reprezentujacy rodzine skrzypowatych Equisetaceae. Roslina ta
wytwarza dwojakiego rodzaju pedy. P6znym latem zarodnionosne, na-
tomiast wiosna zielone, ptonne pedy wegetatywne. Wysyp zarodnikéw
nastepuje wiosna do poczatku maja. Interesujacym zjawiskiem jest
tworzenie na stanowiskach antropogenicznych formy péznej tego ga-
tunku - Equisetum telmateia fo. serotinum, charakteryzujacej sie m.in.
niska wysokoS$cia pedéw wegetatywnych i wytwarzaniem na nich kilo-
sow zarodnionosnych (Wrébel 2003).

Skrzyp olbrzymi nalezy do gatunkéw narazonych na wymarcie w
wojewoddztwie opolskim — EN (Nowak i in. 2003). Jest tez taksonem
zagrozonym w skali Dolnego Slaska - VU, Gérnego Slaska - V, Wielko-
polski ~ V (Kacki red. 2003, Parusel i in. red. 1996, Zukowski, Jac-
kowiak red. 1995). W Republice Czeskiej zostal uznany za gatunek
nizszego ryzyka — LR (Prochazka red. 2001). Skrzyp olbrzymi podlega
w Polsce Scislej ochronie. Gléwna przyczyna zanikania naturalnych
stanowisk tego gatunku jest osuszanie terenéw podmoklych, glownie
wskutek odwadniajacych melioracji oraz rozbudowa osiedli ludzkich
oraz intensywna gospodarka rolna i lesna. Réwnoczesnie jednak ob-
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serwuje si¢ proces powstawania nowych stanowisk o charakterze sy-
nantropijnym (Wrébel 2003).

Skrzyp olbrzymi jest gatunkiem nalezacym do elementu laczniko-
wego, sSrodkowoeuropejsko-subatlantycko-srédziemnomorskiego (Do-
stal 1984). W Polsce ma charakter gatunku podgérskiego, z maksi-
mum wysokosciowym okolo 800 m n.p.m. Najliczniej wystepuje w Kar-
patach, a takze na Pojezierzu Kaszubskim, w Wielkopolsce, w dolinie
dolnej Wisty. W rozproszeniu spotykany jest takze na Dolnym i Gor-
nym Slasku, Opolszczyznie, w Gérach Swictokrzyskich i w centralnej
Polsce. W pélnocno-wschodniej czedci kraju wystepuje bardzo rzadko
(Zajac A., Zajac M. red. 2001).

W wojewddztwie opolskim skrzyp olbrzymi znany jest z kilkuna-
stu stanowisk. Notowany by! na Przedgérzu Paczkowskim i w Obnize-
niu Otmuchowsko-Nyskim: w Sliwicach, Kamiennej Gérze, Rochowie,
Stawniowicach, Kepnicy i Laczkach (Schalow 1936, Schube 1903,
1919, Wimmer 1844), w Gérach Opawskich: w Pokrzywnej, Debow-
cu, Ghuchotazach i Jarnottowku (Kuczynska 1973, Krawiecowa iin.
1963, Nowak red. 2001), w Opolu i okolicach: w Grudzicach, Suchym
Borze (Wimmer 1844, Schalow 1931, Michalak 1963), w Kotlinie
Raciborskiej: w Legu Zdzieszowickim, Zimnej Wodce, Sukowicach i Li-
gocie Scinawskiej (Wimmer 1844, Schalow 1931, Nabrdalik 1983),
na Réwninie Niemodlinskiej w Ligocie Scinawskiej (Schube 1925),
a takze w Siedlcu w masywie Chelmu (Schube 1903) i Dobrzyniu
Malym k. Brzegu (Michalak 1963). Aktualnie istniejace stanowiska
znajduja sie w poblizu Jarnoltéwka w Gérach Opawskich i Skronska
na Progu Herbskim (Wrébel 2002).

Skrzyp olbrzymi na swoich naturalnych stanowiskach wystepuje
w lasach tegowych ze zwigzku Alno-Ulmion (Matuszkiewicz 2001), w
wilgotnych zbiorowiskach lakowych ze zwigzku Calthion oraz w zbio-
rowiskach nitrofilnych okrajkéw ze zwiazku Aegopodion podagrariae
(Brzeg 1989, Dostal 1984, Rothmaler 1981). Ro$nie przewaznie na
glebach gliniastych, bagiennych i glejowych (Oberdorfer 1994).

Na nowo odnalezionym stanowisku skrzyp olbrzymi ro$nie w zde-
gradowanej biocenozie uprawy lesnej, na stoku o nachyleniu 30°
i zachodniej wystawie. Stanowisko to jest potwierdzeniem procesu sy-
nantropizacji tego gatunku (Kornas iin. 1959, Londo 1985, Wrébel
2003). Okazy majg tu wysokosé do 50 cm, jednak nie zaobserwowano
kloséw zarodnionosnych na pedach wegetatywnych, co uniemozliwilo
jednoznaczne potwierdzenie wystepowania formy pdzne;j.

Nowe stanowisko skrzypu olbrzymiego potozone jest na SE od Itawy
(ATPOL: CF21). Pokrywa roslinna ma tu charakter antropogenicznych
zbiorowisk trawiastych wystepujacych na przydrozach i uprawach
le§nych ze znacznym udzialem roslinnosci takowej i ruderalnej. Sto-
sunki florystyczne zbiorowiska, w ktérym zanotowano skrzyp olbrzymi
przedstawia ponizsze zestawienie gatunkéw:

Data: 29. 08. 2004; wysoko$é: 195 m n.p.m.; powierzchnia: 15 m?;
zwarcie warstwy b — 10%, ¢ — 95%; liczba gatunkow — 22; Pinus sylve-
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stris b 1, Alnus glutinosa b 1, Equisetum telmateia 2, Setaria pumila
3, Elymus repens 2, Molinia coerulea 1, Tanacetum vulgare 1, Urtica
dioica 1, Achillea millefolium +, Aegopodium podagraria +, Angelica
sylvestris +, Cirsium arvense +, Convolvulus arvensis +, Crepis bien-
nis +, Daucus carota +, Deschampsia caespitosa +, Equisetum arvense
+, Heracleum sphondylium +, Hypericum perfoliatum +, Peucedanum
cervaria +, Stachys palustris +, Carum carvir.

Odnalezione stanowisko skrzypu olbrzymiego nie wydaje sie by¢
zagrozone. Mimo stosunkowo znaczacych zaburzen zwigzanych z za-
lozeniem, a nastepnie pielegnowaniem uprawy lesnej oraz obecnoscia
drogi gruntowej, populacja skrzypu jest liczna. Interesujacy jest fakt,
ze w odleglosci ok. 100 m przeplywa potok z nadbrzezna roslinnosciag
z dominacja olszy czarnej Alnus glutinosa, ktéra potencjalnie bylaby
dogodnym miejscem wystepowania skrzypu. Jest to prawdopodobnie
pierwotne jego siedlisko w tej okolicy, skad zostal wyparty przez eks-
pansywne ziola i krzewy, takie jak m.in. kruszyna pospolita Frangula
alnus, pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, wrotycz baldachogroniasty
Tanacetum corymbosum, jezyny Rubus sp. Warto obserwowaé¢ popu-
lacje tego rzadkiego gatunku w warunkach silnego stresu, w celu po-
znania mozliwoéci adaptacyjnych oraz ewentualnej interwencji w przy-
padku spadku liczebnosci populacji.

Arkadiusz Nowak, Sylwia Nowak
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Nowe stanowisko lobelii jeziornej Lobelia dortmanna L.
w Parku Narodowym ,,Bory Tucholskie”

Niedawno dwaj pracownicy Parku Narodowego ,Bory Tucholskie”
— Krzysztof Bosek i Mariusz Grzempa - odkryli na terenie Parku wy-
stepowanie lobelii jeziornej w jeziorze Wielkie Krzywce. To nowe sta-
nowisko wskaznikowe rosliny jezior lobeliowych wzbogaca w naszym
Parku Narodowym ich stan posiadania o kolejny akwen. Do tej pory w
PN ,Bory Tucholskie” stwierdzono cztery jeziora lobeliowe, a mianowi-
cie: jezioro Male Gacno i Wielkie Gacno oraz jezioro Gluche i Nierybno.
Wymienia sie takze dwa zbiorniki uchodzace za historycznie jeziora
lobeliowe: Mate Krzywce i Kociot.

Jezioro Wielkie Krzywce o powierzchni 26,5 ha i maksymalnej gle-
bokosé 15 m wyksztalcito do§é urozmaicong linie brzegowa. Podobnie
jak pozostale jeziora lobeliowe, otacza je bor sosnowy.

Niektore cechy fizyko-chemiczne wody jeziora Wielkie Krzywce
{dane z roku 2000) przedstawia tabelka, zaczerpnieta z Operatu ochro-
ny ekosysteméw wodnych planu ochrony Parku Narodowego ,Bory
Tucholskie”.

Stanowisko lobelii znajduje sie przy pélnocno-wschodnim brzegu
zachodniej odnogi jeziora (ryc.1). Jest ono dosé rozlegle, gdyz zajmuje
piaszczysta strefe brzezna dhugosci ok. 50 m, na powierzchni ok. 200

Tab. 1 Cechy fizyko-chemiczne wody jeziora Wielkie Krzywce (dane
z roku 2000) — Physical-chemical caracters of the Wielkie Krzywce
Lake waters (data of the year 2000).

Warstwa powierzchniowa Warstwa przydenna
- Surface layer — Bottom layer
0O, mg/l 10,4 0,4
O, % nas. 107,4 3,2
pH 7,3 6,5
Ca mg/1 8,4 8,7
Mg mg/1 0,6 0,6
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m?. Liczne rozety w miare gesto zasiedlaja pas siegajacy nieco nad lu-
strem wody az do glebokosci ok. 50 ecm. Wsréd okazéw zanurzonych
bylo kilkaset kwitnacych.

Miejsce wystepowania lobelii w jeziorze Wielkie Krzywce jest dos¢ za-
gadkowe, a takze rozni sie od wszystkich pozostalych jezior lobeliowych
w naszym Parku Narodowym. Lobelia rosnie niemal razem z klocia wie-
chowatg Cladium mariscus L., niekiedy dzieli je odleglos¢ kilkunastu
centymetrow. Klo¢ wiechowata w tym jeziorze posiada kilka stanowisk
wspolczesnych orazjedno subfosylne (Gatka, Tobolski 2005). Natomiast
na pytanie o wczesniejsza egzystencje lobelii w jeziorze Wielkie Krzywce
i o wiek jej ewentualnego zaniku, wiazacych odpowiedzi moga udzieli¢
wyniki badan paleobotanicznych, o ktérych podjecie nalezy zabiegac.

- Dotychczasowe jeziora lobeliowe na terenie PN Bory Tucholskie

————— Granice PN Bory Tucholski
...................... - Granice oddzia®6w lecenych

Ryc. 1. Lokalizacja jeziora Wielkie Krzywce ze stanowiskiem lobelii
— Localisation of the Wielkie Krzywce lake with station of Lobelia
dortmanna
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W najblizszym czasie to interesujace stanowisko lobelii zostanie szcze-
gélowo opisane po wykonaniu odpowiednich badan florystycznych
i fitosocjologicznych.

Magdalena Kochanowska
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OCHRONA ZWIERZAT

Nowe stanowisko zélwia blotnego Emys orbicularis (L.)
na LubelszczyZnie

Zo6lw blotny jest jednym z najrzadszych gadéw wystepujacych w
naszym Kraju, cho¢ jeszcze w XVIII i XIX w. byl zwierzeciem pospo-
litym na terenie catej Polski. Pomimo tego w Polsce Zyje najliczniej-
sza populacja znana w Europie Srodkowej (Berger 2000). Najwiecej
najcenniejszych stanowisk znajduje sie w wojewddztwie lubelskim,
a mianowicie na Pojezierzu Leczynsko-Wlodawskim (Chobotow 1987,
Najbar 2001). Zwarta populacja zélwia blotnego na Pojezierzu Le-
czynsko-Wlodawskim jest najwicksza wystepujaca w Polsce. Poza
tym obszarem gatunek zachowal si¢ w naszym kraju na nielicznych
i rozproszonych stanowiskach, gdzie wyst¢puja jedynie pojedyncze
osobniki i drobne populacje (Jabtonski 2001, Najbar 2001). Na te-
rytorium Polski Zyje najprawdopodobniej od 700 do 800 osobnikéw
na kilkudziesieciu stanowiskach. Natomiast liczebnos¢ calej popula-
cji na Pojezierzu Leczynsko-Wlodawskim szacowana jest na ok. 600
do 700 osobnikow (Jablonski 2001, Jablonski, Jablonska 1999).
Jednakze wystepowanie zélwia blotnego na LubelszczyZnie nie ogra-
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nicza sie jedynie do obszaru Pojezierza Leczynsko-Wtodawskiego. Jak
podaje Juszczyk (1987) gatunek ten stwierdzano rowniez w okolicach
Janowa Lubelskiego, Krasnegostawu (miejscowos$é Borncza), Parczewa
i Chelma. Na podstawie nowszych obserwacji podawany byl z Nadwie-
przanskiego Parku Krajobrazowego (Staniec, Olesiewicz 1994) oraz
z doliny rzeki TySmienica - na stawach w Siemieniu kolo Parczewa
(Buczek iin. 1997).

Nowe stanowisko zélwia blotnego — réowniez poza Pojézierzem Le-
czynsko-Wiodawskim - znajduje si¢ w kompleksie stawow hodowla-
nych potozonych na péinocnym krancu Wysoczyzny Lubartowskiej w
okolicach Michowa. Dnia 30 kwietnia 2004 r. zauwazylem dwa osob-
niki zolwia blotnego wygrzewajace sie w sloficu na stawach w obrebie
pozostalego po zimie szuwaru. Pierwszego dorostego zélwia stwier-
dzitem przy grobli przylegajacej do kompleksu lesnego. Wkrétce za-
niepokojony moja obecnoscia zsunal si¢ powoli do wody. Byl to dos¢
duzy osobnik - szacowana dlugo§¢ karapaksu wynosita ok. 20 cm.
Nastepnego osobnika — mniejszego od poprzedniego — dostrzegtem na
sasiednim stawie, ktéry w przeciwienstwie do poprzedniego zbiornika
jest plytki i catkowicie zaro$niety szuwarem. Ten drugi staw otoczony
jest lasem.

Warto dodag, iz w niewielkiej odlegtosci na pétnoc od przedstawio-
nego kompleksu stawdéw rybnych plynie rzeka Wieprz. W dolnym bie-
gu Wieprza znajduja si¢ liczne stawy bedace potencjalnym miejscem
wystepowania tych gadéw. Obecnos§é zétwia blotnego stwierdzono na
jednym ze stawoéw lezgcym w dolinie Wieprza oraz rzece Okrzejka (A.
Rézycki - inf. ustna). Ponadto w lipcu 2002 r. w okolicach Jeziorzan
nad Wieprzem widziano dorosla samice (B. Staniec - inf. ustna).

Wystepowanie zolwia blotnego na stawach rybnych i rzekach
pdinocnej Lubelszczyzny wymaga dalszych badan, ktore pomoglyby
ustali¢ role jaka spelnia wspomniany teren w utrzymywaniu si¢ tego
gatunku. Nalezy zbadacd, czy sa to stanowiska zycia i rozmnazania si¢
grupy osobnikéw, czy tez jedynie przypadki napotkania pojedynczych,
rozproszonych osobnikéow (Najbar 2001). W omawianym kompleksie
stawéw rybackich zélwie sa regularnie widywane przez gospodarza
stawéw. Fakt ten znajduje potwierdzenie w mojej obserwacji wspo-
mnianych dwéch osobnikoéw. Nalezy tez zaznaczy¢, ze do stawow przy-
lega mlodnik sosnowy rosnacy na piaszczystym podlozu oraz (w kilku
miejscach) ols bagienny. Wymienione siedliska sa bardzo wazne dla
z6twia blotnego jako potencjalne legowiska i miejsca schronienia mlo-
dych z6twi (Najbar 2001).

Marek Nieoczym
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Wiosenna koncentracja dubelta Gallinago media
na polach irygacyjnych we Wrocltawiu

Wiosng 2003 r. odnotowano intensywny przelot dubelta Gallina-
go media na podtopionych lgkach irygacyjnych, polozonych w poblizu
wroclawskiego osiedla Lipa Piotrowska. Pierwszego dubelta stwierdzo-
no 25 kwietnia, a 11 i 12 maja odnotowano 17 osobnikéw tego ga-
tunku. Dubelty obserwowano jeszcze: 14.05 - 2 i 16.05 - 1 osobnik.
Wiekszosé ptakéw przebywata w niewielkim okoto 0,5 ha podmokiym
obnizeniu terenu (poziom wody ca. 1-5 cm), porosnietym 20-40 cm
roslinnoscia, gléwnie rumianem Anthemis sp. Odleglos¢ pomiedzy po-
szczegblnymi osobnikami wynosila od kilku do kilkunastu metrow.
Lacznie podczas pieciu kolejnych kontroli terenowych zanotowano co
najmniej 38 osobnikéw tego gatunku. W wiekszosci przypadkoéw splo-
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szone dubelty podrywaly si¢ do lotu z bardzo niewielkiej odleglosci
(0,5-1 m) od zblizajacego sie obserwatora, i tym zachowaniem przypo-
minaly bekasika Lymnocryptes minimus. Podczas zrywania sie do lotu
wiekszo§¢ ptakéw nie odzywatla sie, a jedynie w kilku przypadkach
styszano ciche ,chrrrt”.

Odnotowane koncentracje dubelta na polach irygacyjnych we
Wroclawiu naleza do najwiekszych znanych koncentracji tego gatun-
ku {poza stalymi legowiskami) na terenie Slaska i Polski (Dyrcz i in.
1991, Tomiatloj¢, Stawarczyk 2003). Dotychczas w Polsce najwiek-
sze obserwacje przelotnych stad dubeltéw, liczyly 20, 16 i 9 ptakéw
(Janiszewski i in. 1998, Tomialojé, Stawarczyk 2003). Na Sla-
sku, w okresie powojennym, do poczatku lat dziewieédziesiatych XX
w., zanotowano zaledwie 22 obserwacje (1-2 ptakow, tacznie okoto 29
osobnikéw) tego gatunku (Dyrcz i in. 1991). W Wielkopolsce w podob-
nym okresie odnotowano 148 ptakéw podczas 84 obserwacji (Winiec-
ki 2000). O niewielkiej intensywnosci przelotu dubelta przez Polske
Swiadczy¢ moga m.in. dane pochodzace z wieloletnich akcji obraczko-
wania ptakéw siewkowatych. W rejonie Ujscia Wisly w latach 1983-
-1996 schwytano zaledwie 1 dubelta (Gromadzka, Zielinski 1996),
a w analogicznym okresie w kilku miejscach obraczkowania zlokalizo-
wanych wokoét Zatoki Gdanskiej nie odnotowano rzadnego (dane nie-
publ. Grupy Badawczej Ptak6w Wodnych ,Kuling”). Na Slasku pierw-
szego ptaka udalo sie schwytaé¢ dopiero latem 2003 r. na Zbiorniku
Turawskim, po kilkunastu latach prowadzenia akcji obraczkowania
(A. Wojciechowski — inf. ustna).

Dubelt w okresie przelotow uwazany jest za samotnika i bardzo
rzadko tworzy stadka liczace wiecej niz 10 ptakéw. Réwniez na zi-
mowiskach zgrupowania nie przekraczaja 15-20 osobnikéw (Cramp
1998). Wedtlug Glutza iin. (1977) i Crampa (1998) niska liczebnosé
dubelta w okresie przelotéw w krajach Europy srodkowej spowodowa-
na jest przebiegiem migracji — pokonywaniem trasy z legowisk ($rod-
kowa i wschodnia Europa) na zimowiska (§rodkowa Afryka) bez zatrzy-
mywania sig, a takze ze znaczym spadkiem liczebnosci populacji lego-
wej. Najprawdopodobniej jednak, wiosenny przelot dubelta nastepuje
znacznie pézniej, niz do tej pory sadzono (pierwsza polowa maja), co
nie sprzyja jego wykrywaniu, gdyz w tym oKresie roslinnos¢ jest na tyle
rozwinieta, ze stanowi dobre miejsce ukrycia sie i uniemozliwia bez-
posrednia obserwacj¢ ptakéw. Innym czynnikiem, odpowiedzialnym
za niskag wykrywalnosé dubelta, moze byé takze brak odpowiedniej
metodyki jego wyszukiwania. Odpowiednig metoda wyszukiwania du-
beltow, podobnie jak w przypadku zrywajacego si¢ bezposrednio przed
nadchodzacym obserwatorem bakasikiem, moze by¢ regularne prze-
szukiwanie potencjalnych miejsc jego wystepowania — podtopionych
lak, a nawet p6l uprawnych, gdzie gatunek ten byt réwniez obserwo-
wany (G. Ortowski — dane wiasne).

W okresie zaniku populacji legowych dubelta w wielu rejonach Pol-
ski i Europy (Tucker, Heath 1994, Tomialojé, Stawarczyk 2003)
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wydaje sie szczegolnie interesujace odnotowywanie wszystkich miejsc
jego spotkan. Zwazywszy, ze gatunek ten pojawia sie najliczniej na ob-
szarach podmoklych, ktére naleza do najbardziej zagrozonych typow
siedlisk na catym naszym globie.

Grzegorz Orlowski, Pawet Gebski
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Objasnienia rycin na okladce
Explanations of figures on front and back cover

Str. 1. Kwitnacy ostrozen siedmiogrodzki Cirsium decussatum w dolinie

Wiaru na Pogérzu Przemyskim - Flowering individual of Cirsium

decussatum in the Wiar river valley in the Przemyskie Foreland. Photo
Jerzy Pidrecki.

Str. 2. Owoce kosadca zéltego Iris pseudacorus na podmoklej lace

w Czerniawce k. Lubaczowa (Plaskowyz Tarnogrodzki) — Fruits of

Irs pseundacorus on a wet meadow in the village of Czerniawka near
Lubaczéw. Photo Wojciech Paul.

Str. 3. Mlody dzieciol syryjski Dendrocopos syriacus w dziupli
oslabionego pnia drzewa - Young of Dendrocopos syriacus in a hollow
of weakened tree trunk. Fhoto Pawel Marczakowski.

Str. 4. Zaba émieszka Rana ridibunda towarzyszy wiekszym zbiornikom

wodnym na terenach nizinnych - Rana ridibunda accompanies larger
water reservoirs in lowlands. Photo Jacek Blazuk.
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