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Rekomendacja
w sprawie ci¢¢ sanitarnych, usuwania drzew martwych i zamierajacych,
zwalczania ,,szkodliwych” owadow i grzybow w ekosystemach lesnych
w przyrodniczych obszarach chronionych’

1. Procesy $mierci drzew, powodowanej przez roézne czynniki, sa naturalnym elementem
funkcjonowania ekosystemu lesnego. Zgodnie z wspolczesna wiedza, obecnos¢ w lesie drzew
zamierajacych 1 martwych, rozktadajacego si¢ drewna, wykrotow itp. ma kluczowe znaczenie
dla funkcjonowania ekosystemow 1 dla zachowania réznorodnosci biologicznej. Zasoby
rozktadajacego si¢ drewna w lesie sg jednym z powszechnie przyjetych w Europie wskaznikéw
stanu ochrony ekosystemu lesnego. Zasoby te w polskich lasach — w tym takze w wigkszosci
lasow w rezerwatach i parkach narodowych — sa znacznie mniejsze niz w naturalnych
ekosystemach lesnych. Organizmy zwiazane z rozkladajacym si¢ drewnem naleza w Polsce
do najsilniej zagrozonych elementow lesnej roznorodnosci biologiczne;.

2. Jedna z podstawowych =zasad ochrony przyrody w ogole, a ekosystemoéw lesnych
w szczegolnosci, powinna by¢ tzw. ,,zasada pierwszenstwa natury” — tj. priorytetu dla osiagania
celow ochrony w wyniku naturalnych procesow. Zgodnie z ta zasada, wyrazona rowniez aktem
prawnym (§ 23 Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 12 maja 2005 w sprawie sporzadzania
projektu planu ochrony dla parku narodowego, rezerwatu przyrody parku krajobrazowego,
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dokonywania zmian w tym planie oraz ochrony zasobow, twordéw i sktadnikow przyrody),
dziatania ochronne (takze w strefach ochrony czynnej) moga i powinny by¢ podejmowane tylko
wtedy, gdy naturalne procesy nie zapewniaja osiagnigcia celoéw ochrony.

. Pojecie ,,organizmoéw szkodliwych” w sensie ustawy o lasach musi by¢ rozumiane zawsze
w kontekscie funkcji konkretnego lasu. Jako ,,organizm szkodliwy” moze by¢ rozumiany tylko
taki organizm, ktory uniemozliwia wtasciwa realizacjg funkcji lasu, tj. funkcji do pelnienia ktore;
las zostat przeznaczony. Oznacza to, ze w lasach rezerwatowych ,,organizmy szkodliwe” to tylko
takie, ktore uniemozliwilyby realizacj¢ ochrony przyrody — uniemozliwilyby zachowanie
chronionych ekosysteméw lesnych wraz zachodzacymi w nich procesami, a takze zachowanie
roznorodnosci biologicznej. Pojecie ,,organizmu szkodliwego” w rezerwacie przyrody 1 w parku
narodowym ma wigc znaczenie zupelnie odmienne, niz w lesie wielofunkcyjnym. W lasach
chronionych organizmy powodujace tylko straty gospodarcze, ale nie wptywajace negatywnie na
dlugofalowe cele ochrony nie moga by¢ rozumiane jako ,,szkodliwe”. W tym kontek$cie nalezy
rozumie¢ obowiazek wynikajacy z Art. 9 ust. 1 oraz z Art. 10 ustawy o lasach.

. Decyzje w sprawie podejmowania dzialan zwalczania ,,organizméw szkodliwych”, usuwania
wykrotow, ztomoéw, drzew zamierajacych 1 martwych z lasow w rezerwatach przyrody i parkach
narodowych nie moga mie¢ charakteru rutynowego, ale musza by¢ podejmowane indywidualnie,
po wnikliwej analizie przypadku.

. W ekosystemach lesnych rezerwatow przyrody i parkéw narodowych:

a) norma powinno by¢ pozostawianie wszystkich zamierajacych i martwych drzew, nie pode;j-
mowanie zwalczania ,,organizméow szkodliwych”;

b) wyjatkiem (cho¢ niekiedy niezbednym — ale w kazdym takim przypadku wymagajacym
szczegdtowego uzasadnienia) — powinno by¢ usuwanie posuszu, oraz zwalczanie
,,organizméow szkodliwych”.

Dotyczy to zarowno stref ochrony Scistej, jak i stref ochrony czynne;.

. Wyjatek, jakim jest usuwanie drzew martwych i1 zamierajacych, wykrotow, ztomdw itp., moze
mie¢ miejsce wtedy, gdy pozostawienie takich drzew powodowaloby istotne i powazne
zagrozenie bezpieczenstwa ludzi (np. zlomy zagrazajace przewroceniem na uczgszczany szlak
turystyczny, drogg publiczng itp.). W takich przypadkach nalezy jednak przyjmowa¢ minimalny
zakres prac niezbedny dla uniknigcia zagrozenia, w miar¢ mozliwosci poprzestajac np. na odsu-
nigciu zagrazajacych bezpieczefistwu drzew, albo na ich $cigeciu 1 pozostawieniu lezacych
na ziemi, itp.

. Wyjatek, jakim jest usuwanie drzew martwych i zamierajacych, wykrotow, zlomow itp., a takze
podejmowanie zabiegdw zwalczania .,organizmoéw szkodliwych” moze mie¢ miejsce rowniez
wtedy, gdy jest to konieczne dla uniknigcia istotnego, powaznego i udokumentowanego
zagrozenia dla osiagnigcia celow ochrony. Konieczne jest jednak jednoczesne spelnienie
nastgpujacych przestanek:

a) wystepujace zagrozenie musi mie¢ charakter konkretny, wysoce prawdopodobny i dobrze
udokumentowany (np. musi by¢ zwiazane z konkretnym gatunkiem ,organizmu
szkodliwego”, musi by¢ udokumentowane, ze ma on sktonnos$ci do masowego rozmnazania
si¢ 1 ze prawdopodobny jest jego istotny negatywny wplyw na ekosystem);

b) zagrozenie musi by¢ rzeczywiscie istotne (np. za istotne mozna uzna¢ zagrozenie catkowitym
1 naglym rozpadem drzewostanu na duzej powierzchni — podczas gdy zagrozenie $miercia
debow w gradzie, gdy pod nimi rozwija si¢ podrost lipy 1 grabu, nie bedzie prawdopodobnie
istotne);

¢) nie powinno by¢ watpliwosci, ze wykonanie zabiegu lub usunigcie posuszu przyczyni si¢
do usunigcia lub zmniejszenia zagrozenia (np. by podja¢ zwalczanie kornika w rezerwacie,



nie powinno by¢ watpliwosci, czy szkody spowodowane przez sam zabieg zwalczania nie
beda wigksze, niz szkody spowodowane przez gradacje).

Watpliwosci co do spehienia tych przestanek powinny przemawia¢ za odstapieniem od dzia-
lania.

W kazdym przypadku podejmowania dziatan, nalezy dazy¢ do minimalizacji ich negatywnych
skutkow dla r6znorodnosci biologicznej — np. rezygnujac z zabiegéw na czgsci powierzchni,
skrupulatnie wyznaczajac 1 pozostawiajac posusz jatowy, pozostawiajac drzewa Scigte
i okorowane, lecz nie usunigte z lasu itp.

8. W przypadku sasiadowania lasow rezerwatowych z lasami wielofunkcyjnymi (z istotna funkcja
gospodarcza), moga wystegpowaé problemy na styku lasow o rdéznej funkcji. Zwalczanie
»organizmow szkodliwych gospodarczo” w lasach gospodarczych moze negatywnie wptywac na
roznorodno$¢ biologiczna w sasiadujacych lasach rezerwatowych i odwrotnie — nie zwalczanie
niektorych owadow i grzybow w lasach rezerwatowych moze by¢ postrzegane jako zrddlo
zagrozenia dla sasiadujacych lasow gospodarczych. Miejscem rozwigzywania takich problemow
powinny by¢ otuliny parkéw narodowych i rezerwatow przyrody.

9. Przestanki, o ktorych mowa w pkt. 1, powinny by¢ brane pod uwagg takze przy podejmowaniu
decyzji odnosnie ekosystemow lesnych objetych ochrona w ochronie krajobrazowej (a wigc
majacych rowniez funkcj¢ gospodarcza) w parkach narodowych i rezerwatach przyrody — cho¢
w tym przypadku wzgledy trwatosci gospodarczego uzytkowania lasu i wptyw na gospodarke
(straty gospodarcze) rowniez musza by¢ brane pod uwagg.

Warszawa, 23 lipca 2007 r.
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