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O dziedzictwie Panstwowej Placowki Zachowania Zabytkéw Przyrody w Gdansku
oraz wplywie jej kierownika, profesora Hugo Conwentza, na ochrong przyrody w Polsce

(Wyktad z okazji 100-lecia Federalnego Urzedu Ochrony Przyrody w Bonn-Bad Godesberg,
wygloszony na sympozjum w Zielonej Bramie w Gdansku 25. kwietnia 2006 r.)

Eugeniusz Nowak

Bundesforschungsanstalt fiir Naturschutz und Landschaftsokologie
Bonn-Bad Godesberg

Brzmi to paradoksalnie, odpowiada jednak prawdzie: naukowo-programowe korzenie ochrony
przyrody w Polsce pochodza od prof. Hugo Conwentza!

W okresie dzialalnosci Conwentza Polska znajdowatla si¢ pod zaborami trzech sasiednich
mocarstw, ale strefa austriacka, tzw. Galicja, cieszyla si¢ daleko idaca autonomia — tutaj idee
Conwentza trafily na podatny grunt: prof. Marian Raciborski, botanik, ktory na poczatku XX stulecia
wyktadat na uniwersytetach we Lwowie 1 Krakowie, interesowat si¢ zywo gltoszona przez Conwentza
problematyka. Nie byl to przypadek, bowiem Raciborski w swej mtodosci, w latach 1894—1896, byt
asystentem prof. Karla von Goebela w Monachium, doktoryzowat si¢ u niego i utrzymywat kontakty
naukowe z Conwentzem; po powrocie do ojczyzny badat 1 publikowat na tematy ochrony przyrody,
silnie zaangazowat si¢ w krzewieniu tej nowej idei oraz dazytl do otoczenia ochrong ,,pomnikow
rodzimej flory”, jak woéwczas mawiano. Raciborski zmarl w roku 1917 (w wigc przed odrodzeniem
Panstwa Polskiego), w historii polskiego ruchu ochrony przyrody zapisany jest jednak jako jedna z tych
osobistosci, ktore tworzyty jego podwaliny. W spusciznie Raciborskiego znajdowata si¢ m.in. bogate
korespondencja z Conwentzem.

Druga osoba, ktdra tworzyta podwaliny polskiej ochrony przyrody, byt prof. Wiadystaw Szafer,
takze botanik. W mtodosci byt on asystentem prof. Raciborskiego na uniwersytecie we Lwowie,
w rokul910 doktoryzowat si¢ u niego i wspotpracowal ze swym nauczycielem na niwie ochrony
przyrody. Juz wowczas zabiegat Szafer o tworzenie rezerwatéw przyrody, w szczegolnosci na obszarze
laséw gorskich w potudniowej Polsce. Takze Szafer pracowat w mtodosci, w latach 1910-1912,
naukowo w Monachium i w Tharandt w Niemczech oraz w Wiedniu. Po I wojnie §wiatowej, juz
w odrodzonej Polsce, zostal profesorem Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie. Prawdopodobnie
pod wplywem idei Conwentza, ktory byt tworca panstwowego mecenatu nad ruchem ochrony przyrody
w Niemczech, zainicjowal Szafer w roku 1919 utworzenie takze w Polsce Panstwowej Komisji
Ochrony Przyrody (ktora p6zniej nazwano Panstwowa Rada Ochrony Przyrody) i zostat mianowany jej
przewodniczacym. Gdy Conwentz zmarl w roku 1922, opublikowal Szafer wspomnienie o nim,
w ktorym m.in. napisat (pomigdzy cytaty w cudzystowie wpisano streszczenia oryginalnego tekstu):
,»W Berlinie zmart Hugo Conwentz, tworca 1 pionier nowoczesnej idei ochrony przyrody nie tylko
w Niemczech, lecz — powiedzie¢ mozna — na calym swiecie”. W roku 1880 mianowano Conwentza
dyrektorem Zachodniopruskiego Muzeum Przyrodniczego w Gdansku. ,,Stad wyszly pierwsze $miate



zamierzenia Conwentza co do naukowego ujecia 1 wtasciwej roli idei ochrony przyrody, a bliskie
Pomorze stato si¢ dla tej pracy pierwszym polem préb: w kilkunastoletniej pracy skrystalizowaty si¢
tutaj nowoczesne poglady Conwentza na zakres 1 wszechstronne znaczenie ochrony przyrody, ktore
mialy niebawem opanowacé caty $wiat kulturalny 1 sta¢ si¢ w zaraniu XX stulecia jedna
z najdonioslejszych idei ozywczych dla nauki i wychowania spotecznego™. W roku 1910 przenidst si¢
Conwentz na state do Berlina, ,,doprowadzajac tam organizacj¢ panstwowej ochrony przyrody do
jedynej na catym $wiecie doskonato$ci 1 wywierajac do ostatnich chwil swego zycia przemozny wplyw
na rozwqj 1 organizacje pracy na tym polu w wielu panstwach w Europie 1 poza Europa”. Szafer chwali
ksiazke (memoriat) Conwentza p.t. ,,Zagrozenie zabytkow przyrody i propozycje ich zachowania”
(1904), ktéra przetozona zostala na kilka jezykow i pisze dalej: ,,Stawe 1 popularnos¢ swiatowa zyskato
sobie pismo periodyczne p.t. ,,Beitrdge zur Naturdenkmalpflege”, ktoérego inicjatorem 1 wydawca byt
Conwentz. [...] Z Polska taczyly Conwentza $ciste wezty. Na polskim Pomorzu rozpoczatl on przeciez
swa prace, a dzi$ istniejace tam rezerwaty przyrodnicze [...] powstaty Jego staraniem. Poza Gdanskiem,
gdzie gltownie 1 przez wiele lat ogniskowata si¢ Jego dziatalno$¢, miewat czgsto odczyty w Poznaniu,
Bydgoszczy, Grudziadzu, Toruniu i w innych polskich miastach. W roku 1916 zwiedzit Puszcze
Biatowieska i1 przyczynit si¢ wydatnie do ochrony (niestety czasowej tylko!) zubrow. [...] Powstanie
Panstwowej Komisji Ochrony Przyrody w odrodzonej Polsce powitat Conwentz przyjaznie i zywo
interesowat si¢ jej dziatalnos$cia 1 publikacjami. Zamierzonemu przyjazdowi Jego do Polski przed
dwoma laty [w roku 1921] stangly na przeszkodzie 6wczesne wypadki polityczne. [Prawdopodobnie
chodzito tu o powstania $laskie] Niestrudzonej pracy Hugo Conwentza na polu krzewienia idei ochrony
przyrody sktada hold Panstwowa Komisja Ochrony Przyrody”. Tyle na temat pochwat czczonej tu
dzisiaj niemieckiej osobistosci ze strony jednego z tworcoOw polskiej ochrony przyrody.

Muzeum w Zielonej Bramie, ktorym do roku 1910 kierowat Conwentz, a ktore po I wojnie
swiatowej znalazto si¢ w Wolnym Miescie Gdansku, utrzymywato nadal partnerskie stosunki z Polska
(mimo gospodarczych konfliktéw polsko-niemieckich w tym miescie): naukowa ekspedycja
zoologiczna wystana na Pomorze w roku 1921 przez Muzeum Dzieduszyckich ze Lwowa
wspotpracowala $cisle z Muzeum Zachodniopomorskim i1 korzystata z jego poparcia.

Szafer zajmowal si¢ nie tylko tworzeniem naukowych podstaw ochrony przyrody w Polsce; byt
pragmatykiem i przyczynit si¢ takze do sformutowania zasad prawnych tej nowatorskiej idei. Wspolnie
z zoologami, geologami i prawnikami pracowal nad projektem polskiej ustawy o ochronie przyrody,
ktora zostata uchwalona przez Sejm w marcu 1934 r. Wiele paragrafow tej ustawy nawiazuje do idei
Conwentza; w szczegdlnosci odzwierciedla to paragraf pierwszy, ktory bardzo szeroko zakresla zakres
dziatania 1 kompetencje panstwa w tej dziedzinie: ,,Ochronie podlegaja twory przyrody, jako to: ziemia,
jej uksztattowanie i1 formacje, jaskinie, wody stojace i1 ptynace, wodospady, brzegi tych wod, zwierzeta,
rosliny, mineraty, skamienialo$ci — tak gatunki, jak zbiorowiska i poszczegoélne okazy, ktérych
zachowanie lezy w interesie publicznym ze wzgledow naukowych, estetycznych, historycznych,
pamiatkowych, albo tez ze wzgledu na swoiste cechy krajobrazu, 1 ktore wladza panstwowa uznata za
podlegajace ochronie”. Na podstawie tej ustawy powotano we wszystkich wojewddztwach kraju
Konserwatorow Przyrody, odpowiedzialnych za wcielanie jej w zycie.

W jednej dziedzinie wyprzedzit Szafer Conwentza: Juz w latach 1920ch byl on (na wzor
amerykanski), inicjatorem tworzenia parkow narodowych w Polsce. Jemu m.in. zawdzigcza si¢
powstanie parku narodowego w pierwotnych lasach wokot wsi Biatowieza. W lasach biatowieskich
zachowaly si¢ do poczatku ubieglego stulecia zubry. Pod koniec I wojny $wiatowej ich poglowie
zostalo nicomal doszczetnie wybite przez maruderéw wojskowych, ostatni okaz zostat zastrzelony w
wowczas Miedzynarodowe Towarzystwo Ochrony Zubra, ktore przez zakup tych zwierzat w ogrodach
zoologicznych doprowadzito do restytucji tego gatunku w lasach biatowieskich. Narady tego
stowarzyszenia odbywaty si¢ na przemian w Niemczech i w Polsce.

Polska okresu miedzywojennego byta takze zaangazowana w miedzynarodowym ruchu ochrony
przyrody: prof. Michat Siedlecki z Krakowa, ktéry m.in. studiowat w Berlinie, byl cztonkiem Rady
Generalnej Migdzynarodowego Biura Ochrony Przyrody w Brukseli (pdzniejsza Migdzynarodowa Unia



Ochrony Przyrody z siedziba w Szwajcarii). Jego osoba zahacza niestety o czarny okres stosunkéw
polsko-niemieckich: 6. listopada 1939 r. zostal on wraz z 182 krakowskimi uczonymi aresztowany
przez Gestapo 1 SS oraz osadzony w obozie koncentracyjnym w Sachsenhausen, gdzie zmart
11. stycznia 1940 r. Dzi$ 1 tutaj nie miejsce jednak na dalsze wywody o okresie okupacji Polski podczas
I wojny $§wiatowej. Ale warto tu przytoczy¢ wydarzenie pozytywne: prof. Szafer nalezat do tych
nielicznych krakowskich uczonych, ktérzy w roku 1939 unikngli aresztowania. Pod koniec roku 1939
odwiedzit go w budynku uniwersytetu prof. Hermann Michel, byty dyrektor Muzeum Przyrodniczego
w Wiedniu, w towarzystwie urzednika gestapo. W trakcie rozmowy okazato sig, ze 6w profesor
sympatyzuje z Polakami i przyszedt, by Szaferowi udzieli¢ pomocy, gestapowca przedstawit jako swego
brata, ktory ,,nic nie widzi, ani nie styszy”. Ten, po dtuzszej naradzie, za zgoda Szafera opieczgtowat
urzedowo wszystkie jego pomieszczenia ze zbiorami naukowymi oraz krakowskie biuro Panstwowe;j
Rady Ochrony Przyrody. Akcja ta przyczynita si¢ do przetrwania materialdw naukowych i waznych akt
przez okres okupacji.

W latach powojennych prof. Szafer nadal pracowat naukowo 1 organizacyjnie w zakresie
ochrony przyrody, przewodniczyl Panstwowe] Radzie Ochrony Przyrody oraz przyczynit si¢ do
znowelizowania ustawy o ochronie przyrody, uchwalonej w roku 1949. Byl tez tworca obecnego
Instytutu Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk w Krakowie, ktory jest odpowiednikiem bytego
Federalnego Zaktadu Badawczego Ochrony Przyrody i Ekologii Krajobrazu (obecnie Federalny Urzad
Ochrony Przyrody) w Bonn-Bad Godesberg.

Przez wiele lat powojennych nie byto zadnych kontaktow z panstwowymi instytucjami ochrony
przyrody Republiki Federalnej Niemiec oraz Niemieckiej Republiki Demokratycznej. Ale warto tu
zanotowac, ze wojewodzcy konserwatorzy przyrody w zachodniej i péinocnej Polsce, a wigc na bytych
terenach niemieckich, starali si¢ zidentyfikowa¢ dawne niemieckie obszary chronione i ponownie
otoczy¢ je ochrona prawna (m. in. rezerwat ,,Las cisowy Conwentza” koto Cztuchowa/Schlochau).

Jako pierwszy przebywal stuzbowo w NRD, w pazdzierniku 1956, dr Bronistaw Ferens
z Instytutu Ochrony Przyrody w Krakowie. Odwiedzit on m.in. Instytut Badania Krajobrazu i Ochrony
Przyrody w Halle oraz stacje ochrony ptakéw w Seebach i w Serrahn. Wizyta ta byla poczatkiem
wspotpracy w dziedzinie ochrony przyrody z NRD, ktora jednak dopiero od lat 1960ch nabrata
wigkszego rozmachu. Az do upadku NRD krakowski Instytut wspotpracowat z Instytutem w Halle oraz
jego filiami. Prowadzono wspolne projekty badawcze, m.in. w ramach plandéw RWPG, czgste byty
spotkania, odbywaly si¢ tez wspdlne sympozja.

Z zachodnioniemiecka panstwowa instytucja ochrony przyrody, wowczas Federalnym Zaktadem
Ochrony Przyrody 1 Zachowania Krajobrazu w Bad Godesberg, krakowski Instytut prowadzil od
poczatku lat 1950ch jedynie regularna wymiang wydawnictw. Istniaty jednak osobiste kontakty polskich
botanikow z filiag Federalnego Zaktadu w Stolzenau, kierowana przez prof. Reinholda Tiixena, ktory od
potowy lat 1950ch organizowat miedzynarodowe sympozja geobotaniczne. W sympozjum w roku 1960
brat tez udziat prof. Wiadystaw Matuszkiewicz z Warszawy, w pozniejszych latach takze inni botanicy
z Polski. Na zakonczenie sympozjum w roku 1960 prof. Matuszkiewicz powiedziat: ,,Przybylismy tutaj
z 13 krajow 1 mimo, ze postugujemy si¢ réznymi jezykami oraz réznimy si¢ w naszych pogladach, co
objawiato si¢ w wielu emocjonalnych, ale w rzeczowym tonie prowadzonych dyskusjach, odnosilismy
zawsze wrazenie, ze jestesmy cztonkami wspodlnej rodziny. T¢ przyjazna, bezposrednia 1 naprawde
rodzima atmosfer¢ zawdzigczamy prof. Tiixenowi i1 jego wspoOipracownikom. On ukazat nam
w praktyce, ze w obecnych niespokojnych, nacechowanych atomem czasach, wiasnie nauka powotana
jest do tego, by we wilasciwie pojetym 1 idealnym sensie budowa¢ mosty zaufania, przyjazni
1 miedzynarodowej wspolpracy”. Par¢ lat pozniej, w roku 1963, przebywat w Polsce, w ramach
migdzynarodowej wycieczki botanicznej, takze prof. Tiixen oraz jego wspdipracownik dr Werner
Trautman (p6zniejszy kierownik Federalnego Zaktadu Badawczego w Bonn-Bad Godesberg).

Innym forum kontaktéw polsko-niemieckich byt 7. Zjazd Generalny Migdzynarodowej Unii
Ochrony Przyrody, ktéry odbywat si¢ latem 1960 r. w Warszawie 1 Krakowie. Z Niemiec przybyto
wowczas 19 oséb, w tym 10 z Republiki Federalnej 1 9 z NRD. W zjezdzie uczestniczyli tez Gert
Kragh, 6wczesny kierownik Federalnego Zakladu Badawczego w Bad Godesberg oraz prof. Hugo



Weinitschke, dyrektor Instytutu w Halle. Jednym z postanowien tego zjazdu byta nominacja Wolfganga
Burhenne na stanowisko przewodniczacego Komisji Prawnej IUCN, ktora zostata przez niego
zorganizowana i do dzi$ pracuje z jego udziatem w Bonn. Serdeczny kontakt prywatny zawiazat si¢
pomigdzy polskim ministrem lesnictwa (cztonkiem komitetu honorowego zjazdu) i W. Burhenne: obu
laczyta wspolna przesztos¢ — byli wigzniami niemieckich obozow koncentracyjnych.

Dopiero po zawarciu uktadu polsko-niemieckiego przez rzad Brandta w roku 1970 rozpoczety
si¢ wzajemne oficjalne wizyty polskich 1 zachodnioniemieckich przyrodnikéw, poczatkowo w ramach
Migdzynarodowego Programu Biologicznego. W Federalnym Zaktadzie Badawczym Ochrony Przyrody
1 Ekologii Krajobrazu w Bonn-Bad Godesberg goscita w roku 1982 uczennica prof. Szafera, prof. Anna
Medwecka-Kornas z Krakowa; par¢ lat pdzniej przebywat nad Renem prof. Zbigniew Glowacinski
(zoolog) z krakowskiego Instytutu Ochrony Przyrody. Znowu wiaczyt si¢ do wspolpracy
prof. Matuszkiewicz z Warszawy, ktory intensywnie wspdlpracowatl z Federalnym Zakladem
Badawczym w Bonn nad stworzeniem mapy potencjalnej roslinnosci Europy. Bardziej otwarte na
wspotprace byly wowczas inicjatywy prywatne, glownie ornitologow: np. w roku 1985
,»wyeksportowano” droga lotnicza 20 bociandéw z potudniowej Polski do Badenii-Wirtembergii, by
zasili¢ tamtejsza, zagrozona populacje tego gatunku. Tylko raz pojawity si¢ trudnosci w tych dobrych
kontaktach: w okresie stanu wojennego w Polsce z poczatkiem lat 1980ch zaproszony zostat do
Krakowa prof. Herbert Sukopp (wspottworca niemieckiej Czerwonej Listy), gdzie mial by¢
uhonorowany za wieloletnia wspotpracg z polskimi botanikami; niestety odméwiono mu wydania wizy
wjazdowej. Dopiero kilka lat pozniej zostat on wybrany cztonkiem honorowym Polskiego Towarzystwa
Botanicznego.

Szerokie otwarcie drzwi do wzajemnych kontaktow przyniosta jednak dopiero zmiana systemu
politycznego w Polsce: niemieckie stowarzyszenia ochrony przyrody nawiazaly bardzo aktywna
wspotprace z Polska. Przyktadem moze tu by¢ rozpoczete juz w roku 1990 zaangazowanie Fundacji
,Euronatur” w rejonie srodkowej Narwi, ktére trwa do dzis$; inicjator tej wspotpracy, Lutz Ribbe,
odznaczony zostal w roku 1998 Krzyzem Kawalerskim Orderu Zastugi Rzeczpospolitej Polskie;j.
Od roku 1990 dziata tez rzadowa Polsko-Niemiecka Komisja do Wspotpracy Przygranicznej, a od roku
1993 Polsko-Niemiecka Rada Ochrony Srodowiska. Corocznie odbywaja si¢ narady tych gremiow.
Od przystapienia Polski do Unii Europejskiej w roku 2003 siedza w Brukseli obok siebie urzednicy
ministerialni obu panstw 1 ich doradcy naukowi; fakt, ze debatuja tez nad problemami spornymi
swiadczy, ze ich wspotpraca przybrata nareszcie forme normalnego partnerstwa.

Bardziej symbolicznym dowodem unormowania polsko-niemieckich stosunkow w dziedzinie
ochrony przyrody jest jednak nie tylko dobra wspotpraca biurokratéw w Brukseli: na zaproszenie
stowarzyszenia ,.Pro Natura” z Wroclawia pare lat temu przybyta na Slask jednostka saperow
Bundeswehry, by tam, wspdlnie z zolierzami Wojska Polskiego, przeksztalci¢ byte niemieckie
podziemne fabryki zbrojeniowe na kwatery zimowiskowe dla nietoperzy. Polscy saperzy towarzyszyli
im na terenie Meklemburgii, gdzie za pieniadze niemieckiej Fundacji ,,Euronatur” wspoétdziatali
w przebudowie podziemnych pomieszczen dla rakiet Narodowej Armii Ludowej NRD, takze na
zimowiska nietoperzy! Jedna z najnowszych inicjatyw, finansowana przez Federalny Urzad Ochrony
Przyrody w Bonn-Bad Godesberg, stanowi wspdlny projekt planowania korytarzy wedrownych dla
wilkow, by zagrozona populacje tego gatunku w Saksonii zasili¢ $wiezymi genami z Polski.
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